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Jan STEJSKAL
Codex Forojuliensis a christianizace stfedni Evropy*

Psal se rok 1354, fimsky a Cesky kral Karel IV. ucinil zastavku v Aquileji, kde
navstivil tam¢&jSiho patriarchu — jednoho z mala svych italskych pfiznivet, kterym
nebyl nikdo jiny nez Karltv nevlastni bratr Mikula$§ Lucembursky. Karel cestoval
ke své neslavné cisatské korunovaci do Rima a pobyt v piatelské Aquileji byl pou-
hou epizodou fimské jizdy.

Tato Karlova zastavka nehraje pouze nepodstatnou roli v jeho korunovacéni
fimské jizd¢ — na vyjadreni vzajemné podpory a pfizné si oba pfedstavitelé vyme-
nili dary. Patriarcha MikulaS obdrzel (mimo jiné) zakladaci listinu univerzity
v Cividale (jedné z mnoha, kterou fimsky kral a pozd&jsi cisaf zalozil).' Karel, hor-
livy sbéra¢ relikvii, zde darem od patriarchy MikulaSe ziskal dva kvaterny staro-
bylého evangelia sv. Marka, které byly povazovany za autograf samotného evan-

* Tento text vznikl v ramci feSeni projektu GACR &. P405/10/0344.

! Cesare SCALON, Tra Praga e il Friuli nel XIV secolo. Le origini dell Universita friulana e il
"Codex Forojuliensis’, in: Gilberto GANZER (ed.), Imperatori e condottieri sull'antica via del
sale, Pordenone 2000, s. 93—112. Zvlastni vztahy, které byly vyhrazeny aquilejskému patriarchatu
v cisafskeé italské politice, reprezentuje i ritudl, ktery prezil z Karlovych dob az do dne$nich dni.
Je jim tzv. Messa dello Spadone, tedy mse slavena na Tii kréle, v jejimz pribc¢hu drzi jahen
taseny mec¢ (,,spada“ — mistni jej nazyvaji dokonce ,,spadone®, byt' svymi rozméry nepiekracuje
obvyklé mece uzivané ve 14. stoleti), kterym nekolikrat zehna shromdzdénym véficim a kléru.
V druhé ruce jahen drzi evangeliat. Pivodnim vlastnikem mece, ktery se dodnes k této ceremonii
pouziva, byl Karliv soucasnik, patriarcha Marquard von Randeck, jak napovida text vyrazeny na
¢epeli mece: ,,AN®° MCCCLXVI DIE VI IVL — TEMP.RE MARQVARDI PATR.* Tato zbrai je
vystavena v katedralnim muzeu v Cividale. Me¢ byl patrné uzit pti jeho investituie (6. Cervence
1366), je v8ak velmi pravdépodobné, ze ptedchozi patriarchové — zminovany Mikulas a Lodovico
della Torre — tento ritudl taktéz vykondvali. Vyklady této tradice se rlizni; taseny me¢ mohl sym-
bolizovat svétskou moc patriarchy, kterou prebiral patriarcha od samotného cisate (¢i fimského
krale) na zvyraznéni jisté distance od papezského stolce. Za MikuldSe Lucemburského vztah
cisafe a patriarchy zesilil a své vyjadreni nalezl i v ritualni podobé€. Ostatné¢ sam Karel s tasenym
mecem v ruce a odznaky své moci Cetl o Vanocich z evangelia: ,,Stalo se v onéch dnech, Ze vyslo
narizeni od cisare Augusta, aby byl po celém svété proveden soupis lidu.“ (Lk 2,1) Mezi mnoha
jinymi tuto situaci popisuje Bene§ Krabice z WEITMILE, Kronika prazského kostela, in: Marie
BLAHOVA (ed.), Kroniky doby Karla IV., Praha 1987, s. 232.
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gelisty. M¢lo se tedy jednat o relikvii vrcholného vyznamu, a tak to budouci cisat
jisté chépal, kdyz do darovaného vynatku evangelia ucinil vlastnoru¢ni latinsky
zapis (velmi uhlednym rukopisem), kterym potvrdil jeho ptivodnost.” Karel daro-
vany vynatek evangelia nechal slavnostné prenést do Prahy a predat metropolitni
kapitule u sv. Vita.> V archivnim fondu kapituly se ona &ast evangelia, nejstarsiho
rukopisu dochovaného na nasem tizemi, nachazi dodnes.*

Jako prvni z ¢eskych historikl se otazkou tohoto fragmentu zabyval jiz Josef
Dobrovsky, tehdy sotva Ctyfiadvacetilety, ktery, po zkouméni zlomku, zpochybnil
predstavu o autorstvi evangelisty Marka.” Vyslovil domnénku, Ze rukopis je daleko
mladsi, nemohl byt tedy v zddném piipade autografem. Zasluznym pocinem Dob-
rovského bylo i soucasné vydani zlomku. K rukopisu se pak vyslovil v 70. letech
19. stoleti i Konstantin Jire¢ek, jeho zajem se vsSak soustfedil pfedev§im na sou-
vislosti rukopisu a bulharského prostiedi, jehoz moderni déjepisectvi Jirecek po-
mahal ustavit.® Takovych osudt rukopisti & obrazil, jejichZ posvatné autorstvi se
nepotvrdilo, ovem v Evrop¢ nalezneme celou fadu, podstatnd je vSak role, kterou
tento text hraje v naSem ptib¢hu. Kdy tedy byl ,,nas"“ kodex vlastné vytvoren?

Codex Forojuliensis, evangeliat nazvany podle svého soucasného mista ulo-
zeni v Cividale (Forum [ulii), byl dle nejnovéjsich zkoumani vytvofen patrné né-
kdy v 6. stoleti v severni Italii.” Nicméné v této oblasti existovala davné tradice,
podle niZ byla postava evangelisty Marka piimo spojena s christianizaci Italie.® Dle
tradice byl Marek vyslan z Rima do Aquileje, aby zde §ifil kiestanstvi. Mimo jiné
opakuje toto presvédéeni i Andrea Dandolo ve svém dile Chronica per extensum
descripta, které bylo sepsano ve 14. stoleti.” Piesvédteni o Markové plisobeni

% Tento velmi znimy pamétni zapis Karlovou vlastni rukou se nachazi v prazském zlomku evangelia,
viz Archiv Prazského hradu, Knihovna metropolitni kapituly, Cim. 1, fol. 17v. K dispozici faksi-
mile viz Cesare SCALON (ed.), L Evangeliario di San Marco, Udine 1999, s. 21-66. Neni bez
zajimavosti, ze zapis obsahuje opravenou chybu (¢i spiSe opomenuti). Karel zapomnél na Cis-
lovku za svym jménem, coz napravil stejnym zpliisobem, jakym opravujeme naSe chyby dodnes —
,,vidlickou* nad textem.

3 K tomu a k dal$im ziskanym relikviim napt. Ferdinand SEIBT, Karel IV. Cisai v Evropé (1346—
1378), Praha 1999, s. 241.

* Adolf PATERA — Antonin PODLAHA, Soupis rukopisii knihovny metropolitni kapituly prazské
I-11, Praha 1910-1922; Antonin PODLAHA, Knihovna kapitulni v Praze, in: Soupis pamatek
historickych a uméleckych, Praha 1903.

> Bohumil RYBA (ed.), Josef Dobrovsky, Fragmentum Pragense Euangelii S. Marci vulgo autogra-
phi, Praha 1953. Na s. 5-22 se nachazi Rybuv peclivy ¢esky tvod k Dobrovského latinské edici.
K dispozici je i fotokopie vlastniho rukopisu.

¢ Vincent BLANAR, Jireckove predndsky zo slovanskej onomastiky na viedenskej univerzite (Z ar-
chivu K. Jirecka v Sofii), Slavica Slovaca 37, 2002, ¢. 1, s. 57—64. Jire¢ek patrné sam rukopis ne-
studoval a vyuzil Bethmannovu praci. Viz Conrad BETHMANN, Die Evangelienhandschrift zu
Cividale, Neues Archiv der Gesellschaft fiir dltere deutsche Geschichtskunde 2, 1877, s. 111-128.

7 Bibliografie k evangeliati shrnuta v Cesare SCALON — Laura PANI, I Codici della Biblioteca capi-
tolare di Cividale del Friuli, Firenze 1998, s. 358-364.

8 Santo MAZZARINO, L impero romano III, Roma — Bari 1973, s. 778.

° Andrea DANDOLO, Chronica per extensum descripta, in: Ester PASTORELLO (ed.), Rerum Itali-
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Ve

v Aquileji vSak patrné nebylo vlastni jen italskym provinciim, rozsitilo se do celé-
ho latinského kiestanstva. Legenda Aurea shrmuje ,,aquilejsky* usek evangelistova
zivota nasledujicimi slovy: ,,Evangelista Marek byl rodem levita a knéz. Apostol
Petr ho poktil a vzdelal v krestanské vire a on ho pak doprovazel na jeho cesté do
Rima. Kdyz tam Petr kdzal evangelium, prosili véFici, kteii byli v Rimé, svatého
Marka, aby sepsal evangelium na vécnou pamet véricich. On je vérné sepsal, jak je
slysel z ust svého ucitele svatého Petra, Petr je peclivé prozkoumal, a kdyz zjistil,
Ze vSe je naprosto pravdivé, schvalil, aby je vérici prijali. Kdyz Petr vidél Markovu
stalost ve vire, poslal ho do Aquileje. Marek tam kazal slovo Bozi a obrdtil nespo-
Cetné mnozstvi lidu na viru Kristovu. Sepsal pry tam podobné své evangelium, to se
dodnes ukazuje v aquilejském chramu a je tam chovano s patiicnou uctou. Potom
odvedl aquilejského obcéana Hermagoru, jejz obratil na Kristovu viru, do Rima
k Petrovi, aby jej posveétil na aquilejského biskupa. Tak se Hermagoras ujal biskup-
skeho uradu, vyborné spravoval aquilejskou cirkevni obec, nakonec byl nevericimi
Jjat a korunovan mucednickou korunou."

Prvni véc, kterd (nejen) dneSniho ¢tenafe pii pohledu na onen Codex Foro-
Jjuliensis napadne, je podiv nad divérou mnohych v ¢ele s Karlem IV. Jak mohli
uverit, ze text kodexu psany latinsky — Vulgata — miize byt autografem samotného
evangelisty? Piece se mohlo védet, zvlasté pak od hojné citovaného svatého Jero-
nyma, Ze pravdépodobnym jazykem evangelisty Marka mohla byt maximalné
fectina. Mistni severoitalska tradice, ktera predpokladala Markovo piimé ptisobeni
v téchto oblastech, soucasné pfedjimala, Ze latinsky text evangelia byl urcen piimo
pro latinské severoitalské publikum a byl vytvofen predev§im pro tento zamér.
Soucasné tradice ptedpokladala Markovu znalost latiny — pro¢ by jinak byl vyslan
kazat do italskych, latinsky hovoficich provincii! Toto nékdejsi presvédceni smetlo
jakékoliv pochyby, které mezi vzdélanci té doby jiz mohly byt namiste.

Karel IV. si tedy odvazel do Prahy relikvii, o jejiz pravosti byl jisté presveéd-
¢en spolu s jejim darcem aquilejskym patriarchou MikuldSem, jak o tom sveéd¢i jeho
vlastnoruéni, vy$e zmifiovany zaznam (viz obr. 1)."" Jaky byl dal3i osud kodexu?

Zbytek kodexu po oddéleni prazského zlomku (tedy tii evangelia a Cast
evangelia Markova) zGstal v Aquileji patrn€ 1 v druhé poloviné 14. stoleti, jak na-
znaduji inventafe patriarchalniho chramu v Aquileji.'> V roce 1420 vsak nastala
velikda zména. Furlansko bylo dobyto BenatCany, patriarchat prestal existovat de

carum Scriptores XII, IV/1, Bologna 1940, s. 9.

10 Jakub de VORAGINE, Legenda Aurea, Praha 1998, s. 151.

! Cituji z faksimile, jez obsahuje viechny existujici &asti evangelia, tedy i prazsky zlomek, ktery jsem
(narozdil od cividalského) nemohl prozkoumat ptimo, viz C. SCALON (ed.), L Evangeliario di
San Marco, s. 21-66: ,vidi librum evvangeliorum sancti Marci de sua propria manu scriptum
integrum ab inicio usque ad finem in septem quaternis in potestate patriarche et eclesie Aquile-
gensis, qui liber in dicta eclesia fuit servatus a beato Hermachora et ab eclesia Aquilegensi usque
in hodiernum die...*

12 Cesare SCALON, Produzione e fruzione del libro nel basso medioevo. Il caso Friuli, Medioevo
e Umanesimo 88, 1995, s. 189-196.
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facto (pozdé&ji 1 de iure) a zbyvajici Cast evangelia sv. Marka byla z evangelidtfe
vynata a pfevezena do Benatek. Novi pani Furldnska se nejspise domnivali, Ze
textu bude nejlépe pobliz ostatkii vlastniho (byt domnélého) autora, které spoci-
valy v basilice sv. Marka. Evangelium, pfesnéji feCeno zbytek evangelia sv. Marka
bez vyse zminovaného prazského zlomku, tak bylo slavnostné preneseno do Bena-
tek v Gervnu roku 1420."”° V Benatkach se oviem rukopisu nevedlo dobie. Vlhké
podminky mésta leziciho v laguné na téméi dvou stovkach ostrovti zpisobily zkazu
rukopisu. Text byl navic napsédn na velmi tenky pergamen, témét piipominajici
papir. Zbytky benatského zlomku jsou také proto v zalostném, zcela necitelném
stavu.'* Z Markova evangelia tak paradoxn& ziistal jen fragment odvezeny Karlem
IV. do Prahy, z celého evangelidfe pak ostatni evangelia uchovavana dodnes v Ci-
vidale.

Vratme se vSak k dob¢, kdy kodex, sepsany dle typu pisma patrné v pribéhu
Sestého stoleti, byl jesté vcelku, tedy pied vynétim ,,prazskych kvaterni a posléze
i zbytku Markova evangelia z kodexu BenatCany. Vratme se tak k tomu, co z evan-
geliafe a zvlasté v evangeliati zbylo v Cividale del Friuli.

Kodex je nesmirné dilezity pro doklady christianizace stfedni a jihovy-
chodni Evropy, které sam v sob¢ nese. Neslouzil totiz jen jako svaty text povazo-
vany nad to — coby autograf svétce — za relikvii prvniho fadu. Nese v sob¢ totiz
navic stovky zdznaml jmen osob, které cestovaly na misto, kde byval v dobach
minulych uloZen, a soucasné osob, které tam tito poutnici zapsat nechali. Kodex
slouzil jako Liber Vitae, jako seznam poutnikil, pfimluvct i té€ch, za néz pfitomni
pfimluvy uéinili — seznam, ktery byl nésledné pouzivan pfi liturgii. Jména byla
liky vyznam jist¢ mélo nechat zapsat jméno své i svych blizkych, pfedstavenych ¢i
pani do kodexu, v némz se mél nachazet rukopis samotného evangelisty Marka!
Byt zvécnén ve svatém textu, ktery se sam stal relikvii prvniho fadu, bylo nepo-
chybné velmi lakavé. Zaznamy jsou velice struéné, pofizované bez ladu a skladu,
v podstaté se jednd jen o jména, ziidka s kratickym zapisem typu: ,,Df/omiJné mise-
rere famulo tuo... — viz obr. 2.

Samotny kodex urcité nebyl od pocatku své existence ulozen v Aquileji. Né-
které zminky ve vyse zminénych pamétnich zapisech, které byly ucinény poutniky
piimo do textu kodexu, ukazuji na moznou lokalizaci klastera ¢i kostela, kde byl
kodex pfechovavan. Cesare Scalon blize rozebird dvé tyto zminky. Prvni, kterou

'3 Bernardo Maria DE RUBEIS, Monumenta ecclesiae Aquilejensis, Strassburg 1740, s. 19-20.

' Fyzickym stavem vSech ti sougasti se v posledni dob¢ detailné zabyvali Marek Suchy a Jifi Vnou-
¢ek, zde i dalsi bibliografie. Oba autofi nevénovali zdznamim v cividalském evangeliafi pozor-
nost, jejich preciznim zdmérem byl odborny popis stavu rukopisu, viz Marek SUCHY — Jiii
VNOUCEK, The story of the Prague fragment of St. Mark’s gospel through fourteen centuries.
A new approach to an established narrative, in: Gillian FELLOWS-JENSEN — Peter SPRING-
BORG (eds.), Care and conservation of manuscripts 9, Copenhagen 2006, s. 83—113.

15 Viz Archivi e Biblioteca Cividale del Friuli, Fondo Codici, Codice CXXXVIII — Evangeliarium,
fol. 12v.
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Casove tadi do prvnich desetileti devatého stoleti, v niZ se piSe o kostelu zasvece-
ném svatému Vitu (,,in ecclesia vel altare Sancti Viti*). Ve druhé ptipomince, kte-
rou datuje do let 864—865, je pripominan ,klaster (,,istud monasterium®), v némz
je kodex uchovavan.'® Scalon se pokusil identifikovat klaster s kostelem svatého
Vita za pomoci jmen, jejichz zapis byl proveden nejspiSe spolu s obéma zminkami
0 ,,svatém Vitu“ a o ,klastere*. Ob¢ skupiny jmen mohou poukazovat na klaster
svatého Vita v provincii Romagna, arcidiecézi ravennské (ale jiz v oblasti Faenza).
O tomto mist& jsou ze stejné doby i jiné doklady."” S jistotou viak klaster iden-
tifikovan nebyl, proto Scalon nabidl jest€ mozné alternativy — sv. Vita v oblasti
Rimini a sv. Vita v teritoriu pozd¢ji nalezejicimu znamému klasteru v Pompose,
severné od Ravenny.'® Podstatné vsak je, Ze viechna zvazovana a pravdépodobna
mista se nachazela na Gzemi byvalého Ravennského exarchatu a v arcidiecézi ra-
vennské. Tedy v mistech tak diillezitych pro stietavani Vychodu a Zapadu. Poutnici
tak ptichazeli k Ravenné, aby zde zaznamenali do evangeliafe sva ¢i pro sebe diile-
7itd jména. Cinili tak pravdépodobné v priib&hu svych cest na jih k Rimu, dost
mozna, Ze vlastnim cilem mnohych z nich byl sam ,,sv. Vit a jeho vzacna relikvie.

Do jaké doby byl kodex ptechovavan v ravennské oblasti a kdy se dostal do
Aquileje, neni pfesné znamo a ani neni podstatné pro obdobi, jehoz se dotykame,
tedy pro devaté a pocatky desatého stoleti. V této dobé byl nejspise jesté v drzeni
klastera ¢i kostela svatého Vita.

Soustfed'me svou pozornost na ona jména, kterd byla do kodexu zazname-
nana. Jedna se o impozantni seznam vice nez 1 500 jmen, z nichz mnoha jsou
jména slovanska. Jsou zde zmifovana jména jihonémecka (zvlasté bavorskd),
jména korutanska, chorvatska, bulharska, fecka (byzantska), ale zvlasté jména pa-
nonskd a moravska. Ve svém peclivém rozboru zapsanych jmen identifikoval Uwe
Ludwig jména velkomoravského knizete Svatopluka (Szuentiepulc) a na stejném
misté zapsaného biskupa Wichinga (Uuiching pb), viz obr. 3. Ludwig zapis dato-
val k roku 880, kdy byl ostatné ,,knéz* (pb) Wiching na cesté do Rima, kde ziskal
nitranské biskupstvi.”’ Patrné tehdy navstivil oblast Ravenny a nechal uéinit zapis
o sob¢ i o velkomoravském knizeti. Jména Wichingova oponenta arcibiskupa Me-
todéje ¢i jméno Konstantinovo zde vSak chybi. Nicméné stav kodexu neumoziiuje
identifikovat vSechna jména, navic mnoha folia jsou poni¢ena natolik, Ze chybi ¢i
vlivem casu degradovaly celé rozsahlé casti. Vyloucit zapis soluniskych bratfi na je-

16 Cesare SCALON, I/ Codex Forojuliensis e la sua storia, in: Giordano BRUNETTIN (ed.), Il van-
gelo dei principi. La riscoperta di un testo mitico tra Aquileia, Praga e Venezia, Udine 2001, s. 18.

17 Tamtéz, s. 22.

'8 Tamtéz.

¥ Uwe LUDWIG, Osservazioni sulle note commemorative nell evangeliario di Cividale, in: Gior-
dano BRUNETTIN (ed.), Il vangelo dei principi. La riscoperta di un testo mitico tra Aquileia,
Praga e Venezia, Udine 2001, s. 46. V rukopisu viz Archivi e Biblioteca Cividale del Friuli, Fon-
do Codici, Codice CXXXVIII — Evangeliarium, fol. 12v.

2 Tamtéy.

11
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jich cesté do Rima tak nelze. Na jinych foliich jsou mimo jiné k vidéni jména
pannonskych kniZat Pribiny, Kocela & chorvatského Trpimira a jeho syna Petra.”’

Je s podivem, Ze nejen v Ceské, ale ani napt. v chorvatské historiografii ne-
byla evangeliafi vénovana vétsi pozornost nez zminka o jeho pouhé existenci a pfi-
tomnosti zaznami v ném.” Zda se, e ani v naem prostiedi se po Dobrovském
nikdo o evangeliaf blize nezajimal, a pokud, tak pouze o prazsky zlomek, ktery je
prost zaznamtl jmen. Az v posledni dob€ se zajem zvysil — v ¢eském piipadé prede-
vsim o fyzicky stav rukopisu.”

Ravennska oblast hrala v procesu christianizace nejspiSe zprosttedkujici roli
mezi Rimem, christianizovanymi slovanskymi oblastmi a Byzanci. Zaznamy jmen
byly ué¢inény bud’ cestou do Rima ¢&i do Konstantinopole, kam bylo mozné plout
z Benatek ¢i z pfistavil provincie Romagna, zvlasté pak z Ravenny. Adriatické po-
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padni i jizni pobiezi, ktera trpéla soustavnymi ndjezdy ,,agaréni* — muslima.

Zaznamy v kodexu tak ukazuji na vliv, kterym fecké (byzantské) dédictvi
stale pisobilo, vliv byzantské kultury v ravennské oblasti byl stale obrovsky.**
Ovsem i vice versa — Slované pfichazejici do téchto oblasti ovlivnili severni Italii.
Piasobeni Konstantinovy a Metod€jovy misie ve stfedni Evropé€ a jejich zakt v Ev-
rop¢ jihovychodni nezistalo bez odezvy v nékdejsim exarchatu. Nejnovéjsi vyzku-
my provadéné Brigittou Mader ukazaly na ptitomnost hlaholskych napist v celé ta-
dé kosteld v oblastech Furlinska a Romagny.” Dusledky ,.fecké (byzantské)®
christianizace stfedni a jihovychodni Evropy v Italii ptezivaly dalsi staleti. Hla-
holské napisy byly dokonce nalezeny az v Assisi v bazilice uchovavajici télo svaté-
ho Frantiska.”® Kontinuita kulturniho dédictvi Ravennského exarchatu a jeho pie-
davani stfedni Evropé v priibéhu christianizace tak ziskava dalsi kontury.

Na prelomu desatého a jedenactého stoleti zvolil cisai Oto III. ravennskou
oblast za misto pro vznik reformniho klaStera a poustevny na ostrové Pereo v delté
Padu, kam ulozil ostatky prazského biskupa Vojtécha po navratu z cesty do Hnézd-
na v roce 1000. Z cisafem zalozeného klastera v nasledujicich letech vysly na cisa-

*! Tamtéz, s. 46.

22 Nejnovsji o podatcich monasticismu ve stiedni Evropd a misiich z Italie Marina MILADINOV,
Margins of Solitude. Eremitism in Central Europe between East and West, Zagreb 2008.

2 M. SUCHY - J. VNOUCEK, The story of the Prague fragment of St. Mark’s gospel through four-
teen centuries.

2 Jan STEJSKAL, Ostrov Pereon a stiredoevropska misie kolem roku 1000, Theatrum historiae 1,
2006, s. 9-26.

% Dle piispévku Brigitty MADER, Le testimonianze glagolitiche in Italia. I graffiti di Muggia
Vecchia, Contovello, S. Giovanni di Duino, Aquileia ed Assisi (konference [tinera latinitatis, Olo-
mouc 9. ¢ervna 2007).

26 Tamtéz. Blize k vysledkiim jednotlivych vyzkumi viz Brigitte MADER, Neue glagolitische Kritze-
linschriften in Contovello bei Triest, Wiener slavistisches Jahrbuch 33, 1987, s. 155-166; TAZ,
Glagolitisches aus Istrien und Umbrien, Osterreichische Osthefte 31, 1989, s. 267-275; TAZ,
Romanisch-slawische Kontinuitdt im christlichen Bereich. Das Kontinuitdtsproblem im Lichte der
Bodenfunde am Beispiel Karantaniens, Die slawischen Sprachen 8, 1985, s. 157-166; TAZ, Die
Alpenslawen in der Steiermark. Eine toponomastisch-archdologische Unterschung, Wien 1986.
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Jx)

v pokyn pocetné skupiny misionait do stfedni Evropy.”’ Je pravdépodobné, e
tuto oblast nezvolil cisaf ndhodné — zkuSenosti se slovanskym zivlem zde byly vel-
mi zivé, jak ukazuji naptiklad zapisy v evangeliaii sv. Marka.

Summary:
Codex Forojuliensis and the Christianization of Central Europe

Cividale del Friuli (Forum Iulii) treasures a gospel-book known as Codex Foroju-
liensis, which was written during the 6th century. For centuries, the Codex was considered
St. Mark’s autography; therefore the manuscript itself was seen as a relic of extraordinary
value. Not surprisingly, it contains about 1500 inscriptions of names, most of them written
during the 9th and 10th centuries. The codex most probably served as some kind of /iber
vitae, since most of the inscriptions are not sentences, but just names. I believe that one of
those sentences clearly indicates that the codex had been deposited in the monastery in
Romagna, at least during the period of the 9th and 10th centuries. The monastery was
situated not far away from Ravenna (the place where the base for preparing missions to
Central Europe was later founded by Otto III). Another interesting fact is that about 300
inscriptions are names of Slavic origin. The existence of those inscriptions convinced me
that the path for Christian missions to Central Europe was already opened in the 9th
century, and also that it served for travels of the Slavs to Italy (often through Romagna) as
well. Otto III had the milieu already prepared to continue with the contacts with Central
Europe.

misie kolem roku 1000.
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Jan STEJSKAL

Obrazovi priloha

Obr. 1: Vynatek z vlastnoru¢niho zdznamu do Markova evangelia, ktery byl potizen
Karlem IV. a nachazi se v prazském zlomku. Zde vyuzita faksimile: C. SCALON (ed.),
L’Evangeliario di San Marco, s. 21-66.

Obr. 2: Archivi e Biblioteca Cividale del Friuli, Fondo Codici,
Codice CXXXVIII — Evangeliarium, fol. 12v.

Obr. 3: Archivi e Biblioteca Cividale del Friuli, Fondo Codici,
Codice CXXXVIII — Evangeliarium, fol. 4v.



Theatrum historiae 7, Pardubice 2010

Matgj NOVOTNY

Lauterbeckiiv Regentenbuch a Veleslavinova Politia historica
aneb exemplum o mozném vztahu mezi humanismem, reformaci a politikou na
uzemi RiSe a Ceského kralovstvi ve druhé poloving 16. stoleti

Uvod

Roku 1584 vydal prazsky tiskai Daniel Adam z Veleslavina (1546—1599) objemné,
vice nez sedmisetstrankové dilo s latinskym nazvem Politia historica a ¢eskym
podtitulem O vrchnostech a spravcich svétskych knihy patery, v nichz se obsahuji
mnoha uzitecna nauceni, jak by se krdlovstvi, knizZectvi, zemé, obce i mésta budto
v Casu pokoje aneb valky pobozné, Slechetné, chvalitebné a uzitecné riditi a spra-
vovati mohla; sebrand z mnohych starych i novych, reckych, latinskych, ceskych
i némeckych historii a spisuv moudrych lidi o spravé svétské; nyni pak v nové ku
poctivosti vSech dobrych, ctnych a Slechetnych vrchnosti, spravciiv, soudciiv, panitv
a urednikitv zemskych i méstskych slavného a dalece rozmnozeného narodu slovan-
ského z jazyka latinského a némeckého v cesky, jak nejviastnéji byti mohlo, prelo-
Zena a vitbec vydana pilnosti, praci a nakladem M. Daniele Adama z Veleslavina.

Neslo o praci nijak pivodni, jak naznacuje sam podtitul, ale o adaptaci né-
meckého Regentenbuchu od pravnika a humanisty Georga Lauterbecka (cca 1505—
1570). Lauterbeckova c¢tenaisky velmi uspésna kniha, jeZ byla netradi¢nim knize-
roku 1556. Jelikoz vSak na ni autor pracoval az do své smrti a pro kazdé dalsi vy-
dani ji neustale rozsifoval, definitivni podobu, z niz vychazel Veleslavin, piedsta-
vovalo az posmrtné vydani z roku 1579. Rovnéz ¢eska adaptace zaznamenala Cte-
nafsky Gspéch. Svéd¢i o ném existence druhého nezménéného vydani z roku 1606,
jakoz i skute¢nost, ze z obou vydani se do dnesni doby dochovalo nebyvale velké
mnoZstvi exemplait.'

! Viz URL:<http://www.manuscriptorium.cz> [cit. 14. 12. 2010], kde je evidovano 157 exemplai.
Skute¢ny soucasny stav vSak bude nizsi, jelikoz Knihopis, odkud jsou pfevzaty udaje pro ceské
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Zékladni srovnani némeckého Regentenbuchu a jeho ceského ptekladu spolu
s obecnou charakteristikou dila provedl pied vice neZ sto lety Josef Truhlaf.” Milan
Kopecky se o Veleslavinové knize zminuje pouze struc¢né a k Truhlafovym zjisté-
nim nepfidava nic nového, pomineme-li zjednodusujici tvrzeni, ze dilo vyjadiovalo
zajmy vladnouci t¥idy.> Politia historica byva podrobn&ji zmiiiovana pouze
v souvislosti s t¢ématem protiturecké agitace, jak o tom bude jesté fe¢. Jinym dil¢im
tématem, totiZ zptisobem, jak je zde pojimana role Zeny, se zabyval Zdenék Benes.*
Jako na celek se vSak na toto dilo od dob Truhlafovych nikdo nezaméfil.

V navaznosti na dizertaci, jiz némeckému Regentenbuchu pred nékolika lety
vénoval Michael Philipp,’ se zde pokusim v kontextu dobového mysleni a realng
panujicich pomérti nove zhodnotit ¢eskou adaptaci tohoto Lauterbeckova kompen-
dia politické moudrosti. Nejprve piedstavim vlastni Regentenbuch a jeho autora,
nastinim, jak reflektuje aktualni problémy, s nimiz se ve druhé poloviné 16. stoleti
potykala Svata fiSe fimska naroda némeckého, po probrani odliSnosti Veleslavi-
novy adaptace se pak stru¢né dotknu otdzky, nakolik byly tyto problémy aktualni
i v Kralovstvi ¢eském. Na zavér budou podrobnéji probrana néktera konkrétni té-
mata, v jejichZ pojimani se Lauterbeck a Veleslavin 1i§i.°

prostfedi, obsahuje i Jungmannovy zdznamy o exempléfich dnes jiz nezvéstnych. Na rozdil od
Knihopisu jsou zde vSak evidovany i exemplafe dochované v zahrani¢nich knihovnach.

2 Josef TRUHLAR, Politia historica M. Daniele Adama z Veleslavina, Casopis Musea Kralovstvi
Ceského 59, 1885, s. 346-365. Vyznam Veleslavinova dila spo¢ivd mimo jiné v tom, Ze se v ném
objevuji pieklady z dél antickych autort, ktefi jinak ve své dob& do Cestiny pielozeni nebyli.
K témto pasazim viz TYZ, Klassikové iecti a Fimiti v prekladech ceskych, in: Sbornik praci filo-
logickych vydany na oslavu dvacetipétiletého jubilea prof. Jana Kvicaly, Praha 1884, s. 66-99
(zvl. 66-74).

3 Milan KOPECKY, Daniel Adam z Veleslavina, Praha 1962, s. 25-27; TYZ, Pokrokové tendence
v Ceské literature od konce husitstvi do Bilé hory, Brno 1979, s. 59.

4 Zdengk BENES, Zena mezi rodinou a obci. Obraz Zeny v Politii historici Daniela Adama z Velesla-
vina, Documenta Pragensia 13, 1996, s. 85-90. Autorovo tvrzeni o Veleslavinovych originalnich
doplicich k tomuto tématu je neptesné, jelikoz vychazi ze srovnani piekladu s prvnim vydanim
Regentenbuchu z roku 1556, coz je jediné vydani dostupné v prazské Narodni knihovng. Srovnani
s definitivni verzi Lauterbeckova dila vSak ukazuje, Ze kromé nékolika piikladii z ¢eskych dé&jin
se u Veleslavina téméf nic nového nenachazi. Kone¢na verze z roku 1579, s niz pracoval Truhlaf,
se spolu s n¢kolika dal§imi exemplafi nalézala ve Strahovské knihovné. JelikoZ vSechna dalsi vy-
dani vérné piebirala tuto definitivni verzi (nepocitdme-li pfedmluvy a riizné piilohy, které se
mohly ménit), budu ve své studii citovat podle vydani z roku 1600, které je dnes hojnéji dostupné
v reprintu.

> Michael PHILIPP, Das ,, Regentenbuch* des Mansfelder Kanzlers Georg Lauterbeck. Ein Beitrag
zur politischen Ideengeschichte im Konfessionellen Zeitalter, Augsburg 1996.

8 Pokud jde o doslovné citace dokladajici Lauterbeckovy nazory, v pripads, Ze se Veleslavin drzel
ptedlohy, budou uvadény podle ceského piekladu.
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1. Georg Lauterbeck a jeho dilo

Georg Lauterbeck, jehoz ptivod a rok narozeni nejsou zcela jisté, vystudoval
ve dvacatych letech 16. stoleti artistickou fakultu univerzity v Lipsku, na niz tou
dobou pulisobil humanista Petr Mosellanus. Po dokonceni studii zlstal na fakulté
jako ucitel, vedle toho zacal studovat prava a roku 1533 ziskal v tomto oboru titul
bakalafe. Univerzitni prostfedi koncem tficatych let opustil a vstoupil do sluzeb
hrabéte Albrechta z Mansfeldu (1486—1560), ktery byl od pocatku dvacatych let
horlivym stoupencem reformace, ale zaroven i ¢lovékem dosti bezohlednym a kon-
fliktnim. Lauterbecka povéfoval riznymi diplomatickymi tkoly. Kdyz byl Al-
brecht po prohrané Smalkaldské valce zbaven roku 1547 vSech statkt, ptiSel Lau-
terbeck o své postaveni, mohl vSak zlistat v Mansfeldu, jelikoz nad nim podrzel
ochrannou ruku Albrechtiv bratranec Hans Georg (1531-1579), ktery byl sice
rovnéZ luteran, bojoval vSak na cisafské strané spolu s ostatnimi Mansfeldy, kteti
méli s Albrechtem nevyfizené ucty.

Lauterbeckova politickd kariéra byla v dusledku valky pferusena, a tak se
mohl zacit vénovat literarni ¢innosti, v niz pak pokracoval az do konce zivota. Za-
stat soukromym ucencem vSak nebylo jeho cilem. Roku 1550 proto pfijal misto
meéstského pisafe v Naumburgu. Kdyz se poméry v fiSi opét zménily a Albrecht
z Mansfeldu byl rehabilitovan, vratil se v poloviné padesatych let do jeho sluzeb ve
funkci kancléte. Tu zastaval az do Albrechtovy smrti v roce 1560, nacez se znovu
na nékolik let ocitl mimo svét politiky. Teprve roku 1566 byl povolan branibor-
skym markrabétem Georgem Friedrichem (1539-1604) do Kulmbachu, aby se jako
dvorni rada podilel na modernizaci spravy jeho panstvi. Dvornim radou zistal az
do své smrti v Eervenci roku 1570.’

V bohaté literarni tvorbé Lauterbeck zhodnotil nejen své humanistické
vzdélani, ale i pedagogické a politické zkuSenosti. Jeho cilem bylo zaptisobit na co
dila psana némecky. Podstatnou ¢ast této tvorby pfitom tvori pieklady latinskych
dél od jinych autord.®

Regentenbuch, ktery byl Lauterbeckovym hlavni dilem, vySel poprvé roku
1556. Dalsi edice nasledovaly roku 1557 a 1559. Lauterbeck doplnil piedevsim
némecké preklady latinskych sentenci, které v prvnim vydani uvedl bez prekladu.’

7 Lauterbeckovy Zivotni osudy probira M. PHILIPP, Das ,, Regentenbuch* des Mansfelder Kanzlers
Georg Lauterbeck, s. 41-100.

8 Prehledny soupis Lauterbeckovych vlastnich d&l i prekladii je podan tamtéz, s. 281-284.

? Vzhledem k tomu, Ze nepfelozenych pasaZi je v prvni verzi opravdu mnoho, zdé se, Ze piivodng bylo
celé dilo sepsano latinsky. V pfedmluvé k hrabatim z Mansfeldu Lauterbeck fika, ze své dilo
nové¢ prepracoval, coz naznacuje, ze zde byla néjaka starsi, pouze rukopisnd verze, viz M. PHI-
LIPP, Das ,, Regentenbuch *“ des Mansfelder Kanzlers Georg Lauterbeck, s. 61. Vydat dilo o poli-
tice v néméiné€ nebylo v kazdém ptipadé nijak samoziejmé. Podil némeckych knih na némeckém
trhu tvofil v sedmdesatych letech 16. stoleti pouze 30 %. Latina stale zlistavala jazykem védy,
préava i diplomacie, viz tamtéz, s. 115.
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Kromeé toho piidaval i nové pasaze. K vyraznému rozsieni doslo ve vydani z roku
1561, kdy ptidal zcela nové kapitoly. Posledni vydani, které vyslo jesté za autorova
zivota, pochazi z roku 1567. 1 kdyZ na rozsifovani svého zivotniho dila pracoval
Lauterbeck az do své smrti, prvni posmrtné vydani z roku 1572 piebiralo text z ro-
ku 1567, jelikoz se objevily spory ohledné autorskych prav. Teprve vydani z roku
1579 reflektovalo posledni Upravy. Z tohoto vydani pak vychazely vSechny dalsi
edice z let 1581, 1600 a 1629."

Dilo se sklada z péti knih. Prvni zacind struénym pojednanim o riiznych
formach vlady, kde se autor snazi dokazat, Ze nejlepsi formou je monarchie. Na-
sledné stru¢né shrnuje uceni o Ctyfech svétovych monarchiich, z nichZz posledni
monarchie fimskd je momentalné reprezentovana Némci. V navaznosti na tuto
predstavu o nepferusené kontinuité mezi starym Rimem a sou¢asnou Risi fimskou
naroda némeckého autor vysvétluje, jaké existovaly Gfady ve starém Rimé, nace
prechazi k otazce soucasného usporadani fise. V posledni kapitole se zabyva téma-
tem distojnosti kralovského tifadu a jeho povinnosti. Druha kniha je vénovana kni-
zecim ctnostem a problémtim spojenym s vladou. Jako idealni vzor se zde prezen-
tuje vzdélany, uméreny a mirumilovny panovnik, ktery vladne v souladu s pravem
a zakony, pficemz se stara nejen o blaho poddanych, ale téz o jejich vzdélani, mra-
vy a zboznost. Tfeti kniha se zabyvé valkou, potazmo zahraniéni politikou. Ctvrta
kniha je vénovana meéstské sprave. Posledni, pata kniha pojednava o soudnictvi.
Spolu s vlastnim dilem byly obvykle tisknuty i riizné ptilohy, z nichz jako prvni
stalo Pripomenuti, v némz Lauterbeck hovoftil o uzitku plynoucim z ¢etby histo-
rickych dél."' Jednotlivych ptiloh postupné piibyvalo, takze se Regentenbuch po-
stupné staval jakymsi soubornym vydanim Lauterbeckovych politicko-pravnich
del.”

Samotny nazev Regentenbuch je Lauterbeckovym novotvarem a znamena
doslova ,,Kniha pro regenty”. Termin regent pteklada Veleslavin slovem ,.sprav-
ce*. Lauterbeck hovoii bud’ obecné o spravcich, nebo se obraci na krale, knizata,
hrabata a pany, piipadné¢ velké pany. Okruh adresatl je tedy pomérné Siroky a vag-
ni. Kniha byla zkratka ur¢ena vSem pfislusnikiim tiSské aristokracie, kteti vladli
néjakému uzemi, jehoz velikost a status nehraly roli. Tam, kde je fe¢ o knizeti, je

vvvvv

MY

princeps, nikoli jako fiSskou titulaturu. Jelikoz ve Ctvrté knize, vénované sprave
mest, se rovnéz hovoii o regentech a knizatech, jimz se pfipomina povinnost spra-
vovat mésta tim ¢i onim zpisobem, je ziejmé, Ze zde Lauterbeck nema na mysli ani
tak svobodna fisska mésta, jako spiSe mésta podléhajici jednotlivym zemépanim.
Kniha rozhodn€ neni Zadnym teoretickym pojedndnim o vlade. 1 kdyz se
autor na nékolika mistech pousti do polemik a obSirn¢ zvazuje protikladné nazory

1" K rozdilim mezi jednotlivymi verzemi a sporéim o autorské prava viz tamtéz, s. 85-88, 103—109.

" Erinnerung, au was Ursachen die Leute und sonderlich die Regenten, Fiirsten und Herren die
Historien mit Fleif3 lesen sollen, in: Georg LAUTERBECK, Regentenbuch, Ziirich — New York —
Olms 1997, fol. 269°—274" (reprint; prvni vydani Frankfurt am Main 1600).

2 M. PHILIPP, Das ,, Regentenbuch“ des Mansfelder Kanzlers Georg Lauterbeck, s. 62.
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na urCité téma, pricemz vyuziva veskeré mozné zdroje argumentace, totiz Bibli,
fimské pravo, basniky a filosofy, roli hlavnich dikaza hraji konkrétni historické
udalosti, které jsou predkladany v podobé rozvinutych exempel i stru¢nych nara-
zek. Toto intenzivni vyuziti historie vychazelo z Lauterbeckova presvédéeni, ze
pouceni nazornym historickym ptikladem je mnohem ucinnéjs$i nez holé piikazy,
jelikoz stavi pred o&i zivé obrazy dobrého a $patného jednani."

Ocetiovéni historie jako ugitelky Zivota bylo mezi humanisty roziifené."
V luteranském prostiedi mél na rozvoj zajmu o historii velky vliv Philipp Me-
lanchthon, ktery dilezitost studia historie zdtiraznil hned roku 1518 ve své nastupni
fe¢i na univerzité ve Wittenbergu.'> Historii pojimal jako souast filosofie vedle
pfirodni védy a etiky. Jeji konkrétni tkol pfitom spatfoval v tom, Ze etice poskytuje
exempla. Politiku totiz nechéapal jako néco samostatného, ale podfizoval ji zcela
etice. Lauterbeckova sbirka tematicky fazenych historickych exempel byla z tohoto
hlediska naplnénim Melanchthonova programu.

Vytvateni sbirek ptikladd (Joci communes) bylo ostatné pro humanisticky
zpusob uvazovani typické. Kazda disciplina tehdy usilovala o uspofadani ,,obec-
nych mist* z pfislusnych textil, v nichz by byl ukryt cely jeji obsah. V oblasti teo-
logie doporucoval jiz Erasmus Rotterdamsky vytvoreni sbirky tematicky sptizné-
nych pasézi z Bible. Na tomto principu vznikly roku 1521 Melanchthonovy Loci
communes rerum theologicarum seu hypotheses theologicae, jakasi prvni luteran-
ska dogmatika. Podobné systematické katalogy vytvareli téZ pravnici. Lauterbec-
kovo dilo Ize tedy chapat jako sbirku loci communes slouzicich védé o dé&jinach.
Jelikoz vSak zadna takovato véda s ohledem na podfizovani politiky etice dosud
neexistovala, nelze se divit, Ze Lauterbeckova sbirka nevynika pfiliSnou systema-
ti¢nosti.'® Jednotliva témata se v riznych knihach i kapitolach opakuji, kapitoly na
sebe Casto navazuji bez jakékoliv hlubsi logiky. Nevyvazenost spociva téz v nerov-
nomérné délce jednotlivych kapitol. Jejich rozsah kolisa od jedné do n¢kolika de-
sitek stran, coz je dano pfedevsim velkym rozsahem nékterych vlozenych historii.

Lauterbeck do svého dila z didaktickych davodu zaclenil i Cetné sentence
a ptislovi, v nich se ponauceni predkladala ve zhusténé a snadno zapamatovatelné
formé. Z téhoz diivodu Casto cituje latinské verse, s jejichz némeckym ptekladem si
dal nasledné velikou praci. Zafazeni verst slavnych basnikti souviselo s vysokym
ocenénim, jehoZ se poezii ze strany humanistd dostivalo.'” Lauterbeck oviem
pfisné rozliSuje mezi bajemi, o nichz psali basnici, a pravdivymi historiemi docho-
vanymi v dilech historikti. Pouze historie totiz dle jeho ndzoru poskytuje skutecné

13 G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 270"

' Viz Riidiger LANDFESTER, Historia magistra vitae. Untersuchungen zur humanistischen Ge-
schichtstheorie des 14. bis 16. Jahrhundert, Geneve 1972.

15 Philipp MELANCHTHON, De corrigendis adolescentium studiis, in: Corpus Reformatorum XI,
1843, s. 15-25.

' M. PHILIPP, Das ,, Regentenbuch* des Mansfelder Kanzlers Georg Lauterbeck, s. 128131,

17K roli sentenci a ver§ii v Regentenbuchu viz tamtéz, s. 134—138.
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ucinna, protoZe pravdiva exempla. Rozdil mezi baji a historii tematizuje ve druhé
kapitole paté knihy, kde shromazdil piiklady spravedlivych soudct.'

Zatimco u italskych humanistii se mysleni o ¢lovéku a déjinach jiz vyrazné
sekularizovalo, v Némecku stale pretrvavala a s reformaci jesté posilila nadvlada
teologie."” O hledani specifickych d&jinnych zakonitosti nemohla byt vibec feg,
jelikoz by to bylo v rozporu s predstavou Boha, ktery do dé&jin ze své svobodné
vile neustale zasahuje. Vysvétleni cetnych udalosti poukazem na Bozi zasah proto
nalézame i u Lauterbecka. I kdyz ptiklada velky vyznam rozumu a vzdélani, na
mnoha mistech zdiiraziiuje, ze bez Bozi pomoci ¢loveék nic nevykona. Celou dru-
hou kapitolu druhé knihy proto vénuje myslence, ze moudrost je Bozim darem, za
ktery se musime modlit. Za vzor viem vladctim dava krale Salamouna, ktery Boha
pfi modlitbach nezéadal o nic jiného nez o moudrost, za coZ navic obdrzel bohatstvi
i slavu.®® Pfiznaény je v tomto ohledu rozdil mezi Regentenbuchem a kniZecim
zrcadlem De principe liber od italského humanisty Giovanniho Gioviana Pontana
(1426-1503), které Lauterbeck roku 1567 pielozil do néméiny. V Regentenbuchu
se na rozdil od Pontanova dila nepisSe nikde o tom, jak ma kniZze vypadat, jak se ma
oblékat a uhlazen¢ chovat. Pontano zase nehovoii o vyznamu zboZnosti a povin-
nosti knizete peCovat o pravé nabozenstvi. Toto opomenuti povazoval Lauterbeck
za vazny nedostatek, na ktery v predmluvé ke svému piekladu Pontanova dila upo-
zorfiuje ¢tenéie.”!

V centru Lauterbeckova politického mysleni staly dva pojmy, které mél pii
vypisovani exempel stale na mysli a o nichZ v Regentenbuchu vicekrat hovofii jako
o cilich politiky. Témito pojmy jsou ,,Gute Polizey* a ,,Gemeine Nutz*“** Druhy
z pojmu byl hojné€ uzivén jiz od stfedovéku a odpovidal latinskym terminiim res
publica, publicum commodum ¢i bonum commune. Zavedenym ¢eskym ekvivalen-
tem, kterého ve svém piekladu uziva i Veleslavin, bylo ,,obecné dobré“.*® Tento
pojem, pod n¢&jz se dalo skryt leccos, méel pro Lauterbecka vyznam piedevsim jako

¥ G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 252’; TYZ, Politia historica. O vrchnostech a spravcich
svétskych knihy patery, ptelozil Daniel Adam z Veleslavina, Praha 1584, s. 671: ,,Coz pak poetové
baji o dobrych a spravedlivych soudcich, netoliko de Minoe, Rhadamanto, o nichz smyslili Ze jsou
nyni v pekle prisni a zurivi soudcové, ale také de Ripheo, Emathione, Erichtheo, kteréz Virgilius
a Ovidius pripominaji, toho ja na ten cas tuto mlcenim pominu, ponévadz umysl miij jest ne basné
poetské, ale pravdivé historie privozovati.“

' Tato tendence se projevila taktka v celém tehdej§im némeckém d&jepisectvi, viz Eduard FUETER,
Geschichte der neueren Historiographie, Miinchen und Berlin 1911, s. 181-182.

2G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 40; TYZ, Politia historica, s. 118.

2! Viz M. PHILIPP, Das ,, Regentenbuch* des Mansfelder Kanzlers Georg Lauterbeck, s. 79-80.

2 Tamtéz, s. 231.

2 S pojmem ,,0becné dobré“ se setkivame i v zemskych zfizenich, viz Karolina ADAMOVA,
Obecné dobré a idea spravedinosti v Ceskych zemskych ziizenich doby predbélohorské, in: Karel
MALY - Jaroslav PANEK (edd.), Vladislavské ziizeni zemské a po&atky tistavniho ziizeni v &es-
kych zemich (1500-1619), Praha 2001, s. 101-112.
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protiklad soukromého uzitku. Prave Gsilim o obecné dobré se odlisuje dobry kral
od tyrana, jenz hledi vyhradné na sviij vlastni prospéch.**

Termin ,,Polizey* je mladsi. Zacina se objevovat v kancelarské praxi od kon-
ce 15. stoleti jako oznaceni dobrého fadu a prostiedkil k jeho ustanoveni. V 16. sto-
leti nabyva vyznam spolecenského fadu Ci spolecnosti jako takové. Souvisi s tim
i vznik ¢etnych ,,Polizeyordnungen®, snémovnich nafizeni, kterd se snazila regulo-
vat vefejny zivot v fisi i jednotlivych teritoriich. ,,Gute Polizey* tak pro Lauter-
becka a dal$i autory znamena dobré uspotfadani spolecnosti, v niz jsou jednotlivé
slozky ve vzajemné svornosti, poddani poslouchaji své vrchnosti, zatimco vrch-
nosti pecuji o blaho poddanych a dohliZeji na jejich moralku. Némecky termin
~Polizey* vznikl z feckého slova politeia, jehoz mezistupen tvoii latinska politia.
Recka politeid, odvozena od slova polis (obec, mésto), byva do &edtiny obvykle
prekladana jako ustava, i kdyz presnéjsi je hovofit voln€ o statnim zfizeni, jelikoz
fecké obce nemély zadné tstavy v modernim smyslu. Aristotelés v Politice uziva
tohoto slova dvojznacné. Oznacuje jim statni ziizeni obecné, ale zaroven i jeho
idealni formu, jiz ma byt kombinace demokracie a oligarchie. Toto aristotelské
napéti mezi Cist¢ deskriptivnim a hodnoticim vyznamem obsahuje téz némecky
vyraz, takze ,,Polizey” a ,,Gute Polizey™ mohly znamenat totéz.*

Jelikoz do Cestiny tento termin pfevzat nebyl a nebyl zde ani Zadny jiny
vhodny ekvivalent, Veleslavin ve svém piekladu uziva latinskou podobu Politia,
kterou piSe bud’ samostatné, nebo ji osvétluje dodatkem ,,chvalitebny tad obecni®.
Stejné tak i latinsky titul Politia historica, ktery nese ¢eska adaptace, je pouze pre-
kladem alternativniho némeckého nazvu, ktery pro svou knihu vytvofil jiz Lauter-
beck. Ten totiz v predmluvé k piekladu Musoniova nauceni syrskému krali, které
od prvniho vydani tvofilo jednu z pfiloh Regentenbuchu, oznacuje své dilo za
,Buch der historischen Polizey und Regentenbuch*.*

2. Daniel Adam z Veleslavina a jeho adaptace

Vydavatelska ¢innost Daniela Adama z Veleslavina méla velmi podobné
zaméfeni jako literarni tvorba Georga Lauterbecka. Oba muzi usilovali o zpfistup-
néni latinské humanistické vzdélanosti co nejSirSimu okruhu Ctenaiti prostiednic-
tvim knih vydavanych v narodnim jazyce. Chtéli tak pfispét nejen k $ifeni vzdéla-
nosti, ale i ke zlepSeni moralky a zboznosti. Zajem o d€jiny méli rovnéz spolecny.
Predtim, nez zacal Veleslavin na konci sedmdesatych let ptisobit v tiskarn¢ svého
tchana Jitiho Melantricha, vyucoval historii na prazské univerzité. Jako samostatny

2 Podrobngji k pojmu ,,Gemeine Nutz* a jeho roli u Lauerbecka viz M. PHILIPP, Das ,, Regenten-
buch* des Mansfelder Kanzlers Georg Lauterbeck, s. 243-247. Dvéma konkrétnéj$imi pojmy,
které zahrnuje, jsou mir a spravedinost (pax et iustitia).

2 K pojmu ,,Polizey* a jeho uzivéni v 16. stoleti viz tamté, s. 232-242.

% G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 276.
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tiskat se pak zaslouzil o vydani vétSiho poctu déjepisnych d€l. Jeho vlastni autor-
ské pociny se rovnéz tykaly predev§im historie.”’

2.1. Diivody pi‘ekladu a jeho misto v dobové ¢eské produkei

O Veleslavinovych pohnutkach k vydani prekladu Lauterbeckova dila nas
informuji t¥i dedikaéni predmluvy, kterymi je Politia historica opatfena. Uvodni
dedikace, kterd byla k celému dilu piipojena teprve dodatecné, se obraci na Ces-
kého krale a nejvyssi zemské tfedniky, jejichz erby jsou nasledné vyobrazeny.”®
Druh4 dedikace se nachdzi pred tieti knihou o spravé vale¢né a je adresovana nej-
vys§imu bernikovi a colmistrovi Vilému Malovcovi z Malovic.” Ctvrtou knihu
o méstské spravé Veleslavin vénoval purkmistrim a radam ceskych kralovskych
mest, pricemz radnim tii prazskych mést pripsal v ramci této dedikace i patou kni-
hu pojednavajici o ukolech soudct.™

Jak Veleslavin uvadi v dedikaci Vilému Malovcovi, k pielozeni a vydani
Regentenbuchu jej podnitil pravé tento rytif, ktery celé vydani navic i financné
podpoiil.*! A& byl tedy k adaptaci podnicen zvenéi, ze zptsobu, jimZ svij pieklad
pojal, je zfejmé, ze se s ukolem ztotoznil a nechéapal ho jako praci na zakazku.
V dalsich dvou dedikaénich pfedmluvach také s plnym piesvédéenim vyzdvihuje
uzitecnost knihy jako praktické prirucky pro vSechny politiky.

Zatimco v dedikaci ur€ené nejvyssim zemskym ufednikiim z fad panského
a rytitského stavu zachovava nalezitou uctu a obhajuje se pfed moznou vytkou, ze
je nepovazuje za dostatecné zkusené a schopné, kdyz si dovoluje vénovat jim knihu

7 K vydavatelské ¢innosti viz Mirjam BOHATCOVA — Josef HEINIC, O vydavatelské cinnosti
veleslavinské tiskarny (1578—1620), Folia Historica Bohemica 9, 1985, s. 291-388. K Veleslavi-
novi jako historikovi viz Zdenék BENES, Historicky text a historickd skutecnost. Studie o prin-
cipech ceského humanistického déjepisectvi, Praha 1993.

8 Skutecnost, ze dedikace byla napsana dodate¢ng, je zfejma z toho, Ze strany jsou &islovany teprve
od prvni kapitoly. Dedikace na necislovanych listech nese datum 2. ¢ervence 1584, zatimco tisk
vlastniho dila byl hotov jiz v ¢ervnu, jak se uvadi v zavére¢ném oznameni o datu a mistu vydani.

% G. LAUTERBECK, Politia historica, s. 277-282. Datum dedikace je 9. fijna 1583.

30 Tamtéz, s. 489-492. Datum dedikace je 25. kvétna 1584. Na zakladé dat dedikaci TruhlaF usuzuje,
ze Veleslavin zacal na piekladu pracovat roku 1582 a jednotlivé ptelozené ¢asti hned tiskl, takze
prvni dvé knihy byly vytistény jiz pocatkem fijna 1583, posledni dvé béhem cervna 1584, viz
J. TRUHLAR, Politia historica M. Daniele Adama z Veleslavina, s. 347. Prvni dvé z uvedenych
tii dedikacnich piedmluv pietiskuje Mirjam BOHATCOVA, Obecné dobré podle Melantricha
a Veleslavini, Praha 2005, s. 378-389. Tteti dedikaci bohuzel opomenula, uvadi ji vsak M. KO-
PECKY, Daniel Adam z Veleslavina, s. 103—-109.

3! G. LAUTERBECK, Politia historica, s. 282. Treti kniha pojednavajici o vélce byla tomuto rytifi
vénovana proto, ze s pen¢zi vybiranymi z rozhodnuti zemskych snému jezdil ve funkci colmistra
do Uher, kde vyplacel vojenské posadky chranici hranice proti Turkdm. Je jistou ironii d&jin, ze
ve stejné dobé, kdy financoval vydani Veleslavinova piekladu, zpronevétil nemalé mnozstvi pe-
néz uréenych pravé k ochrang uherskych hranic, viz Matéj NOVOTNY, Vilém Malovec z Malovic
(mecends a defraudant), Vychodocesky sbornik historicky 15, 2008, s. 127-163.
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plnou politickych rad,*”* v dedikaci purkmistrim a méstskym radam nijak neSetti
kritikou neporadkll ve sprave Ceskych mést, pricemz si sarkasticky dobira ty z més-
tand, ktefi nedokazou ovladat sami sebe, ale o to horlivéji se derou do afadi.>
V obou dedikacich hovoti o analogii mezi statnickym a 1ékafskym uménim a svou
knihu prezentuje jako nezbytny 1€k proti neduhiim ve staté. Ptirovnava ji déle k zr-
cadlu, v némz se spolecnost maze zhlédnout, a zdlraziuje, Ze tato sbirka historic-
kych exempel ma sviij vyznam i jako nahrazka za neexistujici pteklady feckych
a latinskych historickych d&l.**

Za jediného Veleslavinova ptredchiidce, ktery vydal ¢esky psanou ptirucku
pro lidi vefejné ¢inné, lze povazovat Brikciho z Licka (cca 1488—1543). Kromé
mestskych prav zroku 1540, s nimiz je jeho osoba ptedevsim spojovana, vydal
totiz i dvé drobné sbirky ponauceni urcené méstskym tfednikiim a soudctim. Prvni
dilo, vénované purkmistrim a rad¢ Starého Mésta prazského, vyslo roku 1540
v Praze a neslo nazev Sentencie philozophice de Regimine et Judiciis hominum,
nauceni mudrciv o zpravovani a soudech lidskeych.”® Druhym dilem byly Regule,
to jest Reholy obecné z latinskych ucitelitv prav vybrané, na cesko preloZené
k zpraveni rozumu, pro vyhledani rady a uprimné spravedinosti, kazdému soudci
nalezité. Ty vySly v Praze o rok pozdéji a byly vénovany purkmistrim a radé jeho
rodného mésta Koufimi.*

Na prvni pohled je ziejmé, ze Politia historica svym zabérem i rozsahem
ob¢ Brikciho dilka dalekosahle pfekonala. Mnozstvi sentenci i citovanych autord je
zde mnohem vétsi, ve spojeni s tematicky uspofadanymi exemply jsou navic sen-
tence predstaveny v mnohem systematictéj$i podobé, coz plati i pro citace z latin-
skych pravnich textll. Veleslavinovo dilo se kromé toho neobracelo pouze na més-
tany, ale téZ na Slechtu a na krale.

32 G. LAUTERBECK, Politia historica, fol. A4—AS5. Nejvy3sim uiednikéim pipsal knihu podle svych
vlastnich slov proto, aby ji tak dodal nalezitou autoritu. Za podporu vydani jim vSak nikde nedé¢-
kuje.

33 Tamtéz, s. 490-491.

3 Tamtéz, s. 491: ,,My Cechové, nevim, proc¢ jsme tak bud'to nestastni aneb nedbdnlivi, Ze v jazyku
nasem ceském témér zZadnych historii a kronik, zadnych ucenych spisitv o spravach obci a jinych
bezich svéta tohoto z reci latinské aneb recké jako jini narodové prelozenych nemame. Neschazit
Jisté tim, ze by reC jazyku slovanského tak neprostrannd a nevolnd byla, aby se ji uZitecné historie
i jiné véci vysloviti a vypraviti nemohly, ponévadz Poldaci mnohé recké a latinské spisy v svém ja-
zyku maji a ¢tou.*

35 Jde o sbirku prevazné kratkych latinskych sentenci, doplnénych Seskym piekladem. Prvni Gast tvori
nesystematicka sniska citati z Bible kiestanskych i pohanskych filosoft, fe¢nikt, basnikt a his-
torikli. Nasleduji sentence z paté knihy Aristotelovy Etiky, sentence z Melanchthonovych etic-
kych spisti, sentence ve form¢ moudrych otazek a odpoveédi, na zavér jsou piipojena obrazna pfi-
rovnani vztahujici se k politice. Kniha méla rozsah 32 listli. O zajmu, ktery vyvolala, svédci, ze
byla vydana jeste dvakrat, a to v Olomouci v letech 1558 a 1563.

36 Jde o sbirku obecnych pravidel, jimiz se maji fdit soudci pii svém rozhodovani. Zdrojem téchto
pravidel byl Codex lustinianus. Jelikoz Eesky pteklad Justinianovych Instituci z roku 1562 zistal
pouze v rukopise, jednalo se o dosud jediné Ceské predstaveni zakladnich principd Ffimsko-prav-
niho mysleni dostupné $ir§imu okruhu lidi. Mélo ov§em rozsah pouhych 11 listt.
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Podstatnou soucast tehdejsi literarni produkce tvotila mravné naucna litera-
tura. Politia historica sni ma jeden podstatny spolecny rys, uzivani exempel.
I kdyz zatazovani kratSich ¢i delSich piibéhti pro ndzornéjsi ilustraci urcité obecné
teze se v tomto typu literatury neobjevuje vzdy, u nekterych autord tvofi hlavni
soucast jejich de€l. To plati predevsim pro cyklus vychovnych préz literarné plod-
ného Simona Lomnického z Budée (1552-1623).%” Vyraznou roli hrala exempla
iu Vavfince Leandra Rvacovského (cca 1525-1590) a jeho Masopustu zroku
1580.%* Uzivani exempel mélo navic v tomto kontextu dlouhou tradici. Pro svou
nazornost, jez spiSe nez abstraktni argumentace mohla presveédCit nevzdélany lid,
byla exempla od stiredovéku doporuCovéna kazateliim. Vznikaly proto specidlni
prirucky, v nichZ byla exempla z teologického hlediska systematicky uspotadana.
Z téchto starSich sbirek Cerpal vétsinu svych exempel Lomnicky.

Zatimco mravn¢ nauc¢na literatura se obracela na vSechny lidi, Lauterbeck se
obracel primarné na lidi politicky ¢inné, ptipadné na poddané. V dobovém mysleni
ovSem neexistovala Zadna jasna hranice mezi soukromym a vefejnym, neexistovalo
ani rozliSeni mezi soukromym a vefejnym pravem v fimském ¢i modernim slova
smyslu. Pro tehdejsi mysleni podiizujici politiku etice bylo zcela nemyslitelné, ze
by dobrym vladcem ¢&i spravcem mohl byt nékdo, kdo neni zaroven zboZnym
a mravn¢ Zijicim kiestanem. Je proto logické, Ze se i v Regentenbuchu na mnoha
mistech kara opilstvi, pfepych, cizolozstvi a dalsi nefesti, které karala mravné nauc-
na literatura.

Lauterbeckova exempla jsou obvykle ptevzata z dél historikl, maji sviyj his-
toricky zaklad a Ize je lokalizovat v ¢ase 1 prostoru, i kdyz Lauterbeck sam vétsi-
nou zadnou dataci neuvadi. U velkého mnozstvi exempel ze stiedovékych sbirek
naopak ¢asto chybi i pojmenovani jednajicich postav, lokalizace byva vagni nebo
zadna, navic jde neziidka o pfibchy plné zazracnych udalosti. Tento rozdil vsak
neni dokonaly, jelikoz i ve stfedovékych sbirkach se objevuji historické udalosti,
zatimco Lauterbeck obcas vypravi bajky €i zcela ahistorické piibehy.

Téhoz roku jako pteklad Regentenbuchu vydal Veleslavin Kroniku sveéta,
pieklad némecky psané svétové kroniky od Johanna Cariona, jez vysla poprvé roku
1532.* 1 kdyZ byl jako autor uvadén Carion, podstatny vliv na jeji podobu mél

37 Viz Petr VOIT, Simon Lomnicky z Budée a exempla v kontextu jeho mravné vychovné prézy, Acta
Universitatis Carolinae — Philosophica et Historica, Monographia 127-1989, Praha 1991. V ce-
1ém cyklu deviti dél zaméfenych vétsinou na konkrétni smrtelné hiichy se vyskytuje 437 exempel,
z nichZ nékterd se opakuji i ve vice dilech.

¥ Viz TYZ, Masopust Vaviince Leandra Rvacovského a jeho exempla, Miscellanea oddéleni
rukopist a starych tiskt 7, 1990, €. 1, s. 37-63. Toto dilo namifené proti dvanacti nefestem, détem
Masopustu, obsahuje 71 exempel, z nichz je 41 % Cerpano z antické literatury.

39 Ceska verze vysla poprvé roku 1541 v piekladu Buriana Sobka z Kornic. Veleslavin ucinil pieklad
novy a kroniku dovedl az k roku 1576, viz Petr VOREL, Kronika svéta Jana Kariona a jeji ceské
vyddani Daniela Adama z Veleslavina roku 1584, in: TYZ (ed.), D&jiny evropského svéta 1453—
1576. Historicky obraz poc¢atku raného novovéku v pojeti Daniela Adama z Veleslavina, ktery
Ceskému ¢tenaii predlozil v druhém vydéani Kroniky svéta Jana Kariona roku 1584, Praha 2008,
s. 5-56.
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luteransky teolog a humanista Philipp Melanchthon. V pasazich, jejichz autorem
byl prave on, se tak vyrazné projevuje chapani dé&jin jako zdroje exempel. Na rozdil
od starSich svétovych kronik se zde nezminuji Zadné samoucelné a fantastické
udalosti, ale pouze ty piib&hy, z nichZ plynulo uréité mravni ponauéeni.** V tomto
ohledu byl charakter kroniky velmi blizky Lauterbeckovu dilu. Jelikoz kronika
fadila exempla chronologicky, zatimco Politia historica je tadila tematicky, ob¢
dila se vhodné dopliiovala. O mnoha udalostech zminénych kronikou jen stru¢né
podavala podrobnéjsi vyklad Politia historica. Mnoh¢ piibehy, které Cesky Ctenat
nalezl v Lauterbeckové knize bez datace, si zase mohl s pomoci kroniky vybavené
jmennym rejstiikem snadno zaradit do jasnych ¢asovych souvislosti.

2.2. Zakladni rozdily oproti predloze

Ve svém piekladu Lauterbeckova dila ucinil Veleslavin n¢kolik vétSich
a velké mnozstvi drobnych zmén.*' Celkovou kompozici dila ponechal beze zmé-
ny, pouze napomenuti stoického filosofa Musdnia syrskému krali, které Lauterbeck
prelozil z feckého originalu dochovaného u Stobaia (Stob. IV, 7, 67) a které se ve
vSech vydanich Regentenbuchu objevuje za vlastnim dilem jako ptiloha opatiena
samostatnou pfedmluvou, pfipojil Veleslavin na konec druhé knihy jako osmnactou
kapitolu.*

ZavereCnou patnactou kapitolu prvni knihy Regentenbuchu Veleslavin roz-
délil na tfi samostatné kapitoly. Jako Sestnactou kapitolu vy¢lenil popis korunovace
danského krale Kristiana. Nasledné shrnuti pravidel pro volbu a korunovaci fim-
ského krale tak tvoii sedmndactou kapitolu, k niZ byla Veleslavinem pfipojena tfice-
tistrankova, vyraznym titulkem opattena Historia o voleni a korunovani cisare
Karla patého, z jazyku latinského v cesky prelozend.” Autorem latinské piedlohy
De electione et coronatione Caroli V. caesaris historia byl Philipp Melanchthon.**
Na zavér prvni knihy Veleslavin ptidal kratkou osmnactou kapitolu o zptisobu vo-

40 potieba predkladat neustale vhodna exempla je u Melanchthona natolik silnd, Ze piibshy nalezené
v pramenech nejednou ugelové pozméiuje, viz Matdj NOVOTNY, Obraz starych Rekii v Cario-
nové kronice. Prispévek k dejinam recepce antiky, Theatrum historiae 2, 2007, s. 27-70.

! Vétsinu podstatnych odlisnosti uvadi J. TRUHLAR, Politia historica M. Daniele Adama z Velesla-
vina, s. 348-350.

2 G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 276-281; TYZ, Politia historica, s. 271-275.

s TYZ, Politia historica, s. 79—109.

* Philipp MELANCHTHON, Opera Quae Supersunt Omnia, in: Corpus Reformatorum XX, 1854,
s. 473-514. Puvodné vysla tato historie roku 1544 pod jménem Georgia Sabina, avS§ak v soubor-
ném vydani Melanchthonova a Peucerova latinského piepracovani Carionovy kroniky z roku
1572, kde byla otisténa v ptiloze, Peucer uvadi, ze jejim skute€nym autorem byl Melanchthon.
Z Peucerovy edice musel vychazet Veleslavin, ktery vyslovné uvadi, ze pfeklada z Melanchthona.
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leni a pfijimani korutanského knizete.* Popis této ceremonie pievzal z tieti knihy
Cosmographie Sebastiana Miinstera.*®

Dva velké piidavky jsou soucasti uvodi ke tieti a ¢tvrté knize. Mezi dedikaci
Vilému Malovcovi a tieti knihu zabyvajici se valeénymi zalezitostmi vsunul Ve-
leslavin ptedmluvu o potfebd pottit Turky.*” V&tsi ¢ast této predmluvy netvoii ori-
ginalni text, ale pieklad latinského traktatu Exclamatio sive De re militari contra
Turcam instituenda consilium od Ogiera Ghislaina de Busbecq (1522-1592),* kte-
ry byl v padesatych letech cisafskym vyslancem v Istanbulu. Autorem pfedmluvy
a prekladu neni Veleslavin, ale jeho spolupracovnik Jan Kocin z Kocinétu (1543—
1610). Je to prave tato ptiloha, kvili niZ byva Veleslavinova adaptace Lauterbec-
kova dila nejcastéji zminiovana. Busbecquv traktat je totiz zajimavym pramenem
k d¢jinam valek s Osmanskou 1i$i a obsahuje originalni navrh na nahrazeni neefek-
tivniho zoldnéiského vojska disciplinovanou armadou postavenou na mili¢nim
principu.*’

Pred ¢tvrtou knihu o méstské spravé zaradil Veleslavin pieklad Platarcho-
vych Statnickych rad, ktery pofidil rovngz Jan Kocin.>® Pteklad je oproti originalu
asi o tfetinu zkracen a neopira se ani tak o ptivodni fecky text, jako spiSe o latinsky
preklad Guilielma Xylandera (1532—-1576), pfiCemZ je na mnoha mistech aktuali-

* G. LAUTERBECK, Politia historica, s. 109-110.

6 Némecky original vysel roku 1544 v Basileji. Ceské Giprava od Zikmunda z Pichova, v niZ se o ko-
rutanském knizeti piSe na listu 414, vysla pod nazvem Kozmografia ceska roku 1554.

*7 G. LAUTERBECK, Politia historica, s. 283-326.

8 preklad zagina na s. 288 a kon&i na s. 313. Titén je petitem, pouze vloZena citace z Vegetiova
spisu De re militari na s. 302-305 je pro odliSeni vysazena pismem vétSim. Latinsky traktat vysel
v Antverpach roku 1581 (v tomto prvnim vydani nese mirn€ odliSny nazev De acie contra Tur-
cam instruenda consilium) a 1582 spolu se dvéma Busbeckovymi cestopisnymi listy, v nichz au-
tor popisoval situaci v Turecku. Frankfurtské vydani z roku 1595, které obsahuje navic jest¢ dalsi
dva Busbecquovy dopisy z Turecka, je v naskenované podobé pfistupné na internetu, viz URL:
<http://www.uni-mannheim.de/mateo/camenahist/autoren/busbecq_hist.html> [cit. 15. 9. 2010].

4 Busbecqovym traktatem a jeho srovnanim s n&kolika dal3imi spisy s podobnou tematikou se zabyva
Véra PICKOVA, Cisarské vojsko v Uhrach v 16. stoleti ocima soucasnikii, Historie a vojenstvi
16, 1965, ¢. 5, s. 789-799. Na predmluvu jako na celek se zaméfil Jaroslav PANEK, Der Entwurf
auf die Eingliederung der béhmischen Stddte in den antiosmanischen Kampf aus dem Ende des
16. Jahrhunderts, in: Rapports, co-rapports, comunications tchécoslovaques pour le V¢ Congrés
de I’Association internationale d’Etudes du Sud-est européen, Prague 1984, s. 173-188; TYZ,
Uloha piedbélohorské Prahy v obrané proti osmanské expanzi, Documenta Pragensia 6, 1986,
¢. 1, s. 150-181. Panek chape Kocinovu pfedmluvu jako vyraz zajmi prazského patriciatu, pro
ktery by ziizeni mili¢niho vojska znamenalo posileni proti Slechté¢ na jedné strané a proti drob-
nému femeslnictvu na stran€ druhé. Jeho vyklad, pomineme-li marxisticky zjednodusujici vycho-
disko, vSak piisuzuje piili§ mnoho myslenek samotnému Kocinovi a pomiji, ze zdkladem pred-
mluvy je pfeklad z Busbecqa, jak na okraj svého vykladu o Busbeqové traktatu upozorituje Tomas
RATAIJ, Ve stinu piilmésice. Obraz Turka v rané novoveéké literature z éeskych zemi, Praha 2002,
s. 145-147.

0 G. LAUTERBECK, Politia historica, s. 493-516.
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zovan, aby byl srozumitelny Cechiim 16. stoleti.’' Dalsi rozsahla vsuvka vznikla
rozsifenim jednoho exempla z dvanacté kapitoly druhé knihy. Na misto Lauterbec-
kova dvoustrankového shrnuti ptibéhu o Vilému Tellovi a vzpoufe proti spravci
Grieslerovi zatadil Veleslavin osmistrankové lieni vzniku Svycarského spiiseze-
nectva, v némz piibéh Viléma Tella tvoii jen jednu z epizod.”” Na zavér dvanacté
kapitoly ¢tvrté knihy zaradil Veleslavin pfeklad Catonovy feci ve prospéch Oppio-
va zakona z Tita Livia (Liv. XXXIV, 2—4).”

Truhlar uvadi jako sedmy velky ptidavek Traktat o tdzani aneb pravu utrp-
ném, kterak se pri tom soudce zachovati md, tak aby ani priliS mnoho, ani prilis
mdlo neucinil, ktery je pfipojen na zavér celého dila jako jedina piiloha.>® Né-
mecky original traktatu viak tvofil ptilohu jiz u Regentenbuchu z roku 1579, jak
pise i Truhlaf, mezi Veleslavinovy ptidavky ho proto fadit nelze, zvlasté kdyz auto-
rem traktatu byl sim Lauterbeck. Co se tyc¢e drobné&jSich piidavki, vétSinou jde
o kratka exempla, ktera jen dopliuji fadu exempel uvedenych Lauterbeckem. Vel-
ké mnozstvi z nich se ptitom tykéa eskych dé&jin.’® Vedle znalosti d&jin viak Vele-
slavin projevil i svou obeznamenost s filosofii. Nezavisle na Lauterbeckovi cituje
Aristotela ¢i Platona a misty je zcela samostatny v argumentaci.

Zkraceno ¢i zcela vynechano je oproti némecké predloze nemnoho pasazi,
predev§im verse.”’ Zatimco vynechani verst, piipadné jejich nahrazeni prozaickym
prevypravénim lze vysvétlit snahou ulehCit si praci s prekladem, nékteré jiné vy-

31 Viz Edita SVOBODOVA, K nejstarsimu ceskému piekladu Plutarcha, Listy filologické 78, 1955,
¢. 3, s. 247-254. Podrobnym srovnanim texti zde autorka potvrzuje zavéry, které bez uvedeni
konkrétnich dokladt vyslovil jiz Truhlaf.

52 G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 81— 82'; TYZ, Politia historica, s. 223-230. Lauterbeck se
jako na pramen odvolava na bliZe nespecifikovanou §vycarskou kroniku, jiz byla nejspiSe Kronika
von der loblichen Eydtgnoschaft, jr harkommen und sust seltzam strittenn und geschichten z roku
1507 od Petermanna Etterlina. Slo o prvni ti§ténou §vycarskou kroniku, prvni kroniku, v niz se
objevuje Vilém Tell, a prvni kroniku pojednavajici o déjinach spiisezenstva jako celku, jelikoz
dosavadni kroniky li¢ily pouze dg&jiny jednotlivého kantont, viz Richard FELLER — Edgar
BONIJOUR, Geschichtsschreibung der Schweiz. Vom Spdtmittelalter zur Neuzeit, Band I, zweite,
durchgesehene und erweiterte Auflage, Basel — Stuttgart 1979, s. 63—66. Veleslavin pise, ze pted-
klada vytah ze Svycarskych kronik, z ¢ehoZz lze soudit, ze jeho liceni neni pekladem z Etterlina,
ale originalni kompilaci z vétsiho mnozstvi d&l. Zadna ze $vycarskych kronik mi viak bohuzel
nebyla k dispozici, z ¢eho pfesné Cerpal tak nejsem schopen fici. Odkazy na ¢eské prostedi, které
se v li¢eni objevuji, 1ze vSak beze vSech pochyb povazovat za Veleslavintv vlastni piidavek.

** G. LAUTERBECK, Politia historica, s. 594-598.

> Tamtéz, s. 715-732. K traktatu jako takovému viz M. PHILIPP, Das ,, Regentenbuch“ des Mansfel-
der Kanzlers Georg Lauterbeck, s. 90-91.

33 U vydani z roku 1600, s nim# jsem pracoval, jiZ tento traktat piilohu netvofil.

% Kratky seznam drobnych pridavki, ktery si viak nedini narok na tplnost, uvadi J. TRUHLAR,
Politia historica M. Daniele Adama z Veleslavina, s. 349-350. O vytvofeni kompletniho seznamu
ptidavki neusiluje ani tato studie.

7 Viz tamtéz, s. 357 (pozn. 17). Preklady ver§i tvoii viibec slabou &ast Veleslavinova piekladatel-
ského uméni. Snaha o zachovani plivodniho metra zde neni zadna, zakladnim pravidlem je rym,
pteklady jsou hodné volné a mivaji ¢asto i dvojnasobny pocet versu oproti originalu. Ke konkrét-
nim piikladim viz tamtéz, s. 361-363. Nutno ovSem podotknout, Ze totéz plati i pro Lauterbec-
kovy pteklady, i kdyz v ponékud mensi mite.
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nechavky byly uc¢inény s ohledem na ceského Ctenéie, piipadné z divodu odlisného
nazoru. Piiznacné je vypusténi dvou ostrych protikatolickych pasazi, o nichz bude
tec v souvislosti s luteranskym charakterem dila.

Pokud jde o pfilohy, Veleslavin pfevzal pouze Miusoniovo nauceni syrskému
krali, které vé¢lenil do druhé knihy, a traktat o prdvu utrpném. NepieloZzeno zustalo
Pripomenuti o uzitku plynoucim z ¢etby historickych d¢€l, coz je pochopitelné, jeli-
koz o dulezitosti studia historie se Veleslavin dostate¢né rozepsal ve svych vlast-
nich pfedmluvach. Sleidanovu Summu platonské nauky, jez byla k Regentenbuchu
spolu s Lauterbeckovym tvodem ve formé dialogu pfipojovana od roku 1561, opo-
menul nejspise s ohledem na ¢eského ctenafe, pro néhoz by byla piili§ abstraktni
a malo prakticka. Osobni odpor k Platéonovi Veleslavin zfejmé nemél. Na tohoto fi-
losofa se totiz vicekrat samostatn¢ odvolava, v prvni dedika¢ni pfedmluveé dokonce
latinsky cituje dlouhy odstavec z treti knihy Ustavy (Plat. Resp. 415a2—c6).”®

Oproti ptedloze je Veleslavinova adaptace mnohem piehlednéjsi. Vedle jas-
ného ¢lenéni odstavell a oddélovani novych témat mezerou ¢i mezititulkem slouzi
ke snadné orientaci v textu predev§im marginalni poznamky umisténé po stranach
celého textu a soustavné uvadéni Cisel knih a kapitol stfidavé na kazdé sudé a liché
strané. Na zaver je vhodné ptipojen podrobny obsah, ktery ¢ita 30 stran. Celé dilo
ma 778 stran.

2.3. Otazka vhodnosti némecké piredlohy pro ceské prostiredi

Lauterbeck se ve svém dile obraci na Némce a v prvni osob¢ je vicekrat
pfimo oslovuje. Vzhledem k tomu, ze Veleslavin v nékterych svych piidavcich
hovofi sam za sebe, bez srovnani s originalem neni vétsinou vibec ziejmé, hovoti-
li pravé ke Ctenaii Lauterbeck, nebo Veleslavin. Na druhou stranu, jak si povsiml
Truhlaf, je preklad misty natolik vérny, Ze se i v ném hovofi o ,,nds Némcich*, coz
v Ceském textu pasobi dosti zvlastng.” Vétsinou viak Veleslavin takovéto odkazy
nahrazuje zobecnénim, pfipadné je dopliuje tak, aby jasné¢ smetovaly do ceského
prostfedi. Nehovoti naptiklad o ,,nasem némeckém prislovi, ale o ,,obecném pri-
slovi“.®® Na jiném misté, kde se v piedloze kritizovalo opilstvi mezi Némci, pise
o rozmachu této nefesti mezi Némci a Cechy.”'

Jelikoz Lauterbeckovo dilo bylo uréeno Némciim, obyvatelim Rise fimské
naroda némeckého, za mnoha obecné vyhlizejicimi tématy, kterd Regentenbuch
probira, se skryvaji velmi aktualni problémy fiSe. Poméry v Kralovstvi ¢eském
vSak byly v mnoha ohledech odli$né. Jelikoz Veleslavin pfelozil némeckou pied-
lohu z vétsi ¢asti vérng, nékteré problémy predkladané ceskému Ctenaii se v jeho

8 G. LAUTERBECK, Politia historica, fol. A4.

% Ke konkrétnim mistim viz J. TRUHLAR, Politia historica M. Daniele Adama z Veleslavina,
s. 350.

% G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 3; TYZ, Politia historica, s. 6.

S'TYZ, Regentenbuch, fol. 62; TYZ, Politia historica, s. 168.
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prostfedi bud’ viibec nevyskytovaly, nebo byly feSeny odliSnym zplisobem. Na
mysli mam predev§im dvé témata, totiz valku a vztah statu k naboZenstvi.

Otazce valky je vénovana cela treti kniha Regentenbuchu. Ackoliv zde ne-
chyb&ji vyzvy k boji proti pohanskym Turkiim, Lauterbecka trapily ptredevsim
valky uvnitt Némecka, a proto se kapitoly pojednavajici o diplomacii a uzavirani
spolkli netykaji ani tak vztahli mezi {iSi a ostatnimi evropskymi staty, jako spiSe
vztahll mezi jednotlivymi teritorii uvniti fie. Od roku 1495 sice existoval fiSsky
komorni soud, spory mezi fiS§skou Slechtou vsak byly Casto feSeny svépomoci.
Vzhledem k piezivajici vojensko-rytitské mentalit¢ byla fiSe suZovana cetnymi
drobnymi valkami, pfi¢emz ,,Fehde* (odplata, soukroma valka) byla stale chapana
jako pravné pfipustné feSeni. Jelikoz v ramci centralizujicich se teritoridlnich statt
zménili své navyky a nestali se ani dvofany, popiipadé vojenskymi podnikateli,
nalézali obzivu v loupezivych vypravach k sousediim. Kdyz Lauterbeck horuje
proti valce jako véci naprosto Skodlivé, ma na mysli pfedevsim rytitskou ,,Fehde®,
jejiz pravidla zcela upadla.®

V Cechéch sice panoval podobny stav jesté v prvni &tvrting $estnactého sto-
leti, po nastoupeni Habsburkd vSak vnitini valka vymizela a spolu s ni i postava
loupezivého rytife. Nekteré kapitoly tfeti knihy Regentenbuchu tak sice mély pro
¢eského ¢tenafe poucny vyznam, nepoukazovaly vSak k zddnému pal¢ivému vniti-
nimu problému, jimz by se musel aktivné zabyvat.

Nébozenské otazka v Cechach se od situace v #i3i rovnéz ligila. Po uzavieni
nabozenského miru mezi luterany a katoliky platila v #iSi od roku 1555 zasada
cuius regio, eius religio, podle niz m¢li poddani vyznavat stejné nabozenstvi jako
jejich vrchnost, pripadné se vystéhovat. Pouze v fiSskych méstech méla byt respek-
tovana ob¢ vyznani. Ackoliv Luther v augustinovské tradici Ipél na ptisném odliSo-
vani svétské a duchovni vlady, nasledkem toho, ze zpochybnil autoritu papeze
a obhajoval zabor cirkevniho majetku svétskymi vrchnostmi, doslo fakticky k to-
mu, Ze se jednotlivé reformované cirkve dostaly do naprosté zavislosti na svét-
skych knizatech. Tuto situaci odrazi Lauterbeckova piedstava o ukolech vladce.
Vedle péce o mir a spravedlnost mu klade za ukol pecovat o €istotu a jednotu viry
a zajistit fadnou cirkevni spravu a soudy, tedy ukoly, jez dfive nalezely cirkvi.”’

V Cechéch, kde byla cirkevni jednota narugena o sto let diive, viak nakonec
doslo k pon¢kud odlisnému feSeni, jelikoz svoboda viry byla pfizndvana i podda-
nym. | kdyZ se v Sestnactém stoleti situace znovu zkomplikovala, jelikoz luterany
a Jednotu bratrskou nebylo mozné dlouhodobé schovavat pod hlavicku kalisnické
cirkve, predstava, Ze poddani nemaji byt svymi vrchnostmi nuceni ke stejnému
vyznani, zistavala i nadale ziva, prestoze se mezi Slechtou katolického i luteran-

62 Viz M. PHILIPP, Das ,, Regentenbuch* des Mansfelder Kanzlers Georg Lauterbeck, s. 17,59, 194—
206.

8 Tento novy aspekt piedstavy o idedlnim kniZeti, pro vék konfesionalizace piiznagny, probira
M. PHILIPP, Das ,, Regentenbuch *“ des Mansfelder Kanzlers Georg Lauterbeck, s. 161, 168—169.
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ského vyznani nalezli jedinci, ktefi své poddané nutili nekompromisné ke stejné
vite. Zasada tolerance se objevila roku 1575 v navrhu Ceské konfese, jez méla le-
galizovat ob¢ nové cirkve. Majestat na nabozenskou svobodu z roku 1609 a souvi-
sejici porovnani mezi stavy pak pravo poddanych na svobodu viry — v ramci po-
volenych konfesi oviem — zakonng potvrzovaly.**

Lauterbeckiiv nazor, ze k ukolim svétskych vrchnosti patii prosazovani Cis-
toty a jednoty viry mezi poddanymi, tak musel vyhovovat spise rekatolizacnim sna-
ham habsburskych panovnikii nez protestantské vétSiné ceské Slechty. I kdyz je
ziejmé, ze pravym ndbozenstvim, které ma vrchnost poddanym vstépovat, je pro
Lauterbecka luteranstvi, jeho vyzvy jsou formulovany natolik obecné, Ze se s nimi
mohla snadno ztotoznit i katolickd vrchnost. Ackoliv byla Politia historica dilem
se zjevnou protestantskou tendenci, v tomto ohledu prosazovala nazor, ktery v sou-
ladu se zajmy ceskych protestanti rozhodné nebyl. Lauterbeckova vyzva se také
dockala realizace az v dob¢ pobélohorské, kdy bylo veskeré obyvatelstvo nekom-
promisn¢ nuceno k jedinému, katolickému vyznani.

Z dalsich témat nebyly pro ¢eské prostiedi pfilis aktudlni kapitoly z prvni
knihy, kde se hovoti o vzniku Ién v fisi, o vzajemnych povinnostech lenniho pana
amana ¢i o puvodu fisskych titult. Velky diraz, ktery Lauterbeck klade na psané
zakony, souvisi rovnéz s pomery v fisi, kde na mnoha mistech stale pfetrvavalo ne-
psané pravo zvykové. V Cechach bylo oviem zemské pravo kodifikovano jiz po-
Catkem 16. stoleti a méstské pravo sjednocovala Koldinova kodifikace z roku 1579,
1 kdyZ jeji vSeobecna platnost se prosazovala teprve postupne.

Adekvatni politicka pfirucka pro ceskou Slechtu a méstany by méla hovofit
o vyznamu a funkci zemskych snémi. Lauterbeck o této véci nefika nic, coz je po-
chopitelné, jelikoz byl stoupencem prosazujiciho se knizeciho absolutismu, ktery
Gilohu teritoridlnich snémt zatla¢il do pozadi. Jednotlivi pani a rytiti v Cechach
vSak potiebovali védét nejen to, jak zafidit spravu na svych dédi¢nych statcich
a v poddanskych méstech, ale i to, jak na snémech hajit spolecné zajmy proti sili-
cim centralizatnim snahdm habsburskych panovnikli. Lauterbeckova kniha jim
v tomto ohledu nemohla poskytnout z4dné ponaudeni.®®

8 Viz Petr VOREL, Velké déjiny zemi koruny ceské VII (1526—1618), Praha — Litomys1 2005, s. 285—
303, 381-411, 436-446.

65 Vzhledem k tomu, e realna politickd argumentace se v tuto dobu opirala predevsim o specifické
domaéci zvyklosti a stard prdva, Zz4dnd obecnd piiru¢ka nejspiSe ani existovat nemohla.
V konfrontaci s centralizacnim tlakem opfenym o fimské pravo a Skolené pravniky se vSak stale
silici konzervativni charakter politické argumentace ¢eské $lechty ukazoval jako zavazna slabina,
viz Jaroslav PANEK, Republikinské tendence ve stavovskych programech doby predbélohorské,
Folia Historica Bohemica 8, 1985, s. 43-55; TYZ, K trovni ceského politického mysleni na po-
&atku novovéku, Casopis Matice moravské 117, 1998, &. 2, s. 453-464.
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wewr

3. Podrobnéjsi zkoumani vybranych témat

Po obecném shrnuti zékladni ryst Regentenbuchu a jeho cCeské adaptace
bude nyni dikladnéji probrano nékolik dil¢ich témat. Jelikoz podstatné otazky
spolu tzce souviseji, nékteré motivy se budou v jednotlivych oddilech opakovat.

3.1. Luteransky charakter dila

Skute¢nost, ze Lauterbeck byl zboznym luteranem, se zietelné projevuje
i v jeho dile. Protikatolické vypady jsou zvlasté ostré ve dvou pasazich, které Ve-
leslavin radéji uplné vypustil. Svou knihou adresovanou v§em ceskym politikiim
ziejmé& nechtél zbytecné provokovat katoliky, a¢ sam byl pfivrzencem Jednoty
bratrské a osobné ho podobné vypady sotva urazely. Prvni pasaz ze zavéru patnacté
knihy Regentenbuchu je pomérné¢ dlouhd a zacina nastolenim pravnické otazky,
zda fimsky cisaf potiebuje papezské potvrzeni. Lauterbeck dospiva k negativnimu
zavéru a v nevybirave protipapezském duchu li¢i stfety s papezi, do nichZ se dostali
cisafi Ota Veliky ¢i Ludvik Bavorsky. Na zavér celé pasaze dokazuje podvrzenost
Konstantinovy donace.*

Misto této pasaze zaradil Veleslavin zminény pteklad Melanchthonova liceni
volby a korunovace cisafe Karla V.%” Podle Truhlafe neméla tato vlozka Zadny
poudny, ale &isté historicky vyznam.®® Vzhledem k tomu, e nahrazuje Lauterbec-
kav protikatolicky vypad, vSak nelze zcela vyloucit, ze urcity skryty cil Veleslavin
sledoval, i kdyZ si nejsem jisty, jaky tento cil byl. Podstatnou ¢ast historie kazdo-
padné tvoii debata kurfiftih o tom, zda je nebezpecnéjsi zvolit fimskym kralem
francouzského krale FrantiSka nebo Spanélského krale Karla. Dirazné varovani
pred dobyvaénymi Spanély, které prondsi trevirsky arcibiskup, muselo v eském
prostredi konce 16. stoleti pisobit obzvlaste aktualné.

Druhy protikatolicky vypad, ktery Veleslavin vypustil, je na konci dvacaté
prvni kapitoly ctvrté knihy. V souvislosti s tvrzenim, ze poddani nejsou povinni
poslouchat bezbozné rozkazy vrchnosti, Lauterbeck ostie spild tyranskym bisku-
pim a opatiim, ktefi se marné snaZi potlacit pravé nabozenstvi.”” Veleslavin misto
toho dopliuje ptedchozi argumentaci a uvadi né€kolik pasazi z Bible a cirkevnich
autorti, podle nichz nemaji poddani v urcitych pfipadech poslouchat vrchnost, za-
roveil vSak nemaji pravo boufit se proti ni s mecem v ruce, jelikoz pomsta nalezi
Bohu.”

Jiné pasaze s protikatolickym ostnem vSak Veleslavin ponechal, napiiklad
kritiku soucasnych klastert, které jiz neslouzi jako centra vzdélavani, ale jsou oby-

% G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 34-36’.

67 TYZ, Politia historica, s. 79—-109.

88 J. TRUHLAR, Politia historica M. Daniele Adama z Veleslavina, s. 357.
% G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 247"-248.

70 TYZ, Politia historica, s. 660.
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vany zahal¢ivymi, Bohu i svétu neuZite¢nymi mnichy.”' V zavéru tfeti kapitoly
druhé knihy Lauterbeck obsirné ukazuje, ze za starych dob nebyli nezenati muzi
pripousténi ke spravé obce a Ze zlstat svobodny byla velikd hanba, coz je zcela
oteviena kritika celibatu.”” V souvislosti s tvrzenim, Ze povinnosti kniZete je hajit
pravé nabozenstvi, se ve stejné kapitole nachdzi vyznani saského kurfiita Johanna
Friedricha, ktery byl roku 1547 zajat cisafem Karlem V. Ve vyznani ze dne 5. Cer-
vence 1548 vysvétluje hodnosti zbaveny kurfift cisafi, pro¢ se nemuze zfici své
viry a pro¢ je ochoten radgji zemiit.”

Typicky luteranskd je polemika s novokiténci ve dvacaté prvni kapitole
¢tvrté knihy, kde Lauterbeck vyvraci jejich predstavu, Ze se kiestané obejdou bez
vrchnosti a zékonli a maji se fidit pouze evangeliem. Vysvétluje, Ze tak by tomu
bylo, pokud bychom byli pravymi kiestany. Lidska pfirozenost je vSak nasledkem
prvotniho hiichu zkazena a tihne ke Spatnosti, a proto je nutna svétska vrchnost,
ktera trest zlo¢iny a jedném brani v konani zla, zatimco druhé pred zlem chrani.”

Lauterbeck chova velmi silnou viru v nadpfirozena znameni a proroctvi, ji-
miz Bih oznamuje budouci udalosti, predev§im valky a jiné pohromy. Toto téma je
pro ného natolik dilezité, ze mu vénuje celou druhou kapitolu tieti knihy. Znameni
a proroctvi dle ného neohlasuji nevyhnutelné udalosti, ale jsou spiSe varovanim
pred tresty, které Bih hodla na lidstvo seslat, pokud se nepolepsi. Predstava, ze
Biith ovliviiuje béh svéta a komunikuje s nami prostiednictvim znameni, nebyla
zadnou ,,Jlidovou povérou“. Byla bézna i mezi vzdé€lanci a naSla i své teoretické
zdtivodnéni v Melanchthonové uéebnici fyziky z roku 1549."

Na nékolika malo mistech hovoii Lauterbeck i o ptisobeni d’dbla. Zvlasté
dilezitou roli hraje d’abel v prvni kapitole tieti knihy, kde se dokazuje Skodlivost
prilisné ochoty k valCeni a valek obecné. Témét celou kapitolu zabird vypravéni
o vypravé perského krale Xerxa proti Recku.”® Samotné vojenské tazeni, které
skoncilo katastrofalnim neuspéchem, je shrnuto jen struc¢né, Gstiedni cast vypraveéni
tvoii porady mezi kralem a jeho dvorany, zda vypravu uskute¢nit. Tim, kdo Xerxa

TYZ, Regentenbuch, fol. 195; TYZ, Politia historica, s. 547.

2TY7Z, Regentenbuch, fol. 4748, TYZ, Politia historica, s. 133—134.

BTYZ, Regentenbuch, fol. 43-45; TYZ, Politia historica, s. 125-127. Velebeni saskych knizat a po-
merh v luteranském Sasku se obecné objevuje na vice mistech dila.

"TYZ, Regentenbuch, fol. 246°-247, TYZ, Politia historica, s. 657. Stejné argumenty uzil Luther ve
spisu Von weltlicher Obrigkeit z roku 1523, ktery je dostupny v ¢eském piekladu, viz Martin
LUTHER, O svétské vrchnosti, prelozil Jan Litomisky, Praha 1993.

™ Philipp MELANCHTHON, Initia doctrinae physicae, in: Corpus Reformatorum XIII, 1846,
s. 175-412. Prostiednictvim aristotelské fyziky zde Melanchthon dokazoval existenci bozi prozie-
telnosti ve fyzikalnim svété. Aristotelovo uceni o souvislosti mezi supralunarni a sublunarni sfé-
rou se k takovémuto vykladu velmi dobfe hodilo, viz Tomas NEJESCHLEBA, Lutheransky aris-
totelismus — Philipp Melanchthon, Studia neoaristotelica 2, 2005, ¢. 1, s. 67-82 (zvl. s. 79-80).

% G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 102—108"; TYZ, Politia historica, s. 330-346. Jako samo-
statny spisek Vom Kriege vysla kapitola jiz roku 1555. Do Regentenbuchu byl tento protivalecny
pamflet zaclenén o rok pozdéji takika beze zmén, viz M. PHILIPP, Das ,, Regentenbuch* des
Mansfelder Kanzlers Georg Lauterbeck, s. 58-61. Ustiedni &ast kapitoly tvoii volny preklad
z Hérodotovych Dé¢jin (Hdt. VIL, 8-19).
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nakonec presvédci, aby valku rozpoutal, je pravé d’abel, ktery se mu nekolikrat
zjevi ve snu.”’ Zatimco perskému krali se d’abel zjevuje ve snu, v jednom exemplu
z jedenacté kapitoly c¢tvrté knihy chodi v podobé mladence po svété a jednoho
hiinika pied udivenymi zraky okolostojicich odnasi do povétii.”® Takovyto motiv
je vsak zcela vyjimecny a pro Regentenbuch netypicky. Mnohem castéji se Certi
a podobné zazraéné motivy objevuji v dilech zmifiovaného Simona Lomnického
z Budée. U Lauterbecka se vyskytuji pfedeviim odkazy na znameni a proroctvi.”

Vzhledem ktomu, ze mnoho exemplaii Regentenbuchu se dochovalo
v klasternich knihovnéach, Michael Philipp soudi, ze mél nadkonfesni charakter.
Nasvédcuje tomu pry i jedna pasaz, v niz se kladn¢ hovoii o salzburském arcibis-
kupovi.*® Skutegnost, ze kniha dogla obliby i mezi katoliky, viak podle mého na-
zoru souvisela spise s tim, Ze byla celkové ¢tiva, nez ze by z ni luteranské zaméreni
nebylo nijak patrné. Jezuita Antonin Konias nalezl ve Veleslavinoveé adaptaci tficet
Sest z katolického hlediska nepfijatelnych mist.*

3.2. Vztah k Zidim

Dg&jiny starovékych Zidt byly pro Lauterbecka zdrojem &etnych exempel.
Citaty ze Starého zdakona stoji obvykle na zacatku argumentace, zidovsti kralové
slouzi jako ptiklady zboznych panovniki, ktetfi peCovali o pravé naboZenstvi a ve
valkach vkladali veskerou davéru v Boha.® Vici soudasnym Zidéim, ktefi neuzna-
vaji Krista jako spasitele, vSak Lauterbeck chova zna¢né nepratelstvi.

V jedenacté kapitole druhé knihy v souvislosti s kritikou prekupnikii a spe-
kulantd ironicky poznamenava, Ze kdyby vsichni lichvaii a Zidé byli vyhnani ze
zem&, mnoha mista by zcela zpustla.®® Na konci &tvrté kapitoly &tvrté knihy, v niz
se vrchnostem klade za ukol dohlizet na hospodateni poddanych, pak ostfe ito¢i na
lichvaiské Zidy a kiestanské vrchnosti, které nad nimi drzi ochrannou ruku, jelikoz

77 Je ovsem tieba podotknout, 7e u Hérodota se zadny d’abel nevyskytoval a vyskytovat se ani ne-
mohl, jelikoz feckému polyteismu byla piedstava d’abla cizi. Hérodotos hovofil neurcité o jakémsi
bozstvu, z néhoz vytvoril d’abla teprve Lauterbeck.

® G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 202"-204; TYZ, Politia historica, s. 570-572.

7 Jist& neni nahoda, e Lauterbeck i Veleslavin byli protestanti, zatimco Lomnicky byl katolik. Tim,
co pro katolicismus znamenala vira v zazraky, byla pro protestanty orientace na proroctvi, viz Jo-
sef VALKA, Myslenkové ovzdusi ceské spolecnosti na prelomu 16. a 17. stoleti, Studia Comenia-
na et historica 26, 1996, ¢. 55-56, s. 10-24 (zvl. s. 19).

8 M. PHILIPP, Das , Regentenbuch* des Mansfelder Kanzlers Georg Lauterbeck, s. 121 (zvl. pozn.
64); G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 78-78"; TYZ, Politia historica, s. 210.

81 Antonin KONIAS, Clavis haeresim claudens et aperiens. KIic kaciFské bludy k rozezndani otvirajici
k vykoreneéni zamykajici; aneb Registiik nékterych bludnych, pohorslivych, podezrelych neb zapo-
vezenych knéh, s predchazejicimi oucinlivymi prostredky, s kterymi pohorslivé a skodlivé knihy
vyskoumati a vykoreniti se mohou, Hradec Kralové 1749, s. 340-342.

82 Zv14stni pasaz je vénovana Zidovskym kralim v sedmnacté kapitole tieti knihy, viz G. LAUTER-
BECK, Regentenbuch, fol. 179-181; TYZ, Politia historica, s. 482—485.

8T1YZ, Regentenbuch, fol. 77; TYZ, Politia historica, s. 206.
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z toho maji prospéch, a viibec jim nevadi, Ze tim urdzeji Krista. Vyzyva proto
k vyhnani Zidd a étenate odkazuje na spisy, které proti nim napsal Martin Luther.*

Veleslavin ob¢ pasaze pielozil, druhou vSak zmirnil, pti¢emz vypustil odkaz
na Lutherovy spisy, které mu ziejmé pripadaly az pfili$ nenavistné. O tom, Ze Ve-
leslavintiv vztah k Zidim nebyl nijak nesmifitelny, svédéi piedev§im jeho prepra-
covani polemiky s obhdjci neomezené kralovské moci z patnacté kapitoly prvni
knihy. Podstatnou roli v tomto sporu hrala osma kapitola Prvni knihy Samuelovy,
kde se popisuje, jak Izraelci zadali ustanoveni krale po vzoru sousednich narodd.
Ustiedni misto pfitom zaujima Samuelova fe¢ o tom, jaky bude obyéej krali (1 S 8,
11-18).% Samuelovo tvrzeni, Ze kral si bude délat, co se mu zlibi, chapali obhajci
absolutismu jako Bozi posvéceni takového stavu. Lauterbeck tento vyklad odmita
ana piikladu krale Achaba ukazuje, ze nic takového Blh nechtél. Achaba a jeho
zenu Jezabel totiz nelitostn¢ potrestal, kdyz Nabotovi ukradli vinici, a ackoliv se
Achab za sviij &in kal, seslal na ného i jeho syny zahubu.*® Veleslavin se nespokojil
s odkazem na Achaba a ptedestiel mnohem dikladné;jsi interpretaci celé pasaze, jiz
cituje v plném rozsahu. Vysvétluje, Ze Samuelova slova je tieba chapat jako varo-
vani pred stavem, ktery nastane, a nikoli jako liceni idealni pfedstavy o kralovské
vlade. Budouci krutou vladu proto chape jako trest za to, Ze Izraelci zadali o krale
nevhodnym zptisobem. Ve svém vykladu dvou kli¢ovych slov pfitom prozrazuje
znalost hebrejstiny.*’ Vedle bible navic odkazuje i na uéeni Zidovskych rabind, po-
dle nichz Samuel kralovské pravomoci pisemné vymezil, pozdéjsi kralové vSak
tato psana prava spalili, aby mohli vladnout neomezeng.

Skutecnost, ze Veleslavin, ktery vystudoval pouze prazskou artistickou fa-
kultu, projevuje znalost hebrejstiny a rabinské literatury, je dosti zajimava. V sou-
ladu s reformaénim principem sola scriptura a z ného plynouci snahou porozumét
Bibli v jazycich originalu zacala byt sice v Sestnactém stoleti hebrejstina vyucova-
na na teologickych fakultach, prazska univerzita vSak teologickou fakultu postrada-
la a na artistické fakulté, ktera se tento nedostatek snazila ¢astecné suplovat, byla
hebrejitina vyudovana pouze ziidka a nepovinné.*® Studium hebrejstiny mélo slou-
zit lepSimu porozuméni Starého zdkona, k literatuie rabinské naopak prevladala
nediivéra, ne-li vylozeny odpor. Je proto dosti pozoruhodné, ze ji Veleslavin vitbec
zn4 a dovolava se ji jako autority. Zda své povédomi o této literatuie ziskal od Zidt

8 1Y7, Regentenbuch, fol. 190-190"; TYZ, Politia historica, s. 535-536.

8 Taz Samuelova slova poslouzila jako vzor pro fe¢, jiz v Kosmové kronice pronasi knézna Libuse,
aby varovala Cechy, kdyZ se doZadovali jmenovéni knizete, jelikoZ jiz nechtéli snaset vladu Zeny.

% G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 20°.

87 TYZ, Politia historica, s. 54: ,Nebo to slovo Zidovské Melech netoliko krdle dobrého ale i tyrana
vyznamenava. A druhym slovem Misphat, ne tak se rozumi pravo jako spiisob a obycej.”

% Na artistické fakulté mohl Veleslavin ziskat znalost hebrejitiny v prvni poloving sedmdesatych let,
kdy ji tam zdarma vyu&oval mistr Paulus Pressius Curimenus. V domé U Cerné zahrdadky nedale-
ko Karolina daval soukromé hodiny Joannes Fortius, ktery hebrejstinu na artistické fakulté ucil
pocatkem Ctyficatych let, byl vSak nucen odejit, jelikoz se ozenil, znovu byl povolan aZz roku
1584, viz Stanislav SEGERT — Karel BERANEK, Orientalistik an der Prager Universitdt, Erster
Teil 1348—1848, Praha 1967, s. 16-17,20-21.
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z prazského ghetta, ¢i zprostfedkované od kiest'anskych ucitelti hebrejstiny, je pii-
tom vedlejsi. Jeho zdjem o zidovskou problematiku byl kazdopadné dlouhodoby.
Roku 1592 totiz vydal Historii Zidovskou, v niz byly d&jiny Zida li¢eny v tolerant-
nim duchu od babyldnského zajeti az po Sesté stoleti nageho letopoétu.* Na rabin-
ské autory se zde odkazovalo dvakrat.”

3.3. Role antického exempla

Mezi historickymi exemply, kterd Lauterbeck vybira z velkého mnozstvi
autort soucasnych i starych, tvofi nejvétsi skupinu exempla vzata z dé€jin staroveé-
kych pohanskych nérodii, predeviim Rekii a Rimantl. Nejde pfitom ani tak o &et-
nost tdchto exempel, jako spise o zpisob, jimZ se s nimi pracuje. Casto nehraje roli
jednotliva udalost, jiz podobna by mohla byt vzata i z novéjSich déjin, ale obecnéjsi
zvyklost, ktera tehdy panovala. Myslenkova figura, ktera toto uziti nese, je nasle-
dujici: podivejte se na staré pohany, ackoliv to byli pohané neznali pravého nabo-
Zenstvi, v té a té véci jednali nasledujicim ptikladnym zptsobem, zatimco my, kteti
si fikame kiestané, se chovame mnohem hiife.”’ Zrcadlem, v némz se maji soucas-
nici zhlédnout, tak nejsou jednotliva exempla, ale ,,stafi* jako celek.

Po vyli¢eni promén fimské spravy ve teti kapitole prvni knihy vénuje Lau-
terbeck nasledujicich osm kapitol ptehledu jednotlivych fimskych uradd. Cilem
tohoto piehledu je ukazat, kolik uradu je tieba k fadné spravé statu. Jelikoz podle
uéeni o &tyfech svétovych monarchiich byla sou¢asna Rise fimska naroda némec-
kého piimou pokracovatelkou republikanského Rima, predstavovaly tyto ufady jeji
vlastni zapomenutou minulost.”> Celkové ponauceni, které si ma &tenaf z prehle-
du fimskych ufadi odnést, je shrnuto ve dvanacté kapitole. Rimska sprava je zde
v mnoha ohledech davana soucasnikim za vzor.

% 7 némeckého originalu od nezndmého autora pelozil tuto kroniku Vaclav Placel z Elbinku, viz
Lenka PRUDKOVA, Veleslaviniiv tisk Historie Zidovské z roku 1592, Knihy a dé&jiny 4, 1997,
¢. 2,s. 6-26.

% Tamtéz, s. 18-19. Skutednost, e v knize uréené $irdi vefejnosti je citovana rabinska literatura,
povazuje autorka za néco neobvyklého, a to se jedna o dilo, které o Zidech piimo pojednavalo.

! Na stejném principu dava Lauterbeck ve &trnacté kapitole druhé knihy za vzor tureckého sultdna
Machometa, ktery ve své posledni vili litoval pouze toho, Ze si jednou na svych poddanych vy-
nutil vice, nez byl obvykly tribut. Do protikladu k pohanskému Turkovi, ktery se takovéto véci
dopustil jen jednou a do smrti ji pak litoval, stavi Lauterbeck postoj mnoha kiest'anskych pan,
kteti svym poddanym bez jakychkoliv vycitek svédomi ukladaji stale nové davky a snazi se z nich
bezohlednd vysat, co se da. Viz G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 87, TYZ, Politia
historica, s. 241.

°2 S timto pojetim souvisi i Lauterbeckiv vyklad o ptivodu 1én v Risi, jemuz vénuje &trnactou kapitolu
téze knihy. S odvolanim na pravniky Zasia a Saloandra tvrdi, Ze 1éna a manstvi maji historicky
piivod v Rimé& ve vztahu mezi patrony a klienty. O pravniku Alvarothovi, ktery mé&l na véc od-
lidny nazor, pise, Ze se nevyznal v historii. Viz G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 20; TYZ,
Politia historica, s. 49-50.
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V Ceském piekladu se jako bod tieti a paty objevuji dveé ponauceni, ktera tam
vlozil teprve Veleslavin. Zaprvé je chvalen zvyk jmenovat vSechny ufedniky pouze
na omezenou dobu.” Zadruhé je chvaleno nafizeni ohlednd senatort, jimiZ se ne-
mohli stat nezkuSeni mladenci, ale pouze staii zkuseni muzi. Bylo jim navic zaka-
zéno zabyvat se obchodem a zadluZovat se.”* P¥idanim téchto dvou bodi Velesla-
vin nejspise kriticky mifil na soucasné pomeéry ve své vlasti. Nejvyssi zemsti uied-
nici totiz byli do svych funkci jmenovani na dozivoti a piislusnici panského stavu,
které 1ze chapat jako analogii fimskych senatorti, se vzhledem k velkym nakladim
na svou reprezentaci tézce zadluzovali.”

Ve tieti knize Regentenbuchu hovoii Lauterbeck o starych narodech a Rima-
nech zvlasté jako o vzoru vSech vojenskych ctnosti a dnes jiz té¢zko dosazitelné
discipliny. Ve c&tvrté kapitole ukazuje, Ze se nespoléhali na Istivost, ale vlastni
zdatnost, v paté kapitole zdlraznuje, ze dodrzovali umluvy ujednané s neprateli,
v Sesté kapitole hovofi o starém fimském pravu valecném, o vojenském vycviku,
ptisahach vojakt a pfisné discipling, v sedmé kapitole li¢i, jak kdysi velitelé ptisné
trestali provinéni vojakid a nedovolovali jim plenit dobyta mésta.”

Ve ctvrté knize slouzi staii jako vzor ve vice ohledech. Mnoho ptikladii
z fimskych a feckych dé&jin je naptiklad uzito v devaté kapitole, kde se hovofii o po-
vinnosti vrchnosti kontrolovat noseni drahych ozdob a 3atti poddanymi.”’ Jedenacta
kapitola vénovana hostinnému pravu zacina piiklady pohostinnosti ze Starého za-
kona, hned vzéapéti je vSak zdiiraznéna nabozenska ochrana, jiz se hostiim dostava-
lo i od pohantl.” Ve dvanacté kapitole Lauterbeck ukazuje, Ze v jidle, piti a odivani

% TYZ, Politia historica, s. 34: ,Védéli zajisté Rimané, Ze neni bezpecno obci veliky ourad jedné
osobé vidycky ustavicné az do smrti poruciti; nebo tim zpiisobem i dobry ¢lovék mohl by své po-
vahy zméniti a zpychaje pricinu vziti k tyranstvi, v némz by ujimaje se v§i moci jiné suzovati
a utiskovati chtel.*

% Tamté, s. 35: ,,4 protoZ nemaji byti lehkomysini a IhdFi, ani ddostivi neslusného zisku. Za kte-
rouzto piicinou Rimané netoliko nechtéli miti zadluzilych sendtorii (nebo kdoz jest mnoho dluzen,
nejednou se s pravdou chybiti musi) ale také i vselijaké obchody Femesinické a handle kupecké
Jim zapoveédeéli, protoze kdoz po zisku dychti, ten se mnohého dopousti, coz na vaznost opravdo-
vého sendtora neslusi.*

%% Zrugeni ,,dozivotnosti funkci bylo téZ jednim z dlouhodobych cili habsburskych panovniki, jehoz
nakonec dosahli po porazce stavovského povstani. Obnovené ziizeni zemské z roku 1627 v ¢lanku
A39 omezilo funk¢éni obdobi nejvyssich zemskych tfednikl na pét let.

% Rozdil mezi disciplinovanym fimskym vojskem a sou¢asnymi zoldnéiskymi armadami shrnuje
pregnantné na konci Sesté kapitoly, kdyz pohovoiil o vojenskych pifisahach. Viz G. LAUTER-
BECK, Regentenbuch, fol. 130; TYZ, Politia historica, s. 387.

%7 Snahy regulovat odivani poddanych se v Némecku i v Cechach 16. stoleti skuteén& objevovaly,
pficemz diivody nebyly ani tak mravni, jako spiSe politické. Prili§ ndkladn€ obleceny sedlak totiz
nebyl na prvni pohled odlisitelny od $lechtice, mnohdy dokonce vypadal Iépe nez chudy zeman.
V usnesenich ¢eskych zemskych snémii bylo proto sedlakiim zakazovano nosit Saty neshodujici
se s jejich vékem a stavem, viz Kamil KROFTA, Déjiny selského stavu, Praha 1949, s. 159.

% G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 202; TYZ, Politia historica, s. 268.
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se stafi chovali mnohem stiidméji neZ soucasni lidé.” Ve dvacaté kapitole, kde se
apeluje na védomi soundleZzitosti jedince s rodnou obci, je mnoho ptiklada z fec-
kych d&jin o obétovani se ve prospéch vlasti. Podstatnou ¢ast kapitoly piitom tvofi
preklad Zaloby athénského fe¢nika Lykurga proti Leokratovi, ktery v ¢ase valec-
ného nebezpeci opustil 1 se svym majetkem Athény a Zil si v bezpeci jinde, dokud
se poméry neuklidnily.'®

Stafi jsou vyzdvihovani jako vzor i v paté knize vé€nované soudnictvi. Pata
kapitola za¢ind vyslovnou chvalou starych pohanti, ktefi pilné usilovali o to, aby
jejich soudy byly co nejlépe zatizeny. Na doklad svého tvrzeni Lauterbeck uvadi
preklad ptisahy athénskych soudcti z Démosthenovy teci Proti Timokratovi (Dem.
In Timocr. 149—151).""" Nasledné chvali jednotlivé body piisahy a zdtraziuje, Ze
rozhodovani o zavaznych vécech Athénané nikdy nesvéfovali jedinému soudci,
s ¢imzZ ostie kontrastuje souc¢asny nerozumny stav, kdy jediny soudce ustaveny nad
méstem ¢i krajem rozhoduje zcela sam o Zivoté a smrti.'””

Exempla vzata z antickych dé&jin pochopitelné neslouzi vzdy jako vzor k na-
sledovani. Lauterbeck nebyl zadnym nekritickym obdivovatelem antiky. Celkové
idealizovany obraz starych pohani, ktery predklada, je dan pedagogickou potiebou
nastavit zrcadlo svym soucasnikim. Jako zbozny luterdn povazoval pohanskou
moudrost za uzite¢nou pouze pro vnéjsi véci, tedy pro zajisténi spravedlnosti a Zi-
vota v miru. Pro spasu duse ji viak povazoval za bezcennou.'”

3.4. Nejlepsi forma vlady a pavod kralovské moci

Otazka po nejlepsi forme vlady je probrana hned v prvni kapitole prvni
knihy. Po obecném konstatovani, ze se v d¢€jinach vyskytly rizné formy vlady

% K této kapitole pripojil Veleslavin zminény preklad Catonovy feci na obhajobu Oppiova zakona,
ktery Rimankam zakazoval nosit piilisné mnozstvi ozdob, nadherné $aty a jezdit na vozech. Viz
G. LAUTERBECK, Politia historica, s. 594-598.

100 L auterbeck v této souvislosti vznasi fenickou otizku, jak by asi vypadala jiz tak t&7k4 Zaloba,
kdyby Leokratés svou vlast vylozené zradil. Do protikladu ke starofeckému védomi sounalezitosti
s rodnou obci klade poméry v Némecku, kde se lidé nechavaji verbovat do cizich vojsk a proti své
vlasti valéi, viz G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 245; TYZ, Politia historica, s. 653.

U TYZ, Regentenbuch, fol. 257'—258; TYZ, Politia historica, s. 685-686. Veleslavin na zavér
kapitoly ptidal i latinsky text pfisahy. Na s. 688—699 pak piipojil latinsky a Cesky text piisahy
utednikl z Justinianova kodexu.

192 T auterbeck ptizna&né opomiji, Ze vychvalované porotni soudy existovaly v Athénach pouze za dob
demokracie. Jelikoz demokracii povazuje za nejhorsi formu vlady, pfisahu athénskych soudcti
musi piekladat poné€kud volnéji. Predev§im nemuze doslova pfelozit vétu, v niz se soudci zava-
zuji, ze zabrani pokustiim o zruSeni demokracie a nastoleni oligarchie (Lauterbeckem preferované)
¢i tyranidy.

19 1 v tomto ohledu byl stoupencem Philippa Melanchthona a musel svou pozici obhajovat proti
fanatickym gnesioluteraniim, pro néz bylo zaobirani se pohanskymi autory véci nebezpe¢nou
apro dusi Skodlivou, viz M. PHILIPP, Das ,, Regentenbuch* des Mansfelder Kanzlers Georg
Lauterbeck, s. 68—80.
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arizné se meénily, nasleduje charakteristika aristokracie, demokracie a monarchie.
Jako zvracena forma podobna monarchii je pak uvedena tyranida.'™

Aristokracie se podle Lauterbecka nachazi tam, kde je sprava mésta ¢i zemé
v rukou lidi nejlepsich, kterych byva vzdy nemnoho. Demokracii definuje jako
vladu vSech stavil, kdy vySsi stavy maji stejnou moc jako nizsi a jedni bez druhych
nemohou nic rozhodnout. Takovéto forma vlady byla dle Lauterbecka v Rimg, kde
rada a rytifi pfibrali k vladé lid.'"” Dale polemizuje s nejmenovanymi lidmi, kteii
za pravou demokracii povazuji stav, kdy ma veskerou vladu v rukou ,,vztekld, ne-
rozumnd a nemoudrd obecni chasa aneb zbér. ' Za takovéto situace, jak upozor-
nuje, vSak nemtize existovat zadna skute¢na svoboda a jakakoliv sprava se stava
nemoznou. Svoboda je jen tam, kde jsou si stavy rovny a vSichni maji stejny pfi-
stup k pravu a spravedlnosti.'”’ Jako dalsi priklad demokracie je uvedena Sparta,
kde se na spravé podilely vSechny stavy. K jednomu krali pfipojili nepocetnou
radu, s ohledem na obecny lid pak ptfidali efory, ktefi méli pravo rozkazovat do-
konce i krali.'”®

Jako ptiklad monarchie, vlady jediné osoby nad kralovstvim, zemi ¢i mes-
tem, je uvedena soucasna RiSe fimska naroda némeckého. V jejim &ele totiZ stoji
jeden cisafr, kterému podléhaji ostatni udy fisSe: kurfiiti, knizata, hrabata, prelati a
mésta. Rozdil mezi monarchii a tyranidou, ktera se jako monarchie pouze tvaii,'"”
spociva v tom, Zze monarchové se fidi pravy a spravedlnosti, zatimco tyrani jednaji
nasiln€ a na Zadna prava ani spravedInost neberou ohledy.

Lauterbeck neprobira klady a zapory tii moznych forem vlady vlastnimi
slovy. Na misto toho zafadil pteklad slavné pasdze z Hérodotovych Déjin, v niz
persti aristokraté Otanés, Megabyzos a Dareios hovofi o budoucnosti Perské fise,
jelikoz pravé svrhli falesného krale z fad magt a nastalo bezvladi (Hdt. III, 80—

194 G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 1-1"; TYZ, Politia historica, s. 1-2. Pro vladni formu
uziva Lauterbeck termin ,,Regiment”. V Ceském piekladu se objevuji terminy rtizné, predevsim
,spiisob spravy*. Uvodni vétu o proménach Gstav dopliuje Veleslavin slovy o tom, Ze ke zménam
dochazelo z ville narodu: ,,(...) pokudz se kterého casu kteri narodové o spusob aneb formu spravy
a regimentu obecného snesli, ji sobé oblibili a do ni se vpraviti mohli.*

105 Veleslavin Lauterbeckovu formulaci dopliuje latinskymi terminy a pfizptsobuje ji Geskému pro-
stiedi, jelikoz nehovoii o radé, ale o panech: ,,Takovd nékdy pied casy sprava byla v Rimé, kdyz
Populus, to jest obec, vedle panitv aneb Slechticiiv a rytirstva (kteriz Patricii slouli a Equites) za-
rover véci obecni spravovala a vidila.

10 Veleslavinové formulaci odpovida v originalu méng jadry , tolle und unsinnige Posel.

197 yeleslavin se v této véci rozepisuje ponkud 3ifeji, predeviim piipojuje slova o ,,obecnim jedndni*
a ,,svobodné primluve®. Prava demokracie je podle ného tam, ,,kdez vedlé prednich a vyssich sta-
vitv také obec aneb lidé stavu nizsiho k rizeni véci obecnich povolani byvaji a pri obecném jed-
nani sviij hlas a svobodnou primluvu maji. A tak tomu chtéji, kdez se takovy rad a spisob zacho-
vavd, to jest, kdyz vsickni stavové zaroven sobé pomahaji, kdez pravo a spravedinost udéluje tak
mnoho jednomu jako druhému a kdez jeden pred druhym napred nic nema, Ze se tu a v téch mis-
tech pravd svoboda nachazi a Zadnému se nepravé stdti nemiize.*

198 yeleslavin piidava, Ze rada byla vybirana z ,,m&stani* a e eforové mohli kréle i soudit.

199 K takové monarchii ctvrty spiisob sprdavy, totiz tyranstvi, velmi rado by se prirovnalo a k nému ja-
ko mysi lejno mezi pepr primisilo.*
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82).""° Prvni navrhuje zavést demokracii, druhy aristokracii, ktera je viak na tomto
misté nazyvana oligarchii, tfeti obhajuje zachovani monarchie. Vzhledem k tomu,
ze zvitézi posledni navrh, vyznéni exempla je jasné promonarchické.

Lauterbeck piSe, ze se ucenci neshoduji, zda je leps$i monarchie nebo aristo-
kracie, za nejhorsi Ze vSak vSichni povazuji demokracii. Nelichotivé charakteristika
demokracie, jiz nasledné podava, se dosti ostie lisi od té, jiz uvedl na zacatku. Nyni
je pro ného nerozumnou vladou obecného lidu, jiz je tieba zavrhnout stejné jako
tyranidu. O Aristotelovi fika, Ze byl obhdjcem aristokracie, on sam se vSak pfiklani
k monarchii. Na obhajobu svého postoje pak cituje vybrané pasaze z basniki a his-
torikil, nacez dodava, ze aristokracie je vhodna pouze pro spravu mést, nikoli zemi.

Lauterbecktiv piehled tstavnich forem je zjednodusujici a nekonzistentni, uz
jen proto, Ze uvadi dvé zcela odlisné definice demokracie, z nichz prvni je ve sku-
te¢nosti definici aristotelské politeie, kombinace demokracie a oligarchie.''" Jelikoz
Lauterbeck chtél dokazat pirednost monarchie, otdzku nastinil tim nejjednoduss$im
zptsobem. Pokud by mu $lo o skute¢né dikladné promysleni celého problému,
neuvadél by preklad z Hérodota, ktery hovofi pouze o tfech moznych formach, ale
spolu s jinymi antickymi autory, jejichz dila nepochybné znal, pfedevsim s Aristo-
telem a Polybiem, by hovoftil o Sesti zakladnich formach, neboli o tiech parech
dobrych a zvracenych forem, které se navic mohou kombinovat a vytvaret ustavy
smiSené.

Zvracenou formu uvadi Lauterbeck pouze u monarchie, coz ma ziejmy da-
vod. RozliSovat aristokracii od oligarchie a demokracii od ochlokracie totiz pted-
poklada, ze aristokracie a demokracie jsou stejné¢ dobré jako monarchie, zatimco
jejich opaky jsou stejné $patné.''? Vzhledem k poznatku, Ze i dobré Gstavy Easem
degeneruji ve Spatné, byvaly jako zaruka stability upfednostiiovany formy smi-
sené.'" Jako vzorové staty se smiSenou ustavou, které diky stabilité pieZily staleti,
byly Polybiem a na n¢ho navazujicimi autory antickymi i renesan¢nimi uvadény
Sparta a Rim, staty, které se u Lauterbecka ponékud nepochopitelné objevuji jako
piiklady demokracie. Rimska fi$e naroda némeckého, jiz Lauterbeck uvadi jako
jediny ptiklad monarchie, rovnéz nepredstavovala ¢istou formu. Cisat bez souhlasu
kurfifth a tiSského snému totiz mnoho nezmohl, takze i usporadani této tise bylo
uvadéno jako piiklad smigené vlady.'

0 G LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 1'-27; TYZ, Politia historica, s. 3-5.

" Tyrzeni, 7e Aristotelés byl stoupencem aristokracie, je proto rovnéz zavadgjici.

2.0 ochlokracii jako zvrhlé formé demokracie hovoii Polybios ve &tvrté kapitole Sesté knihy Déjin.
Podle Aristotelova rozclenéni tstavnich forem ze sedmé kapitoly tieti knihy Politiky je fadnou
formou politeid, zvrhlou formu naopak pfedstavuje demokracie. I kdyZ v nazyvani konkrétnich
forem se jednotlivi anti¢ti autofi liSili, zdkladni mySlenka zlstavala stejna.

'3 Viz Kurt von FRITZ, The Theory of the Mixed Constitution in Antiquity. A Critical Analysis of
Polybius’ Political Ideas, New York 1954. Uvahy o idealni tstavé smidené ze viech i dobrych
idea smiSené ustavy u J. A. Komenského, Sbornik praci filosofické fakulty brnénské university
(Rada E) 12, 1967, s. 195-210.

39



Matéj NOVOTNY

Pro Lauterbeckovo chépani monarchie je podstatné, Ze tento pojem neozna-
¢oval pouze jednu z vladnich forem, ale mél téZ obecnéjs$i vyznam ,,fiSe“. Teolo-
gicko-déjinny koncept ¢ty Bohem ustavenych svétovych monarchii, ktery je shr-
nut ve druhé kapitole prvni knihy, proptijc¢oval pojmu monarchie sakralni nadech
a na otazku po nejlepsi formé vlady jiz predem daval odpoved.

K otazkam spojenym s monarchii se Lauterbeck vraci v patnacté kapitole
prvni knihy, na jejimz poéatku hovoii o starobylosti krdlovského tiadu. Rika, Ze
vznikl brzy po potopé, jeho prvnim reprezentantem byl babylonsky Nimrod, po
ném nasledovali mnozi dalsi a tento stav trvd dodnes, kdy ma kral velikou moc, jak
miize kazdy vidét.'” Veleslavin se zde od némeckého originalu odchylil a na misto
ptrekladu uvodni Lauterbeckovy véty predestiel velmi obsahle sviij vlastni pohled
na véc. S odvolanim na desatou kapitolu Prvni knihy MojziSovy odmitd spojovat
vznik kralovského ufadu s Nimrodem, ktery byl spiSe tyranem nez kralem, nacez
s odvolanim na Hérodota a Cicerona ukazuje, ze ptivodné byli kralové voleni z lidi,
kteti né¢im vynikli. Kralovskd moc tak podle n¢ho rostla postupné a vyvinula se
z malych po&atki, totiz z moci, jiz disponuje otec pii spravé domacnosti.''®

Vyklad o historickém vzniku kralovské moci z moci otcovské upominaji na
Aristotelovy uvahy z tfeti knihy Politiky, jimiz se Veleslavin nejspiSe inspiroval.
Argumenty proti Nimrodovi se zase shoduji s argumenty francouzského pravnika
a politického myslitele Jeana Bodina (1530-1596), ktery radikalnimu vyvraceni
uceni o Ctyfech svétovych monarchiich vénoval celou sedmou kapitolu svého spisu
Methodus ad facilem historiarum cognitionem z roku 1566.""” Prohlasit Nimroda
za tyrana totiz znamena zpochybnit koncepci Ctyi svétovych monarchii v jejim
zakladu, jelikoZ Nimrodem méla zacinat prvni z nich. Veleslavin ovSem koncepci
samotnou vyslovné nevyvraci a pii prekladu druhé kapitoly ji zdstava vérny. Du-
stojnost kralovského ufadu rovnéz nezpochybiiuje, pristupuje vsak k nému jako
k historickému fenoménu.

S uvahou o pocatcich kralovské moci souvisi kratickd osmnéctd kapitola
o prijimani korutanského knizete, jiz Veleslavin pfipojil na zavér prvni knihy. Po-
kud by diivodem pro zatazeni této vsuvky byly pouze podivné detaily doprovaze-
jici koruntansky obtad, Veleslavin by ji nevyclenil jako samostatnou kapitolu, ale
zaradil by ji do sedmnéacté kapitoly pted popis korunovace Karla V., kde o riznych
podivnych zvyklostech psal jiz Lauterbeck.'® Hlavni zvlastnost korutanského ob-

5 G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 20.

"8 TYZ, Politia historica, s. 51-55. Veleslaviniv vyklad o Nimrodovi a prvnich kralich obsahuje té2
myslenku z hippokratovského spisu O vzduchu, vodach a mistech, ze obyvatelé Asie maji od pfi-
rozenosti otrockou povahu, takze tyranii snaseji snaze nez Evropané. Veleslavin na tento spis sice
vyslovné neodkazuje, v predmluvé ke ¢tvrté knize na s. 490 vSak cituje Hippokratova slova o li-
dech trpicich zimnici, je tedy ziejmé, Ze spisy dochované pod Hippokratovym jménem dobie
znal.

7 Jean BODIN, Methodus ad facilem historiarum cognitionem, Paris 1566, s. 354.

8 G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 36"; TYZ, Politia historica, s. 79. V némeckém originalu
tvoii seznam podivnosti konec patnacté kapitoly. PiSe se zde naptiklad o tom, Ze Indové volili
kralem ¢lovéka nejkrasnéjsiho, Libyjci nejrychlejsiho, Gordiové nejtlustsiho a podobné.
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fadu spocivala v tom, Ze knize obleceny v selskych Satech piijimal Ufad od sedldka
stojiciho na kameni. Ac¢koliv se na konci kapitoly uvadi, ze pravo predavat kniza-
tim vladu dostali korutansti sedlaci odménou za to, ze jako prvni v zemi pfijali
ktestanstvi, cely obfad lze chapat spiSe jako relikt z dob, kdy kralovska moc byla
jeste slaba a zjevn€ odvozovana z vile lidu. Vzhledem k tomu, Ze se v predchozich
kapitolach obsirné popisovaly velkolepé korunovac¢ni obtady, které soucasnym
kralim dodavaji na lesku a ddstojnosti, zavérecna osmndacta kapitola piisobi jako
promysleny antiklimax. Veleslavin touto prostou juxtapozici nenasilné pfipomina,
z jak malych poc¢atkl souCasna kralovska moc vzesla a vic¢i komu predevsim by se
m¢él kral citit zodpovedny.

3.5. Podriizenost panovnika pravu a obraz tyrana

Kdyz Lauterbeck na pocatku patnacté kapitoly velebi monarchii jako nej-
lepsi a Bohem preferovanou formu vlady, ihned dodava, ze panovnik se musi fidit
pravem a zakony. Svou argumentaci opird predev§im o dvé mista ze Starého za-
kona, v nichz Buh stanovil zidovskym kralim meze jejich moci (Dt 17, 14-20; Joz
1, 2-9). Dulezité misto z Prvni knihy Samuelovy (1 S 8, 11-18) naproti tomu zmi-
fuje jen kratce, jak jiz bylo feceno v souvislosti Veleslavinovou znalosti hebrej-
Stiny a rabinské literatury.

Problematice mezi panovnické moci se dale vénuje devata kapitole druhé
knihy, jez za¢ina interpretaci pro cely spor klicové sentence fimského pravnika
Ulpiana: ,,Princeps autem ipse legibus solutus est.” Obhajci neomezené moci cha-
pou tato slova doslovné tak, ze cisaf ¢i kniZe neni ve svém jednani vazan zadnymi
zakony, coz Lauterbeck odmitd, jelikoz knize nerespektujici zadna prava je pou-
hym tyranem. Ulpiantv vyrok podle ného znamena, Ze poddani nemaji pravo davat
zakony své vrchnosti, na ¢em se vSak panovnik se svymi poddanymi dohodne, tim
se musi Fidit.'"”

Vzhledem k tomu, ze nauka o statu Lauterbeckovi splyva s u¢enim o knize-
cich ctnostech, nenapada ho uvazovat o ustavnich pojistkach zabranujicich tomu,
aby se knize zacal chovat jako tyran. Pravo soudit krale a knizata ma totiz podle
n¢ho pouze Buh. Jedinou zarukou dobré vlady tak ztstava dobra knizeci vychova
a ochota naslouchat radam. Ve tieti kapitole druhé knihy proto Lauterbeck zdiraz-
nuje, ze se knize nema rozhodovat sam, natozpak rychle a neuvazeng, jak se velmi
Casto d¢je, ale ma se obklopit moudrymi a v pravech vzdélanymi radci, jejichz rady
je vzdy tieba bedlivé vyslechnout a v klidu uvazit.'*

' Na potvrzeni tohoto vykladu cituje Ulpianova slova o tom, Ze zakony, které cisat sam vydava, je
povinen dodrzovat, a také prohlaseni cisafe Theodosia, v némz se rovnéz hovoti o podfizenosti
cisate pravim. Viz G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol 69—69°; TYZ, Politia historica, s. 186
—-187.

120 TYZ, Regentenbuch, fol. 47-47"; TYZ, Politia historica, s. 131-133. Jako ptiklad uvadi cisafe
Antonina Pia, ktery nikdy o ni¢em nerozhodl, dokud se neporadil. Veleslavin pfidava ptiklady
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Jako dokonaly protiklad moudrého, raddm naslouchajiciho, o spravedInost
a blaho poddanych usilujiciho vladce maluje Lauterbeck obraz tyrana. Tyranskou
vladu pribézné kritizuje na mnoha mistech, jako samostatnému problému ji vénuje
dvanactou kapitolu druhé knihy, pficemz zacinad historizujicim vykladem slova
tyran. Jak dokladé citacemi z feckych autord, plivodné znamenalo toto slovo totéz
co kral. Jelikoz vsak vladci svou moc casto zneuzivali, slovo brzy ziskalo hanlivy
vyznam."?' Ve snaze diirazné varovat vechny k tyranstvi nachylné vladce pak Lau-
terbeck uvadi dlouhou fadu exempel, z nichz plyne, ze kazdého tyrana nakonec po-
tresta Bith. Vrchol vasnivé kritiky svévolnych vladch predstavuje zavérecna pasaz
kapitoly, kde se dokazuje, Ze tyran je horsi nez &ert.'?

Dichotomie kral/tyran byla dulezit4 i pro Veleslavina. Kapitola o tyranech je
totiz v jeho prekladu rozsifena tiistrankovou vsuvkou, jez se nachazi mezi tvodnim
vysvétlenim vyznamu slova tyran a prvnim odstrasujicim exemplem o tyranské
vlade perského krale Kambysa.'” V této vsuvce hovoii Veleslavin v prvni osobg,
z ¢ehoz je zfejmé, ze se rozhodl vyjadfit své vlastni nazory. Nejprve se vraci
k predstavé dobrého krale z prvni knihy, pficemz odvazné poznamenava, ze zadny
skutecné dobry kral se v tomto svété nenachédzi. Soucasti idealu spravedlivého
krale, ktery nasledné¢ li¢i, je pritom jeden rys, ktery bychom u Lauterbecka marné
hledali, totiz ochota obé&tovat pro dobro svych poddanych v ptipadé potieby i svij
vlasti zivot. Za vzor Veleslavin dava athénského krale Kodra, fimského consula
Decia a nakonec i MojZiSe, ktery prosil Boha, aby rad&ji z Knih Zivota vymazal
jeho jméno, nez aby dopustil zahubu jeho lidu. Predstava, ze povinnosti vladce je
pecovat o obecné dobré, nikoli o sviij vlastni prospéch, je tak Veleslavinem dota-
zena az do svého nejzazsiho dasledku.

Po nastinéni obrazu idedlniho panovnika nasleduje seznam jedenadvaceti
rozdili mezi povahou krale a tyrana.'** Tento seznam je Gaste¢né sumarizaci pied-
stav vyjadienych na jinych mistech Regentenbuchu, ¢astecné vyjadiuje Veleslavi-
novy vlastni myslenky.'” V nékterych detailech se dokonce s pojetim vlastniho
Regentenbuchu rozchazi. Kdyz v bodu osmnact prisuzuje tyranim vysilani Spehil,
kteti sleduji shromazdéni poddanych ve méstech, uzivani Speht li¢i jako tyranskou

dalsich cisafd: Augusta, Alexandra Severa a Karla IV. O tom, ze se knizata maji radit s vétSim
mnozstvim lidi, pfedev§im ve vale¢nych zaleZitostech, pojednava dale cela tiinactd kapitola tieti
knihy.

2 G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 79; TYZ, Politia historica, s. 213-214.

122 TYZ, Regentenbuch, fol. 83'-84; TYZ, Politia historica, s. 233.

'3 TYZ, Politia historica, s. 215-217. A& se nejedna o zadny marginalni dopln&k, Truhlaf tuto
vsuvku opomenul a v seznamu Veleslavinovych pridavki ji neuvadi.

124 Tamtéz, s. 216-217.

125 Veleslavin zde té2 prozrazuje svou znalost Aristotelovy Politiky. Zmituje naptiklad Aristotelovo
rozliSeni dvou typu tyranstvi, lis¢iho a lvového, bezprostfedné za seznamem rozdilti pak ctenare
odkazuje na druhou knihu Aristotelovy Politiky, kde se 1ze vice doéist o povaze tyrani. Odkaz na
druhou knihu je ovSem zavadéjici, jelikoz ve druhé knize Aristotelés kritizuje Platonovu pted-
stavu idealni Ustavy, zatimco o zpUsobech, jimiz se tyranové udrzuji u moci, pise az v jedenacté
kapitole paté knihy. Jde zfejmé o tiskafskou chybu, jelikoz Cisla byla psana fimskymi ¢islicemi.
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a odsouzenihodnou praktiku. To je ovSem v rozporu s tvrzenim z konce sedmnacté
kapitoly druhé knihy vénované kritice pomlouvacii, kde Lauterbeck od pomlou-
vacl a udavact odliSuje tajné zvédy. Jejich vyuziti ke sledovani poddanych totiz
prohlasuje za opravnéné nejen v dobach nepokoji, ale v zasad¢ kdykoliv za ucelem
udrzeni potadku.'*

3.6. Pravo poddanych na odpor

S problémem tyranské vlady souvisi logicky otazka, co maji délat poddani,
pokud jim vladne tyran. Kapitola o tyranech tuto otazku nefesi. V exemplech, ktera
zde Lauterbeck uvadi, pfichazi na tyrany jejich zaslouzeny trest zvenci. Odpoved’
na otazku se tak nachazi az v jednadvacaté kapitole ¢tvrté knihy, kde je fe¢ o po-
vinnosti poddanych poslouchat vrchnost a o mezich této poslugnosti.'*’

Lauterbeck nejprve zdlraziiuje potfebu poslusnosti a fadu, nacez hovofti
o analogii mezi statem a lidskym télem, kde jednotlivé organy plni své povinnosti,
neukladaji zddné tikoly ostatnim, ale vSechny se fidi hlavou. S odvoldnim na Pav-
lovu epistolu Rimantim pak prohladuje, Ze veskera vrchnost pochazi od Boha
a poddani jsou povinni ji poslouchat (R 13, 1-7). Pokud se piikazy ptichazejici od
jednotlivych ufednikl rozchazeji, je vzdy tfeba poslouchat vyssi vrchnost. Jelikoz
nejvyssi vrchnosti je Bah, vice nez kteréhokoliv ¢lovéka je tieba poslouchat prave
jeho. Pokud tedy vrchnost prikazuje néco, co se prici Bozimu zdkonu, poddany ji
poslouchat nema. Odporovat bezbozné vrchnosti se zbrani v ruce v§ak Lauterbeck
zakazuje. Jako odpoveéd na to, co maji poddani v této situaci délat, cituje Kristova
slova, v nichZ se utiskovanym radi, at’ odejdou do jiného mé&sta (Mt 10, 23).'*

Pokud odejit nemohou, maji podle Lauterbecka radéji s trpélivosti snaset
piikofi, nez aby se dopustili néceho bezbozného. Jako vzor spravného jednani vici
tyranské a bezbozné vrchnosti je uveden svaty Motic, fimsky vojevidce a kiest’an,
jemuz pohansky cisar Julianus jednoho dne piikazal, aby vytahl do boje proti kies-
tantim. JelikoZ takovyto pfikaz nemohl Mofic uposlechnout, ptedstoupil pted ci-
safe s tim, Ze kiestany nemusi hledat nikde daleko, a spolu s ostatnimi se nechal
bez odporu zabit.'”’ Lauterbeckovo feseni je typicky luteranské.

Poddanské vzpoury, jimz je vénovana osmnacté kapitola téze knihy, nejsou
s problémem tyranské vlady nijak propojeny. VSechny vzpoury, jak je Lauterbeck
li¢i, jsou motivovany jen nerozumnou touhou poddanych vladnout a bezdivodnou
nenavisti k vrchnosti. Ackoli ve ¢trnacté kapitole druhé knihy ostie kritizoval pany,
kteti poddanym ukladaji stale nové davky a snazi se z nich vysat, co se da, o tom,

126 G, LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 99°-100; TYZ, Politia historica, s. 270.

2T TY7, Regentenbuch, fol. 245'-248; TYZ, Politia historica, s. 654—660.

128 Slova 0 ochodu méla v Némecku této doby velmi konkrétni vyznam. Podle augsburského nabo-
zenského miru z roku 1555 se poddani, kteti vyznavali jiné nabozenstvi nez jejich vrchnost, mohli
vykoupit a odstéhovat jinam.

129 G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 247"; TYZ, Politia historica, s. 659—660.
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7e by vzpoury poddanych mohly byt motivovany odporem proti novym, svévolné
vymyslenym povinnostem, Lauterbeck zaryté ml¢i. Pfiznacna je zminka o némecké
selské valce, ktera byla pro luteranské nekompromisni stanovisko v otazce prava
poddanych na odpor zcela klicovou traumatickou zkuSenosti. Vystoupeni sedlakl
je podano jako zcela bezdiivodné plenéni zamkl a klastert. Kruté zmasakrovani
vzboufenct je obhajovano jako zaslouZeny trest.'** Skute¢nost, ze némeéti sed-
laci vystoupili v poloving dvacatych let s konkrétnimi pozadavky, o nichz chtéli
jednat, je zcela zamlCena a vytésnéna. Jelikoz tivahy o tyranech a vzpourach nijak
nepropojuje, Lauterbeckova kritika tyranii postrada nalezité ostii. Cela tato kritika
je tak pouhou myslenkovou figurou bez politické relevance.''

Je ovSem pravda, ze schvalovat nasilné odstranéni tyrana nebylo v 16. stoleti
prilis obvyklé. Monarchomachicka literatura obhajujici pravo lidu — jimz se mysle-
la Slechta — na svrzeni tyranského panovnika zacala vznikat az ve druhé poloviné
sedmdesatych let a vzesla z prostiedi francouzskych hugenotl, pronasledovanych
kralovskou moci. Touto literaturou byli pozdéji ovlivnéni viidei ¢eské a moravské
stavovské opozice, ktefi se v prvnich dvou desetiletich 17. stoleti rozhodli hajit sva
prava a svobodu naboZenstvi se zbrani v ruce.'** V dobé, kdy Veleslavin vydaval
preklad Lauterbecka, viak byly poméry v Cechach pomémé klidné a pokusy o na-
silnou rekatolizaci pouze latentni. Kdyz Veleslavin v Givodni dedikaci fika, Ze
vSechny spisy o politice nejsou tak vhodné jako Regentenbuch, jelikoz nékteré
z nich nabadaji k tyranstvi, zatimco jiné pod zdminkou obecné svobody podnécuji
poddané ke vzpouie proti vrchnosti, 1ze to chapat jako kritickou nardazku na lite-
raturu monarchomachii, o jejiz existenci musel mit Veleslavin jisté ponéti.”** Slovy
0 obecné svobod¢ v§ak mohl nardZet i na myslenky Thomase Miintzera (cca 1488—
1525) a jinych predstavitelti radikalniho kiidla reformace, ktetfi obhajovali pravo
poddanych povstat proti vrchnosti se zbrani v ruce.'**

Ackoliv Regentenbuch nésilné vzpoury zavrhuje, ve dvanacté kapitole druhé
knihy pojednavajici o tyranech se nachazi jedno exemplum, které svym vyznénim
prilis neladi s proklamovanou povinnosti poddanych snaset vSechna ptikofi a po
vzoru svatého Motice se pfipadné nechat i zabit. Jedna se o liceni vzniku Svycar-
ského sptisezenstva, které Veleslavin oproti pfedloze podstatné rozsitil. Lauterbeck
konstatuje, e kruta tyranie pfiméla Svycary k tomu, aby se vlastni rukou osvobo-
dili, nacez vypravi piib¢h o tyranském fojtovi Grieslerovi v mésté Uri, s nimzZ se

BOTy7, Regentenbuch, fol. 222-222"; TYZ, Politia historica, s. 626.

BUM. PHILIPP, Das ,, Regentenbuch “ des Mansfelder Kanzlers Georg Lauterbeck, s. 176-177.

132 K této literatute a jeji recepci v Cechach viz Jiti HRUBES, Z déjin protestantského politického
mysleni a jeho ohlasu v Cechdch, Strahovska knihovna 5-6, 1970-1971, s. 237-251; Marie
KOLDINSKA — Ivan SEDIVY, Vilka a armdda v ¢eskych déjindch. Sociohistorické crty, Praha
2008, s. 88-97.

13 G. LAUTERBECK, Politia historica, fol. A5’. Prvnim typem nevhodnych politickych spisd, na
ktery Veleslavin narazi, je nepochybné Machiavelliho Viadari z roku 1513.

134 K revoluénim proudiim v ramei némecké reformace viz Richard van DULMEN, Reformation als
Revolution. Soziale Bewegung und religiéser Radikalismus in der deutschen Reformation, Frank-
furt am Main 1987. K Miintzerovi viz Eduard MAUR, Tomas Miintzer, Praha 1993.
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dostal do konfliktu méstan Villém Tell. Lauterbek li¢i, jak byl Tell nucen sestielit
jablko z hlavy svého vlastniho syna, dale popisuje Tellovo uvéznéni, uték z lodi na
rozboufeném jezete a zastieleni Grieslera. Na zavér kratce dodava, ze Tellovo po-
han1é315n' pfimélo ostatni, aby se spojili a zbofili pevnosti, které dal spravce posta-
vit.

Na misto této dobrodruzné historky podava Veleslavin podrobnou analyzu
pfic¢in a pribéhu celého povstani, pfi¢emz paraleln€ li¢i udalosti ve tiech méstech,
Uri, Schwytz a Unterwald, jejichz zastupci se roku 1307 vzdjemnymi piisahami
zavazali ke spole¢nému odstranéni tyranské spravy a zboteni pevnosti. Nehovofi
proto pouze o Grieslerovi, ale i o druhém spravci Landspergerovi. Po¢inani sprav-
cl nepodava jako vyraz osobni svévole, ale zdiraziiuje, ze jednali na piikaz cisafe
Albrechta Habsburského, ktery chtél Svycarsko piipojit ke svému rakouskému
dédictvi. Jelikoz se Svycaii nechtéli nechat premluvit po dobrém a argumentovali
starymi privilegii, ktera odcizeni od fiSe znemoznovala, odmitl tato privilegia po-
tvrdit a rozhodl se pfimét je k poslusnosti po zlém. Cely piibéh tak nekon¢i za-
stielenim Grieslera, vyhnanim druhého spravce a zbofenim pevnosti, které nechali
postavit, ale smrti samotného cisate Albrechta, ktery byl hlavni pfi¢inou tyranské
spravy. Kdyz se chtél Svycarim pomstit a chystal novou vale¢nou vypravu, Bith
s ohledem na jeho tyranstvi dopustil, Ze byl zavrazdén vlastnim synovcem Janem,
jemuz odmital vydat otcovsky majetek.'*

Exemplum o stietnuti Viléma Tella s fojtem Grieslerem zatadil Lauterbeck
do svého dila proto, aby varoval potencialni tyrany, ne proto, aby obhajoval vzpou-
ry proti tyranim. Proto ho také zaradil do kapitoly o tyranech a ne do kapitoly
o vzpourach. Veleslavin exemplum nejen rozsifil, ale svym zaméfenim na pfic¢iny
a pribéh vzpoury mu dal zcela odligny vyznam. Usp&$né povstani 1i¢i se zjevnymi
sympatiemi k povstalctim, jimiz se pod vn&j$im tlakem stali pokojni a mirumilovni
meéstané. Zdaraznuje, ze jednali uvazliveé, sluzebniky tyranskych spravcii nechali
v klidu odejit a nedopoustéli se zadného zbytecného nasili. Jedinym jejich cilem
totiz bylo zachovani staré svobody, kterou spravci svévolnym zplisobem poslapa-
vali. O zavrazdéni ptivodce tyranské spravy cisafe Albrechta je navic jasné feceno,
ze $lo o Bozi trest, ¢imz se vzpouie dostava vyssiho potvrzeni. Héjeni starych svo-
bod se zbrani vruce a odstranéni tyranskych spravcd je tak ve Veleslavinové
exemplu podano jako jednoznacné opravnéné pocinani. Exemplum navic pilisobi
i jako podrobny navod k uspésné vzpoure.

3.7. Zrcadlo nastavené neduhiim doby

Mravokarci vSech dob maji tendenci pfehanét a 1i¢i svou soucasnost ve srov-
nani s minulosti v co nejé¢ernéjsich barvach. Probirat vSe, co Lauterbeck na své do-

135 G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 81'-82".
136 TYZ, Politia historica, s. 223-230.
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be kritizuje, by proto nebylo tcelné, jelikoz mnoho z téchto nesvart, jako smilstvo
¢i opilstvi, patii k tématim vécnym. Zde se kratce zamétim na nékolik jevii, které
se mi zdaji byt pro svou dobu pfiznacné. Jelikoz Lauterbeckova kritika mifila na
poméry v Némecku, je ziejmé, Ze jednotlivé jevy nemusely predstavovat stejné
palgivy problém i v Cechach.

Jednim z takovych problémut byla nedostate¢na pravni ochrana poddanych
pted svévoli vrchnosti, jez se mohla projevit sexualnim zneuzivanim selskych di-
vek jejich pany. Na tento jev narazi Lauterbeck v patnacté kapitole druhé knihy,
kde shromazdil ptiklady vladci nevahajicich piisné trestat zavazna provinéni. Vy-
pravi zde mimo jiné piib¢h o tom, jak vévoda Karel Burgundsky potrestal smrti
mladého hrabéte, ktery si dovolil znasilnit selskou divku, na niz ndhodou narazil
pfi lovu. Lauterbeck se nasledné pousti do ostré kritiky své vlastni doby, v niZ by
takto ptisny trest hned kazdy odsoudil jako nepiiméteny, jelikoz podobné delikty
se staly témét zvykem, nikdo je nepovazuje za hanbu ani netresta, a kdyby si otec
zneucténé divky stézoval na vyssich mistech jako sedlak v uvedeném piibéhu, vy-
stavoval by se nebezpeéi, ze bude sam néjak postizen.'’

Osmou kapitolu paté knihy vénuje Lauterbeck varovani pred pfili§ castym
uzivanim mucidel pii vyslechu obvinénych. JelikoZ na stejné téma napsal nedlouho
pied smrti samostatny traktat,"*® je ziejmé, Ze naduzivani muéidel, které mélo za
nasledek vynucovani nepravdivych vypoveédi a odsuzovani zcela nevinnych lidi
k smrti, povazoval za zdvazny problém. Spis vySel tiskem poprvé roku 1579 jako
jedna z ptiloh Regentenbuchu. Vedle Muséniova nauceni byl Traktat o tdazant utrp-
ném rovnéz jedinou ptilohou, jiz do své adaptace pievzal Veleslavin, coz znamena,
ze 1 on povazoval muceni za problematickou zalezitost. Koldinova méstska prava
z roku 1579 sice stanovovala urcita pravidla pro pouziti mucidel, jejich naduzivani
v§ak nijak nezabranila. O skute¢né snaze kontrolovat a omezovat pravo utrpné lze
v Cechach hovofit teprve od 18. stoleti."*’

Za stinnou stranku Regentenbuchu povazoval Josef Truhlaf povércivost.
Nejvice mu pfitom vadilo, Ze Lauterbeck nikde nekritizuje soudobé procesy s caro-
dé&jnicemi."®” Vzhledem k tomu, e obvinéné Zeny se ke svému Carod&jnictvi pii-
znavaly predev§im na mucidlech, bez jejichz nasazeni by se mnohé procesy vibec
nekonaly, pfi své kritice mucidel se o tomto problému Lauterbeck bezpochyby
zminit mohl. Vzhledem k jeho vite v plisobeni d’abla ve svéte je vSak docela po-
chopitelné, ze se nestal odplircem upalovani ¢arodéjnic jako takového. Kritizovat
jej za to je proto ponckud ahistorické. Nelze navic vyloucit, Ze svou radikalni kri-
tikou prava utrpného skryt¢ mitil i na tyto procesy.

O ¢em Lauterbeck neml¢i a co na své dobé horlivé kritizuje, i kdyz vi, ze se
mu ostatni budou smat, je lichva. Tomuto problému vénoval celou tfinactou kapi-

137 TYZ, Regentenbuch, fol. 917; TYZ, Politia historica, s. 253.

138 viz M. PHILIPP, Das ,, Regentenbuch “ des Mansfelder Kanzlers Georg Lauterbeck, s. 90-91.

139 K problematice atrpného prava v Cechach viz Jiti KLABOUCH, Staré ceské soudnictvi (jak se
drive soudivalo), Praha 1967, s. 332-351.

140 3 TRUHLAR, Politia historica M. Daniele Adama z Veleslavina, s. 359.
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tolu &tvrté knihy. Ctrnacta kapitola pojednavajici obecné o penézich se lichvy rov-
nez castecné tyka, jelikoz se zde v uvodnim vysvétleni ptivodu penéz dokazuje, Ze
vznikly za Gcelem vymeény zbozi, nikoli proto, aby plodily dalsi penize. V uvod-
nich péti stranach tfinacté kapitoly Lauterbeck dokazuje, ze lichvu zakazuje Stary
1 Novy zdkon, cirkevni i cisafské pravo a ze i stafi pohané lichvu odsuzovali. Pro
odstraseni pak ptidava nékolik exempel o bidném osudu zadluzenych lidi a ru-
kojmich, kteti se neprozieteln¢ zavazali rucit za dluhy jinych. Za lichvu a tedy
i té7ky hiich povazuje Lauterbek jakékoli pijéovani penéz za tidelem zisku.'*!

Tato obhajoba stfedovéké cirkevni doktriny pfitom zazniva v dobé, kdy po-
zitivni zakonodarstvi jiz davno tolerovalo ptij¢ovani pen¢z na urok a za lichvu, jez
byla tvrdé¢ trestana, povazovalo pouze ptijcovani na vyssi nez povoleny urok, ktery
obvykle tvoril pét ¢i Sest procent.'** Zaroven je vak pravda, Ze k akceptovani této
skutecnosti v teologickych a pravnich spisech jesté nedoslo. K radikalnimu odmit-
nuti celé stfedoveéké doktriny se v tuto dobu odhodlal malokdo, z teologli prede-
v§im Jean Calvin (1509-1564)."* Jeho piedchiidce, §trasbursky reformator Martin
Bucer (1491-1551), jejz jako obhdjce lichvy kritizuje Lauterbeck, rovnéz nepova-
zoval pijcovani na trok za hiich, pokud to pro dluznika neptedstavovalo zadnou
zatd7. Odvolaval se pFitom na nafizeni o Grocich podle cisaiského prava.'** Luther
vSak zustal v otazce lichvy vérny stiedoveéké doktriné a Lauterbeck se ho dovolava
jako autority, kdyz kritizuje farafe, ktefi ze strachu pfed pomstou ve svych kaza-
nich proti lichveé netito¢i a lichvaifim neodmitaji udilet svatosti.

Utok na lichvu Veleslavin obohatil nékolika piidavky. Ptidal latinské citaty
z Aristotela a Cicerona, v nichz se dokazovala nepfirozenost lichvy, dale zminku
0 Solénové zakonu ohledné pijéek a poznamku, Ze i Platon lichvu odsoudil.' Vi-
lém Malovec z Malovic, ktery Veleslavina k pfekladu podnitil a na vydani knihy
téz financné prispél, se pfitom uvérovymi operacemi zabyval ve velkém. Velesla-
vin na svého mecenase zjevné zadné ohledy nebral.

Dalsi véci, kterd Lauterbecka trapila, byly neustalé valky. Na srdci mu pfi-
tom lezely nejisté poméry v Némecku, jak jiz bylo feceno. Zde se chci zaméfit na
jeden aspekt dobového vale¢nictvi, ktery Lauterbeck pfili§ nezdaraznuje, ktery se
vSak stal zvlaStnim tématem v ¢eské adaptaci. Jde o zoldnéisky charakter tehdej-
Sich armad a z toho vyplyvajici problémy. Lauterbeck sice dava soucasnym nedis-

4l G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 212": ,,Denn was einer nimpt von geliehenem Gelt, das ist
Wucher, so es auch nur ein Pfenning were.*; TYZ, Politia historica, s. 601: , Nebo cozkoli kdo za
pujcku penéz bére, to vse jest lichva, by pak toliko jeden zlamany halér byl, aneb trebas truik
vody, kdyz by ji smluvou za pijcku prijal.“

142 Viz Valentin URFUS, Prdvo, ivér a lichva v minulosti. Uvolnéni iivérovych vztahii na prechodu
od feudalismu ke kapitalismu a pravni véda recipovaného rimského prava, Brno 1975, s. 65-78.

143 Tamtéz, s. 79.

14 G. LAUTERBECK, Regentenbuch, fol. 212; TYZ, Politia historica, s. 600—601. Zminén4 cisaiska
ustanoveni o urocich vSak podle Lauterbecka neplati, jelikoz je zruSilo pozdgjsi ustanoveni,
v némz se Justinianus podiidil usneseni prvnich &ty koncild. Jelikoz nikajsky koncil lichvu zaka-
zal, zakazalo ji téZ cisaiské pravo.

Y TYZ, Politia historica, s. 602, 604—605.
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ciplinovanym ,,landsknechtim® za vzor staré fimské vojsko, nenapadne ho vsak
vyvozovat z toho né&jaké radikalni zavéry o bytostné rozdilnosti vojsk obcanskych
a zoldnétskych. Témeér celou patnactou kapitolu treti knihy tvoti pieklad z Polybia,
v némz se li¢i boj Kartaginct s vlastni zoldnétskou armadou, jez nebyla po uzavie-
ni miru s Rimem ¥adn& vyplacena (Polyb. I, 66—-88)."*® Jediny zavér, ktery z tohoto
pribéhu Lauterbeck vyvozuje, je ten, ze armadu je vzdy tieba fadné vyplatit a roz-
pustit. Sestnactou kapitolu vénuje organizaci sou¢asného vojska, v némz s zoldnéii
samoziejmé pocitd. Jeho cilem bylo pouze zlepsit disciplinu vojska piisn€jSimi
tresty a péci o zboznost vojaki. O roli zboznosti ve vojsku proto pojednava v po-
sledni, sedmnacté kapitole.

Veleslavintiv postoj byl dosti odlisny. V Kocinové predmluvé ke Ctenafi, jiz
zafadil pred tieti knihu, je Zoldnéfska arméada jako takova naprosto zavrzena.'’
Busbecquv traktat i Kociniiv vlastni text, ktery pteklad traktatu lemuje, chape bez-
boznost, krutost a nedisciplinovanost soucasnych vojakt jako neoddélitelnou sou-
¢ast zoldnéiského charakteru armad, do nichZ se nechavaji verbovat lidé z okraje
spolecnosti. Problém zoldnéta vidi téz v tom, ze bojuji pouze pro penize a je jim
zcela lhostejné, komu prave slouzi. Jejich ochota vrhnout se do nebezpeci a zemfit
je tak ve srovnani s vojakem bojujicim za svou vlast pomérné¢ miziva. Do proti-
kladu k nedisciplinované cisaiské armad¢é klade Busbecq predevsim vojsko turec-
ké, vedle toho vyzdvihuje i ctnosti starych Riman.

Busbecqiiv a Kociniv navrh na ziizeni mili¢niho vojska byl ve své dobé
utopickym vykiikem. Teprve po tficetileté valce nastane doba stalych statnich ar-
mad, ty vSak budou tvoieny profesionaly. VSeobecna branna povinnost a ob¢anské
armady piijdou az s Velkou francouzskou revoluci. I kdyz v Ceském kralovstvi
16. stoleti mély byt na zakladé usneseni zemskych snémui udrZzovany pro obranu
kralovstvi zemské hotovosti, jejich vycvik byl Spatny a efektivita miziva, navic
mély slouzit pouze k obrang, a nikoli k taZeni za hranice.'*

Kdyz Kocin kritizuje zmékcilost Ceskych méstani a s odvolanim na staré
Reky a Rimany ukazuje, 7¢ mezi Zivotem méstskym a vojenskym neni 7adné pro-
past, jak by se mohlo zdat pfi pohledu na ohavny Zivot soucasnych zoldnéfti, ne-
vyjadiuje ani tak zdjmy méstského patriciatu, jako spiSe své vlastni okouzleni
ctnostmi ,,starych®. Bohaté mé&stany, kteii se boji pohlédnout na me¢ a na veiejné
hotovosti nechodi osobng, ale posilaji za sebe jiné, ostie kritizuje.'*’ Na podobné
vyzvy by ¢eSti méStané mozna slyseli o pil stoleti dfive. Po roce 1547, kdy byla
kralovska mésta za svou aktivni roli v povstani proti krali postizena tvrdymi sank-
cemi, vSak doslo v souvislosti s politickym a ekonomickym oslabenim i k podlo-

146 TYZ, Regentenbuch, fol. 152-160; TYZ, Politia historica, s. 437-554.

Y TYZ, Politia historica, s. 283-326.

148 viz M. KOLDINSKA — I. SEDIVY, Vilka a armdda v ceskych déjindch, s. 122—130.

9 G. LAUTERBECK, Politia historica, s. 287. Vale¢né odhodlani mé&stani se Kocin snazi vyburco-
vat téZ poukazem na zdatnost a odvahu starych Cechii.
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Mev

meni diiv&jsiho bojovného ducha.'” Piedstava, Ze se m&§tané ztotozni s antickym
konceptem obcana-vojaka, tak ve své dobé neméla pfiliSnou Sanci na uspéch.
Zvlasté kdyz turecky neptitel se zdal byt tak daleko.

Busbecquyv traktat vrha rovnéz ostré svétlo na rozdil mezi socialni strukturou
Osmanské fise a strukturou evropskych stati. Jak totiz Busbecq ukazuje, turecka
armada je silnd mimo jiné diky tomu, Ze se pti ocenovani a povySovani vojaki hle-
di pouze na jejich osobni schopnosti, nikoliv na socialni ptivod. V evropskych ar-
madach je naopak veleni automaticky v rukou pfislusnikd urozenych roda. O so-
cidlni mobilité, kterd schopnym lidem v Osmanské ti§i umoznuje bez ohledu na
jejich ptivod dosahnout vyznamného postaveni v armad€ i ve statni sprave, psal
Busbecq téz ve svych relacich z Turecka. Kdyz Kocin podava jejich struéné shr-
nuti, nalezit¢ vyzdvihuje turecky zvyk ocenovat lidi podle schopnosti, a ne podle
pavodu.”!

Stejna myslenka zazniva i z Veleslavinovy dedikace Vilému Malovcovi, jez
nese ptiznacny nazev O pravé urozenosti. Veleslavin probira otdzku, v ¢em spo-
¢iva prava urozenost, pficemZ ukazuje, Ze starobylost a vzneSenost rodu nema
zadny vyznam, jelikoZ uslechtilym rodi¢im se miiZze narodit nepovedeny potomek,
zatimco z nizkych pomérd jiz vzeslo mnoho schopnych vladct, naptiklad cesky
Premysl Orac. Tvrdi proto, ze prava urozenost spociva pouze ve ctnostech jednot-
livého ¢loveka."™ Tento sviij nazor pro jistotu oslabuje naslednou chvélou rodu
Malovct a piipomenutim nékolika jeho slavnych &lent. Zadné revoluéni zavéry
o nutnosti zruSeni stavovské spolecnosti ze své predstavy o pravé urozenosti nevy-
vozuje. Jde o pouhou proklamaci bez politické relevance, podobné jako byla pou-
hou proklamaci Lauterbeckova kritika tyrand.

150 Ke kralovskym sankcim z roku 1547 a jejich dlouhodobym disledkim viz P. VOREL, Velké
déjiny zemi koruny ceské VII (1526-1618), s. 195-204.

51 G. LAUTERBECK, Politia historica, s. 320-321: ,,Docte se v témz misté, kterak mezi T urky jeden
kazdy jest tviirce a strijjce svého Stésti, svého rodu, své slavy a svého diistojenstvi. Neb | toho
Casu, kteriz pri Solimanovi prredni ourady drzeli, na vetsim dile byli synové pastevcii aneb ovcakii,
vsak se za to zadny nestydél, anobrz tim se pochloubali, a tim k vétsi pochvale sobé pripisovali,
¢im méné od Stésti a urozenosti predkiiv k zrostu svému pomoci méli. Smejsleji zajisté, ze se ctnost
ani neplodi ani nerodi, ale predné dava se od Boha, na dile se kdzni, mnohou snaznosti a praci
spusobuje. A jakoz otcové syniim uméni svého, bud’ v lékarstvi, v pravich, v muzice, v geometrii
nepoziistavuji, nez kazdy sam svou vlastni praci toho nabyvati musi; tak semeno rodicitv nemiize
toho samo od sebe spiisobiti, aby syn otci v §lechetnosti a ctnosti podobny byl.*

Tamtéz, s. 278: ,,Urozenost, chceme-li zdravé souditi, zaloZena jest na vlastni jednohokazdého
Slechetnosti a ctnosti. Aneb, jakz Sokrates povedél, na dobrém spiisobu a zdravi predné duse, po-
tom i téla. A tak urozeny jest a ma sluti ten, kteryz se ctnosti pridrzi; kteryz vede Zivot pobozny,
pocestny a spravedlivy, kteryz zZadnému neskodi, ale mnohym dary vtipu, rozumu a statecnosti své
uzitecné slouziti hledi; kteryz v skutcich hrdinskych, udatnych a rytirskych, jak doma k svym pra-
teliim a méstanim, tak v poli proti neprateliim nad jiné predciti usiluje, bud'to Ze jest bohaty aneb
chudy, z vysokého aneb nizkého rodu posly.*

152
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Zavér

Z hlediska dé&jin politického mysleni nepiedstavuje Lauterbeckova pfirucka
zadny origindlni myslenkovy pocin. Jedna se vSak o vyrazny doklad dobového
zpusobu uvazovani. Humanisticka vzdélanost zde kraci ruku v ruce s kiest'anskou
zboznosti a pedagogickym zapalem, smysl pro nazornost pievazuje nad potiebou
teoretického zdidvodnovani. Svét politiky netvofi Zzddnou samostatnou oblast, ale
zcela se podfizuje etice. Nauka o statu je pojiména vyrazné personalisticky a do
velké miry splyva s naukou o ctnostech knizete.

Veleslavin se pii prekladu vétSinou vérné drzel origindlu. Na nékolika mis-
tech vSak do textu vlozil i své vlastni nazory, které jsou s nazory samotného Lau-
terbecka v ur¢itém rozporu. Rovnéz néktera doplnéni ¢i opomenuti, i kdyz ve vylo-
zeném rozporu s predlohou nejsou, prozrazuji odlisny postoj k uréitym otazkam.
Zmirnéni protikatolického a protizidovského ostnu je pochopitelné vzhledem
k ndbozensky pestiejsimu a tolerantnéjSimu ¢eskému prostredi. Hlavni rozdily, jez
se tykaji pojimani pivodu kralovské moci, ukold vladafe ¢i prava poddanych na
odpor, jsou vSak zjevné dany tim, ze Lauterbeck byl némeckym kniZecim radou
a stoupencem nastupujiciho knizeciho absolutismu na fi§skych teritoriich, zatimco
Veleslavin, ¢esky méstan reprezentujici hlavni mésto Prahu na zemském snému,
byl stoupencem stavovské monarchie. Veleslavinova pfislusnost k méstskému
stavu probleskuje téZ v drobnych dopliicich, kde se o méstanech hovoti jako
o hlavnich partnerech krale, v pojimani urozenosti jako ziskané ctnosti ¢i v propa-
gaci nového uspofadani vojska, které by po vzoru starych Rekii a Rimani nestalo
na zoldnétich, ale na mili¢nim principu.

Pfi zbéZzném cteni a bez srovnani s némeckym originalem si soudoby ctenaf
nemusel jist¢ myslenkové nesourodosti Ceské adaptace vibec vSimnout. Rovnéz
mu mohlo uniknout, ze Lauterbeckova kniha, reagujici na specifické politické a na-
bozenské poméry v fisi, nebyla pro odlisné ¢eské prostredi beze zbytku vhodna.
Jako sbirka tematicky utfidénych piikladl z historie, které si mohl kazdy ctenar
vykladat po svém bez ohledu na zdméry autordl, vSak byla Politia historica nepo-
chybné pouc¢nym a uzite¢nym dilem.
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Summary:

Lauterbeck’s Regentenbuch and Veleslavin’s Politia historica

or an exemplum about a possible relationship between humanism, reformation, and politics
in the [Holy Roman] Empire and the Kingdom of Bohemia in the second half of the 16th
century.

The Regentenbuch was a popular political handbook written by the German scholar
and politician Georg Lauterbeck (152[?]-1570). During his lifetime Lauterbeck issued seve-
ral editions of his increasingly voluminous book. The last version, published posthumously
in 1579, served as a model for the Czech translation entitled Politia historica. This was
written and published by the Prague publisher Daniel Adam of Veleslavin (1546-1599) in
1584. The Czech version is for the most part a regular translation, but there are also many
interesting omissions, additions and alterations. The paper compares these two books in
their historical context and tries to find out the reasons for the differences. They resulted
from the different political conditions in the Holy Roman Empire and in the Kingdom of
Bohemia, and also from the different personal opinions of the two authors. After general
comparison the paper thoroughly discusses several particular issues: the Lutheran character
of the book; attitudes to the Jews; the role of the ancient exempla; the best form of govern-
ment and the origin of the king’s power; the ruler’s subordination to the law and the image
of a tyrant; the subject’s rights to resistance; the criticism of vices and problems typical of
that epoch.
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Zuzana BURIANOVA

Pohrebni kazani jako prostiedek budovani historického obrazu
Smila Osovského z Doubravice

Predkladana studie se vénuje osobnosti Smila Osovského z Doubravice, ran¢ no-
voveékého urozence, jenz vlastnil tfebi¢ské panstvi a byl reprezentantem stavovské
politiky Moravského markrabstvi. Jde mi pfedevsim o postizeni jeho symbolického
chovani a jednani, které potvrzovalo jeho roli ve spolecnosti raného novoveku.
Cilem studie je vytvotit historicky obraz ¢lena nejvyse postavené skupiny obyvatel
tehdejsi spolecnosti — §lechty. Aby to bylo jasné patrné, musel se Osovsky chovat
urcitym zpisobem. Zaclenéni se do socialné hierarchizované spole¢nosti slouzilo
k vlastni identifikaci a bylo projevem snahy patfit k néjaké skupiné ¢i korporaci,
ktera vyznéavala stejné hodnoty.' Shodné kolektivni vnimani, feknéme mentalita,
pak pomaha jednotlivei v orientaci ve spolecnosti a plisobi na jeho strategie jed-
nani.> Cilem bylo zachovat ten nejlepsi odkaz, at’ uz za Zivota, nebo po smrti.’
Zvoleny pfistup k poznani vnitiniho svéta ran¢ novoveékého urozence se od-
viji od myslenek francouzského antropologa a sociologa Pierra Bourdieua, v tomto
ptipadé aplikovatelnych na aristokratickou spolenost raného novovéku.* Ekono-

''Vaclav BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Clovek eského raného novovéku, Praha 2007, s. 9—11.

2 Pierre BOURDIEU, Socidlni prostor a symbolickd moc, Cahiers du CeFReS 8, Praha 1995, s. 213—
233, zde s. 222-223.

3 K predstavé urozenosti a obrazu urozence na prahu novovéku predevsim Petr MATA, Svét ceské
aristokracie (1500—1700), Praha 2004 (zvl. kapitola s nazvem Urozenost a Slechticka hierarchie,
5. 35-109); Zdengk VYBIRAL, Stavovstvi a déjiny moci v Ceskych zemich na prahu novovéku,
Cesky &asopis historicky (dale CCH) 99, 2001, s. 725-759 (zvl. s. 753-755); Vaclav BUZEK,
Urozenec, in: V. BUZEK — P. KRAL (edd.), Clovék &eského raného novovéku, s. 79-110, zde
s. 79.

* Hlavni myslenky shrnuty viz Pierre BOURDIEU, Okonomisches Kapital, kulturelles Kapital, sozia-
les Kapital, in: Reinhard KRECKEL (Hg.), Sociale Ungleichheit, Gottingen 1983, s. 183-198. Ja
jsem pracovala s pieklady, srov. TYZ, Teorie jedndni, Praha 1998; TYZ, Socidlni prostor a sym-
bolicka moc. V ¢eském prostredi se Bourdieuovou teorii nechal inspirovat a k jeho uvaham se vy-
jadiil Petr Mata. Mata hovoii také o specifikach &eského prostiedi, viz P. MATA, Svét ceské
aristokracie (1500—-1700), s. 17-29 (zvl. s. 19). Bourdieuovy teorie v souvislosti s reprezentacni-
mi moznostmi zamecké architektury vyuzil Jiti KUBES, Reprezentacni funkce sidel vysst Slechty
z Ceskych zemi (1500-1740), Ceské Bud&jovice 2005 (disertaéni prace, FF Jihogeské univerzity
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mie socidlniho jednani Smila Osovského z Doubravice je tak postavend na pted-
stavé podminéného chovani, jez je ovlivnéno rozsahem schopnosti, velikosti po-
tencialli, objemem ekonomického zazemi a mnozstvim spolecenskych vazeb kon-
krétniho ¢lena spole¢nosti, které ho reprezentuji. Ve slechtickém prostiedi na prahu
novoveku tato teorie plati vice nez kde jinde, nebot’ status Slechtice podléha zavaz-
nosti aristokratického Zivotniho stylu, jez je distinktivnim znakem uzaviené spole-
censké skupiny a vytvari tlak zit podle nepsanych norem tohoto stavu.

Jeden z moznych pohledli na tuto problematiku nabizi metodologicky kon-
cept symbolické komunikace, ktery piedstavila miinsterskd historicka Barbara
Stollberg-Rilinger.” Za piedpokladu, Ze symbol podmifuje viechny socialni vzta-
hy, lze prezentaci konkrétniho castnika rané novovekych vztahii studovat pro-
stfednictvim symbolického jednani.

Vyliceni historického obrazu Smila Osovského bylo mozné prostiednictvim
pohiebniho kazani. Proto je tato studie také piispévkem pro zhodnoceni homiletic-
kého dila jako specifického typu historického pramene, jenz nabizi mnoho infor-
maci skytajicich mnozstvi moznych interpretaci. Na pohiebni kazani tedy lze nazi-
rat jako na symbolické médium zprostfedkovavajici prezentacni strategii Smila
Osovského.

Pohtebni homiletika si ziskala vétsi pozornost historik pfedevs§im v sou-
vislosti se studiem badatelsky pfitazlivého fenoménu smrti.® V &eském prostiedi
nejvyrazngji zasdhl do studia smrti v prostfedi Slechty Pavel Kral. Svymi ¢etnymi
pracemi na zakladé rozboru pisemnych pramenii hromadné a osobni povahy a iko-
nografickych pramend podal prehled o kolektivni pfedstavé smrti, o smrti jako
o ptechodovém ritualu spojeném se symbolikou funeralnich ceremonii nebo o sna-
ze pripravit se na smrt v roviné ,,Memento mori“ — celozivotni ptfipravé na odchod

v Ceskych Budgjovicich); P. BOURDIEU, Teorie jedndni, s. 81-86. K prosazeni symbolické ko-
munikace v politické kultute blize Zdendk VYBIRAL, Politickd kultura stavovské Moravy, Studia
Comeniana et historica (dale SCetH) 34, 2004, s. 16-27, zde s. 16; TYZ, Politické komunikace
aristokratické spolecnosti v ceskych zemich na pocatku novovéku, Ceské Budg&jovice 2005.

> Prvni komplexni préci k teoretickym vychodiskiim symbolické komunikace prezentovala Barbara
STOLLBERG-RILINGER, Symbolische Kommunikation in der Vormoderne. Begriffe — For-
schungsperspektiven — Thesen, Zeitschrift fur historische Forschung 31, 2004, s. 489-527. Prace
uplatiiujici tuto metodologickou koncepci v Geském prostiedi: Vaclav BUZEK, Ferdinand Tyrol-
sky mezi Prahou a Innsbruckem. Slechta z Seskych zemi na cesté ke dvorium prvnich Habsburkil,
Ceské Budgjovice 2006; Z. VYBIRAL, Politickd komunikace. Nové Rostislav SMISEK, Leopold
L, Markéta Tereza Spanélskd a Ferdinand z DitrichSteina. Navstéva cisaiské rodiny v Mikulové
roku 1672 jako prostiedek symbolické komunikace, in: Véaclav BUZEK — Jaroslav DIBELKA
(edd.), Clov&k a socialni skupina ve spoleénosti raného novovéku, Ceské Budgjovice 2007, s. 65—
111. V méstském prostiedi Josef HRDLICKA, Otdzky bez odpovédi, aneb konsensudlni ticho pri
obnovovéni méstskych rad v rané novovekych Cechdch, in: V. BUZEK — I. DIBELKA (edd.),
Clovék a socialni skupina ve spole¢nosti raného novovéku, s. 187-220.

8 St&zejni zahraniGni praci francouzského predstavitele koly Annales piedstavuje Philippe ARIES,
Déjiny smrti I-11, Praha 2000.
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ze svéta.” V poslednim desetileti vzniklo také nékolik sbornikt s fadou piispévki
k tématice vnimani smrti a prubéhu umiréni u lidi odlisného pohlavi a véku (dite-
te), nebo napii¢ spoleenskym spektrem.® V umélecko-historické roving je patrny
zajem o hmotné ¢&i ikonografické prameny a sepulkralni pamatky.’

Pohtebni kdzani jako pramen védeckého poznani se podle Radmily Pavli¢-
kové dostalo do zorného thlu pohledu historiki jiz v 19. stoleti, a to diky némecké
historiografii.'” OvSem zajem historikii sm&foval zpocatku vyhradné do prostiedni
protestantského.'’ Obliba nekatolickych kazani vychazi z jejich funkce b&hem
vlastniho pohibu zesnulého. V souvislosti s rozdilnym pojetim spasy se v pritbéhu
nekatolického pohtebniho ceremonialu dostava kazani do samého stfedu pozornosti
a zaroven ustupuji akty katolické nabozenské praxe, jako je zadusni mse ¢i poskyt-

7 K testamentarni praxi viz Pavel KRAL, Mezi Zivotem a smrti. Testamenty ceské Slechty v letech
1550-1650, Ceské Budgjovice 2002. StéZejni monografii k d&jinam smrti ve $lechtickém pro-
sttedi raného novovéku TYZ, Smrt a pohiby ceské slechty na pocatku novovéku, Ceské Budgjo-
vice 2004. Dil&f studie k tématu TYZ, Pohiebni slavnosti jako prostiedek a misto komunikace
rané novovéké spolecnosti, in: Vaclav BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Slavnosti a zabavy na dvo-
rech a v rezidentnich méstech raného novovéku, Ceské Bud&jovice 2000, s. 315-332; TYZ,
Ritudl a ceremonidl. Na prikladu pohiebnich slavnosti na Slechtickych dvorech v raném novo-
véku, Sbornik praci Filosofické fakulty brnénské univerzity (dale SPFFBU) (Rada C) 49, 2002,
s. 71-85; TYZ, Knihy o dobrém umirdni v éeském prostiedi ve druhé poloviné 16. a prvni pili 17.
stoleti, in: Martin HOLY — Jiti MIKULEC (edd.), Cirkev a smrt. K institucionalizaci smrti
v raném novovéku, Praha 2007, s. 7-22.

8 Helena LORENZOVA — Tatdna PETRASOVA (edd.), Fenomén smrti v kultuie 19. stoleti, Praha
2001; Jitka RADIMSKA (ed.), »Vita morsque et librorum historia.” K vyzkumu zameckych, més-
tanskych a cirkevnich knihoven, Ceské Bud&jovice 2006; M. HOLY — J. MIKULEC (edd.), Cir-
kev a smrt.

? Vybérové naptiklad Milan HLINOMAZ, K ndhrobku Viléma z Rozmberka a pohibiim renesancnich
velmozii, in: Véclav BUZEK (ed.), Zivot na dvofe a v rezidenénich méstech poslednich Rozm-
berkd, Ceské Budgjovice 1993, s. 395-400; Ondiej JAKUBEC (ed.), Ku vécné pamdtce. Malo-
vané renesancni epitafy v cCeskych zemich, Olomouc 2007; Roman PRAHL a kol., Uméni nd-
hrobku v ceskych zemich let 1780—1830, Praha 2004. Za celkové shrnuti bibliografie k tématu
smrti do roku 2002, otisténé ve Sborniku praci Filozofické fakulty brnénské univerzity, vdééime
brnénskému historikovi Tomasi Knozovi. Viz Tomas KNOZ, Vybérova bibliografie k déjinam
smrti na iizemi ceskych zemi, SPFFBU (Rada C) 51, 2004, s. 305-320.

10 Zasadni prace k vyzkumu pohiebnich kazani v rimci funebralni kultury raného novovéku viz Rad-
mila PAVLICKOVA, Triumphus in mortem. Pohiebni kdzdni nad biskupy v raném novovéku,
Ceské Budgjovice 2008.

"' Blize o vyssi oblibenosti, resp. vyuzitelnosti protestantskych pohiebnich kézani viz tamtéz, s. 18—
20. Nekatolicka pohtfebni kdzani si ziskala vétsi oblibu historikii némeckého okruhu, z nichz je na
misté jmenovat Rudolfa Lenze, jenz stal u zrodu centra pro vyzkum pohfebnich kdzani v Mar-
burgu. Viz Rudolf LENZ (Hg.), Leichenpredikten als Quelle historischer Wisseschaften, Stuttgart
2004*. V ramci vyzkumu doslo také ke katalogizaci pohiebnich kézani. Online katalog For-
schungstelle fiir Personalschriften v Marburgu je k dispozici viz URL: <http://uni-mar-
burg.de/fpmr> [cit. 12. dubna 2010]. Dalsi centrum pro vyzkum pohtebnich kazani je ve Wolfen-
biittelu v Herzog August Bibliothek, viz URL: <http:/dbs.hab.de/leichenpredigten> [cit. 12.
dubna 2010].
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nuti almuZny za dusi zesnulého.'” Navic b&hem pohibu v nekatolickém prostredi
kazani podavala mnohem vice informaci o zesnulém, a navic existovala pro celé
spolecenské spektrum.

Zajem o vyzkum Kkatolickych kazani je mladsi. Badani odstartoval sbornik
Oratio Funebris z roku 1999," jehoz editoti Birgit Boge a Ralf Georg Bogner
v ivodni studii zhodnotili dosavadni badatelsky pristup ke katolické pohiebni ho-
miletice jako tiplné opomenuti tohoto druhu novovékého historického pramene.'

V Ceském prostiedi se v minulosti funeralni homiletiky dotkl jiz Josef Jung-
mann ve své Historii literatury ceské, jenz vytvofil jeji nadlouho jediny, ne vSak
GpIny soupis."” Pied polovinou 20. stoleti zatal vznikat katalog &eskych a sloven-
skych tiskil, jenz mimo jiné také eviduje pohtebni kdzani.'® Déle byly publikovany
drobné prace poukazujici na existenci homiletickych prament a zpfistupiiujici né-
které z nich.'” Obliba badéni o pohiebnich kézanich vzrostla v devadesatych letech
minulého stoleti. Vyraznymi literarné historickymi pracemi jsou knihy Milose
Sladka, jez obsahuji mimo uvodnich teoretickych studii také edice katolickych
i protestantskych pohfebnich kézani. Sladek zkouma fenomén smrti a okolnosti
,,Stastné” smrti na zakladé barokni literatury.18 Tématu ,,dobré smrti jako Slechtic-
ké ctnosti se s odkazem na pohiebni homiletiku vénoval také brnénsky historik To-
mas Knoz."” Podobné pro poznani pamatky zemielych v aristokratickém mysleni
vyuziva pohiebnich kazani Milan Svoboda, a to na piikladu rodu Redernti.*’ Z pro-

'2 Komparaci konfesijnich odlinosti béhem pohiebniho ceremonialu bude v této praci dan prostor
nize.

13 Birgit BOGE — Ralf Georg BOGNER (Hrsg.), Oratio Funebris. Die katholische Leichenpredigt der
friihen Neuzeit. Zwolf Studien. Mit einem Katalog deutschsprachiger katholischer Leichenpredig-
ten in Einzeldrucken 1576—1799 aus den Bestdnden der Stiftsbibliothek Klosterneuburg und der
Universitdtsbibliothek Eichstdtt, Amsterdam — Atlanta 1999.

K tomu viz R. PAVLICKOVA, T riumphus in mortem, s. 18—19; dale také TAZ, ,, Dobri pamatka “,
pohrebni kazani a starsi déjepisectvi. Némecké pohiebni kdazani nad kardindlem Harrachem
z roku 1667, Theatrum historiae 2, 2007, s. 137-155, zde s. 139 (zvl. pozn. 5-6).

'S Milo§ SLADEK, Pozndmky k problematice ceskych pohiebnich kizdni 16. a 17. stoleti, Literarni
archiv (Sbornik Pamatniku narodniho pisemnictvi) 27, 1994, s. 191208, zde s. 191-192.

16 Knihopis ceskych a slovenskych tiskii od doby nejstarsi az do konce 18. stoleti, Praha 1925-1967.
Dostupné z URL: <http://knihopis.cz/> [cit. 1. dubna 2010].

7K tomu vice Radmila Pavli¢kov4, ktera zmifiuje prace Josefa Wolfa, Zdeiika Kalisty nebo Frantiska
Siguta. Viz R. PAVLICKOVA, Triumphus in mortem, s. 21-22. Je nutné zminit jedts edici po-
hiebniho kézani nad P. Fabricim od Antonina Skarky. Viz Antonin SKARKA, Novy komeniolo-
gicky nalez. Kazani pohiebni nad P. Fabriciem z roku 1649, Véstnik Kralovské ¢eské spolecnosti
nauk (Ttida filosoficko-historicko-filologicka) 4, 1938, s. 1-75.

'8 M. SLADEK, Pozndmky k problematice ceskych pohiebnich kézani 16. a 17. stoleti; TYZ, Maly
svet jest ¢lovek aneb vybor z ceské barokni prozy, Praha 1995, s. 191-198, 202-230; TYZ, Vitr
Jest zivot clovéka aneb Zivot a smrt v Ceské barokni proze, Praha 2000, s. 135-156, 158-206.

' Tomasd KNOZ, Todten-Geriist. Dobrd smrt ctnostného slechtice v pohiebnich kdzdnich Dona Flo-
rentina Schillinga, SPFFBU (Rada C) 49,2002, s. 119-134.

2 Velmi cenny je jeho teoreticky Gvod o povaze funkce a interpretace pohfebnich kazéani, viz Milan
SVOBODA, T¥i pohfebni kazani z prvé piile 17. véku. Slechtické rody a jejich pribuzni z Ceskych
zemi. Srovndni a metody interpretace textii z historického hlediska, in: J. RADIMSKA (ed.),
,, Vita morsque et librorum historia“, s. 169—181. K pohtebnimu kazani jako souéésti pramenné
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stiedi Jednoty bratrské se pohiebni homiletikou zabyval Jindfich Marek. V praci
priblizil mimo jiné i fadny postup pii sestavovani kazani podle normativnich pra-
ment bratrské cirkve.”!

V poslednich tfech letech si ziskala velkou pozornost katolicka pohtebni ka-
zani diky jiz zminované Radmile Pavlickové, kterd polozila zatim nejucelenéjsi
hlediska vyzkumu rané novovéké katolické funeralni homiletiky. Zasadni praci se
stala monografie Triumphus in mortem.”* Prace obsahuje edice dvou kazani nad
biskupy a teoreticky zaklad pro studium tohoto typu historického pramene. Ptinasi
tak pohled na myslenkovy svét cirkevni aristokracie obdobi baroka, konfesijni
zmény v komemorativni praxi a charakteristiku homiletické literatury jako nositele
a uchovatele paméti. Monografii R. Pavlickové pfedchéazely také cetné dil¢i stu-
die.”

Pohtebni kazatelstvi ma koteny v antické a ran¢ kiestanské dob¢. Jiz tehdy
byla hlavnim predmétem kazani oslava ctnosti a zivota zesnulého. V rané kiest'an-
skych kazanich je patrnd také notna pfipominka zivota v ramci kiestanského na-
uceni a tradic. Vzhledem k dochovani pohiebnich feci Ize usuzovat, ze zpocatku
byla tato sluzba, jako soucast pohiebnich ceremonii, prokazovana pievazné vy-
znamnym osobnostem dané doby.?* V prab&hu vrcholného sttedovéku ziskava na
vyznamu pohiebni kazatelstvi v souvislosti s ¢innosti Zebravych fada a s obratem
k antické tradici ,,oratio funebris* (pohiebnich feci) v ramci renesan¢ni humanistic-
ké vzdglanosti.” Kolektivni obraz §lechtické smrti na prelomu 16. a 17. stoleti se
odvijel predevs§im od predstavy jeji nevyhnutelnosti. Zakladni kiestanskou myslen-
kou bylo pojeti nesmrtelnosti duse, ktera po skonu téla pokracuje vécnym zivotem.
To, jaky vede ¢lovék pozemsky zivot, se odrazi v osudu duse po jeho smrti. Proto
mela kdzani pfimluvny charakter. Rozdily, které v komemorativni kultufe nastaly,
logicky vyplyvaji ze zmén vyvolanych reformaci a naslednou konfesionalizaci.”®

zékladny ran& novovéké komemorativni kultury viz Toma§ MALY, Komemorativni kultura
v Ceskych zemich raného novovéku, in: O. JAKUBEC, Ku vééné pamatce, s. 3643, zde s. 40.

2! Jindtich MAREK, Bratrskd nauka o poslednich vécech clovéka a smrt pana Kunrdta Krajire
z Krajku (1487-1542), Miscellanea oddéleni rukopisu a starych tiska 19, 2005-2006, s. 33-59.

2 R. PAVLICKOVA, Triumphus in mortem.

B Vybérove TAZ, , Dobrd pamdtka“, s. 137-155; TAZ, Pohiebni kizdni nad biskupy v dobé konfe-
sionalizace, in: M. HOLY — J. MIKULEC (edd.), Cirkev a smrt, s. 115-148; TAZ, ,, Tichy po-
hiteb “ trevirského kurfirta Karla Lotrinského ve Vidni 1715—1716. Rané novovéka smrt v kontextu
dvorského ceremonidlu a katolické komemorace, Casopis Matice moravské (ddle CMM) 127,
2008, s. 313-333; TAZ, Pohiebni kdzdni a emblematicky tisk. Kéazani nad trevirskym kurfirtem
Johannem Hugo von Orsbeck z roku 1711, Theatrum historiae 3, 2008, s. 109—135; TAZ, Vyzdo-
ba pohrebnich kazani nad olomouckymi biskupy. Prispévek ke katolické komemoraci v raném
novovéku, in: Problematika historickych a vzacnych kniznich fondt Cech, Moravy a Slezska.
Sbornik ze 17. odborné konference v Olomouci, 5. — 6. listopadu 2008, Brno 2009, s. 127-138.

2 I s piklady viz R. PAVLICKOVA, Triumphus in mortem, s. 12—14.

2 Tamté, s. 14 (zvl. pozn. 14-15).

%6 Koncept konfesionalizace byl zformulovan v 80. a 90. letech 20. stoleti jako proces vytvafeni jed-
notlivych konfesi. Viz Anton SCHINDLING, Utvareni konfesi, konfesionalizace a multikonfe-
sionalita jako zdkladni problém evropskych déjin v 16. a 17. stoleti. Nova némeckd literatura
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Odlisnost ve funeralni praxi pak vychazi z vlastniho pojeti jednotlivych konfesi. Pti
katolickém pohibu nebylo pohiebni kazani béZznou soucdasti, nebot’ pozornost byla
zamétena na podil pozustalych na spase ¢lovéka. V popfedi tak stoji zddusni mse,
jejimz prostiednictvim pozlstali pomahaji vypravit dusi zemielého z pozemského
svéta. V centru stoji modlitba za spésu jeho duse a eucharistie jako ustiedni svatost
cirkve a stied jeji bohosluzby.”” Vie se d&la proto, aby byl co nejvice zkracen po-
byt zesnulého v ogistci. Duse o&isténa od hiichd mohla piejit do nebe.® V katolic-
kém tabofe je obsah pohiebnich kazani zaméfen pravé na pfipominani oCistce
a apel poziistalym k modlitbAm. V protestantském prostiedi bylo pro spasu nutné
dodrzovat pouze piikazani, takze pfimluvné modlitby za dusi mrtvého ztracely na
vyznamu.” Byl odmitnut oéistec a s nim spojené nabozenské ritualy. Také se do-
stalo pozornosti pozistalym, nebot kézani o osobé mrtvého mélo byt potazmo
poucenim poziistalych o spravném kiestanském Zivoté a ,,dobré* smrti.” Piikla-
dem se stal vlastni zivot neboztika. Tim byl zaroven vytvofen reprezentativni obraz
jeho samého, ktery slouZzil pro uchovani paméti, a pamatka mrtvého zlstavala pfi-
tomna mezi zivymi.’' PfestoZe se obsah funeralni literatury lidi, roste obliba jejiho
vydavani v obou ndbozenskych taborech. I Jednota bratrska pfistupovala k pohteb-
nimu ceremonialu podobné jako cirkve evangelické. Vychazela piedevsim z nor-
mativnich prament Jednoty — Zprav knézskych z roku 1527 a Dekretii z roku 1617.
Tyto vzorové formulafe obsahovaly kazatelskd témata i pokyny pro knéze, jak
postupovat pii pohibu.™

Velkou mérou prispél k rozsifeni psané kultury vibec rozmach knihtisku.
Nejstarsi tisky pohfebnich kazani v ceskych zemich pochéazeji sice z poloviny
16. stoleti z prostfedi nekatolické slechty, ale obecné se ptipisuje zasadni rozkvét

k problematice, CCH 106, 2008, s. 80-108. Ke konfesionalizaci na Moravé viz Ondiej JA-
KUBEC, Kulturni prostiedi a mecendt olomouckych biskupii potridentské doby, Olomouc 2003,
s. 65-76; Vojtéch CEKOTA, Morava a proces konfesionalizace, SCetH 34, 2004, s. 47-53; Jiti
JUST — Zden&k R. NESPOR — Ondtej MATEJKA a kol., Luterdni v éeskych zemich v proméndch
staleti, Praha 2009, s. 66—122; Petr ZEMEK, Konfese moravskych (novo)utrakvistii z roku 1566,
SCetH 33, 2003, s. 109-149. Dale také vybérové Miroslav NOVOTNY, Duchovni, in. V. BUZEK
— P. KRAL (edd.), Clovék &eského raného novovéku, s. 111-138; Obecngji v stfedoevropském
kontextu Richard van DULMEN, Kultura a kazdodenni Zivot v raném novovéku (16.—18. stoleti)
111, Praha 2006, s. 44—-54.

%7 Jedna se o obiad, ktery ma vztah k novozakonnimu lideni posledni vecefe Pang, kdy véfici proka-
zuje fyzickou ucast na Kristu pfijetim chleba a vina jako Kristova téla a krve (Mt 26, 26-29).

2 K vnimani o&istce viz prace predstavitele francouzské $koly Annales, Jacques LE GOFF, Zrozeni
ocistce, Praha 2003. V &eském prostiedi P. KRAL, Smrt a pohiby ceské slechty na pocatku novo-
véku, s. 49-54; Petr MATA, Die Renaissance des Fegefeuers im barocken Bohmen, in: Véclav
BUZEK — Dana STEFANOVA (edd.), Menschen — Handlungen — Strukturen. Historisch-anthro-
pologische Zugangsweisen in den Geschichtswissenschaften, Ceské Bud&jovice 2001, s. 139-160.

2 p. KRAL, Smrt a pohiby ceské slechty na pocditku novoveku, s. 128131,

30K tomu v této praci pasaz o smrti Smila Osovského z Doubravice.

31 K odlisnosti katolickych a protestantskych kazani R. PAVLICKOVA, ,, Dobrd pamdtka*“, s. 139.

32 J. MAREK, Bratrské nauka, s. 33-59, zde s. 33-34, 37.
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homiletické literatury pocatku 17. stoleti.”® Dochovaly se tisky vzorovych kazani
i v n€kolika exemplarich a knihtisk se tak stal novym médiem uchovavani pamat-
ky.** Nejvyssi podil na rozvoji pohfebnich kdzani mély vyssi vrstvy, tedy Slechta
a bohatsi méstané. Bylo to dano faktem, ze vyhotoveni pohiebniho kazani stalo ne-

malé penize.”

Pohiebni kazani jako pramen historického poznani

Co se tyce pohiebniho kazani jako historického pramene, je jeho vypovédni
hodnota zavisla na osob¢ badatele a jim zvoleném interpretacnim pfistupu. V Ces-
kém prostiedi je mozné na zaklad¢ literatury vypozorovat tfi roviny védeckého
zajmu o pohfebni kazani. Prvni rovina se vénuje vlastni funkci pohfebniho kazani
a rozboru kézani jako literarniho historického textu.’® Dalsi hledisko vyzkumu &er-
pa z obsahu pohfebniho kézani a interpretuje ziskané informace v §ir§im kontextu
funeralnich festivit. Typické je vyuziti kdzani k popisu jednotlivych fazi pohibu,
k zjisténi persondlni struktury pohtebniho priivodu nebo ke studiu ,,dobré* smrti.”’

3 M. SLADEK, Pozndmky k problematice ceskych pohiebnich kizani 16. a 17. stoleti, s. 192.

34 Zpotatku byla brana za vzor pohiebni homiletiky kazani Martina Luthera. V Geském prostiedi se
nejprve setkdvame s dilem jachymovského luteranského farafe Jana Mathesia z 50. a 60. let
16. stoleti nebo s dilem vzorovych pohtebnich kazani teologa Johanna Spangenberga ze 40. let
16. stoleti. Viz R. PAVLICKOVA, Triumphus in mortem, s. 7-18, 25-26 (zvl. pozn. 67, 76-77).
V katolickém prostfedi se za vzor uzivala naptiklad pohtebni kdzani Jitiho Bertholda Pontana
z Breitenberka, viz M. SLADEK, Pozndmky k problematice ¢eskych pohiebnich kazani 16. a 17.
stoleti, s. 195.

3% K tomu viz M. SLADEK, Pozndmky k problematice ceskych pohiebnich kdzani 16. a 17. stoleti,
s. 193. Nejvétsi pozornosti se dostalo pohfebnimu kazani pronesenému roku 1612 nad Petrem Vo-
kem z Rozmberka, jehoZ autorem je bratrsky knéz Mat€j Cyrus. K okolnostem vydani Cyrova ka-
zéni a systematické zhodnoceni dosavadnich p¥istupti viz Radmila PAVLICKOVA, (Jesté jed-
nou) pohiebni kazani Matéje Cyra nad Petrem Vokem z Rozmberka roku 1612. Jednota bratrska
a medialni propagace, in: Epigraphica & sepulcralia (v tisku). Autorce dékuji za ochotné poskyt-
nuti rukopisu. Ke konfesijnimu podtextu Vokova pohibu viz Michal SRONEK, Pohiebni cere-
monie Petra Voka z Rozmberka a jejich konfesijni pozadi, in: Dalibor PRIX — Jiti ROHACEK
(edd.), Epigraphica & sepulcralia I. Sbornik pfispévki ze zasedani k problematice sepulkralnich
pamétek potadany Ustavem d&jin uméni AV CR v letech 2000 az 2004, Praha 2005, s. 201-215.
Interpretace v kontextu dobré smrti srov. P. KRAL, Knihy o dobrém umirdni v ceském prostiedi
ve druhé poloviné 16. a prvni puli 17. stoleti, s. 14-16.

3% K textovému a tematickému rozboru pohfebniho kizani viz M. SLADEK, Pozndmky k problema-
tice ceskych pohiebnich kizdni 16. a 17. stoleti; TYZ (ed.), Vitr jest Zivot clovéka aneb Zivot
a smrt v ceské barokni proze, Jinocany 2000. Dale také M. SVOBODA, T7i pohrebni kazani z pr-
vé puile 17. véku.

37V kontextu dobového idedlu o ,,dobré* smrti viz T. KNOZ, Todten-Geriist, P. KRAL, Knihy o dob-
rém umirdni v Ceském prostiedi ve druhé poloviné 16. a prvni puli 17. stoleti. K rekonstrukci
ceremonidlu TYZ, Smrt a pohiby ceské slechty na pocatku novovéku, s 175-212; TYZ, Roniper-
ské setkani. Svambersky pohieb jako misto politické komunikace predbélohorské spolecnost, Jiho-
&esky sbornik historicky (dale JSH) 68, 1999, s. 291-307; Milo§ SLADEK, Posmrtné cestovéini
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Posledni rovinou z4jmu je interpretace vlastniho obsahu pohifebniho kazani, které
tak ziskava prezentacni funkci. Vysledkem je rekonstrukce obrazu zkoumaného
nebo rozsiteni informaéni zakladny o zemielém.*®

K vytvoteni historického obrazu Smila Osovského z Doubravice bylo pouzi-
to tisku pohiebniho kazani Jakuba starsiho Petrozelina Kunstatského.*® Petrozelin
se narodil 22. Cervence 1571 v Kunstaté. Studoval v Novém M¢esté na Morave
u Matéje Chytraea a poté ve Wittenbergu, kde se stal v roce 1592 knézem. Pied
tim, nez v roce 1604 pfisel na panstvi Ttebi¢, plsobil v nékolika méstech v okoli
Zd’aru nad Sazavou. Poté se piblizil k Ttebici, kdyz puisobil tti roky v Moravskych
Budgjovicich. Na Trebicském panstvi ptsobil jako farar pii kostelu sv. Martina.
Roku 1629 musel emigrovat do slezské Vratislavi, kde nasel zdzemi u Katefiny
z Valdstejna a Karla starsiho ze Zerotina. Na Moravu se jiz nevratil, nebot’ zemfel
v roce 1633 tamtéz.*

Petrozelinovo pohifebni kdzani z 25. biezna roku 1613 pronesené nad ze-
snulym Smilem Osovskym z Doubravice ve mésté Tiebici, celym nazvem Vivens
Disce Mori. To jest kazani o tom, jak by mél clovek ziv byti, aby dobre a stastné
mohl umriti,'" neni historické literatufe zcela cizi. Nebylo vsak vice badatelsky
vyuzito. Pouze v jednom znamém piipadé byla dokonce Cast kazani otisténa, a to
tiebi¢skym historikem Vilémem Nikodémem v jeho Déjindch mésta Trebice.™
V ostatnich ptipadech se autofi omezili pouze na konstatovani jeho existence, nebo
se 0 ném nezmifuji vibec.” Diivod je nasnadé. Pohiebni kazani Jakuba Petrozelina
se v ¢eském prostoru nenachazi. Je uloZzeno v univerzitni knihovné ve Vratislavi.

K této lokalizaci dovedl autorku zaznam vyskytujici se v databazi pohtebnich kaza-

Albrechta Vaclava Smifického ze Smiric, in: Lenka BOBKOVA — Michaela NEUDERTOVA
(edd.), Cesty a cestovani v Zivoté spole¢nosti, Usti nad Labem 1997, s. 215-218.

38 7 hlediska prezentace Jednoty bratrské b&hem pohibu Petra Voka z RoZmberka viz R. PAVLIC-
KOVA, (Jesté jednou) pohiebni kizdni Matéje Cyra nad Petrem Vokem z Rozmberka roku 1612.
K prezentaci duchovni aristokracie TAZ, Triumphus in mortem. Snaha o vytvofeni obrazu nad-
konfesijniho prab&hu pohtebniho ceremonialu posledniho Rozmberka viz M. SRONEK, Pohiebni
ceremonie Petra Voka z Rozmberka a jejich konfesijni pozadi . K moznosti ziskani biografickych
a genealogickych informaci viz Frantiek HRUBY, Pohiebni kdzéni o JindFichu Matydsi hr.
z Thurnu, CCH 38, 1932, s. 12-55.

39 Jakub PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, Praha 1613. Originél je uloZen v uni-
verzitni knihovné Uniwersytet Wroctawski pod signaturou 391339.

0 Vice Amélie SVOBODOVA, Jakub Petrozelin a Trebi¢, Brno 1929, s. 1-9 (disertacni prace FF
MU v Brng); dale také Milan KOPECKY, Nad predmluvou Jakuba Petrozelina. Prispévek ke stu-
diu postilografie epochy renesance, Z kralické tvrze XII, 1985, s. 1-6, zde s. 1.

1 Vivens Disce Mori* Ize prelozit jako ,kdyz Zijes, u¢ se umirat®.

2 vilém NIKODEM, Déjiny mésta Trebice I, Tiebie 1931, s. 305-307.

# Préce, které byly sepsany po roce 1967, mohou vychézet ze soupisu Knihopis ceskych a sloven-
skych tiskit od doby nejstarsi az do konce 18. stoleti, kde je tisk pohtebniho kdzani nad Smilem
Osovskym z Doubravice evidovan, ale s poznamkou, Ze nebyl zjistén zadny vytisk. Viz URL:
<http://knihopis.cz/> [cit. 1. dubna 2010]. Zminku o kazani ma také Josef JIRECEK, Rukovet
k déjinam literatury ceské do konce 18. véku I1, Praha 1876, s. 107.
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ni, realizované centrem pro vyzkum pohtebnich kézani v Marburgu.** Z toho zatim
vyplyva, ze tisk Petrozelinova kazani se dochoval pouze v jednom exemplafi. Pet-
rozelinovo homiletické dilo se dostalo do slezské Vratislavi v disledku pobélohor-
skych udalosti a nasledné emigrace nekatolickych knézi z panstvi Ttebi¢. Po smrti
Smila Osovského z Doubravice se totiz ovdovéla Katetina z ValdStejna stala ¢tvr-
tou zenou Karla starsiho ze Zerotina, s nimz v roce 1629 emigrovala.” Cesta smé-
fovala praveé do slezské Vratislavi. A protoze byl tisk pohfebniho kazani dedikovan
pravé ji, Ize s jistotou predpokladat, Ze po svatbé s Zerotinem pienesla své osobni
véci na Rosice a odtud nasledné do Polska. Vytisténo bylo kazani v tiskarné Matéje
Pardubského na Starém Mést& prazském.*

Nelze tict, ze v ptipade kazani Jakuba Petrozelina Vivens Disce Mori, ¢itaji-
ciho 49 listd, jde o velké dilo.*” Co se ty&e skladby kazani, zahrnuje tradiéni oddily,
které na zéklad¢ rozboru fady dochovanych pohiebnich kazani popsal Milo§ Sla-
dek.*® Stanovil tii ¢asti — laudatio, které mé&lo chvalit osobu zemftelého, lamentatio,
v némz se lamentovalo nad smrti, a consolatio, ve kterém se dostalo pozlstalym
utéSeni nad jejich ztratou. Césti nemusely mit striktni posloupnost. Na za&atku
Vivens Disce Mori se nachazi n€kolik uvodnich promluv v rdmci pfedmluvy, ozna-
govanych jako exordium.*’ Tento proslov byl vétsinou struény a obsahoval latinsky
citat. V katolickém prostiedi se vétiinou jednalo o stru¢nou pasaz z Bible.” Jakub
Petrozelin pro ucténi svého patrona tuto formuli vynechal a pro ptedmluvu zvolil
krasnou basent od Jana Kampana Vodnanského, profesora prazské utrakvistické
univerzity.”' V tiscich nekatolickych kazani dochazelo k vynechani biblického
cititu pomérné Gasto, prestoze modlitba byla sougasti pohiebniho ceremonialu.” Je

* Online katalog Forschungstelle fiir Personalschriften v Marburgu je k dispozici viz URL:
<http://uni-marburg.de/fpmr> [cit. 12. dubna 2010].

* K povaze ¢tvrtého manzelstvi Karla stariho ze Zerotina viz Radka TIBITANCLOVA, Katefina ze
Zerotina, rozend z Valdstejna, na Trebici a Cervené Lhoté (1568—1637). Edice korespondence,
Praha 2006, s. 10-25 (diplomova prace FF UK v Praze).

 J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 1. Knihopis eviduje na 93 tiski, jejichz
tiskatem byl Mat€j Pardubsky. Jedna se pifedev§im o nabozenské tisky (postily, kazani apod.).

7 Jsou znamé del3i prace, ale také podobn& rozsahové koncipovana kazani srov. M. SVOBODA, T7i
pohiebni kazani z prvé pule 17. véku, s. 177-179. Obdobny rozsah ma napiiklad pohiebni kazani
nad Jindfichem MatyaSem z Thurnu.

“® M. SLADEK, Pozndmky k problematice ceskych pohiebnich kdzani 16. a 17. stoleti, s. 197-199;
TYZ, Vitr jest Zivot ¢lovéka aneb Zivot a smrt v éeské barokni préze, s. 138. Pro prostiedi Jednoty
bratrské se rozborem skladby kazani zabyval také J. MAREK, Bratrska nauka o poslednich ve-
cech clovéka a smrt pana Kunrata Krajive z Krajku (1487-1542), s. 43.

* Viz M. SLADEK, Vitr jest Zivot cloveka aneb Zivot a smrt v ceské barokni proze, s. 138.

080 o citaty z Nového i Starého zékona. Blize R. PAVLICKOVA, Triumphus in mortem, s. 45-47.

3! Rektorem byl v roce 1612, spise zastaval post dékana, a to v letech 1605, 1607—1608, 1614 a 1615.
Prorektorsky tfad zastaval v roce 1612 a 1620. Viz Antonin TRUHLAR, Rukovét humanistického
basnictvi I, Praha 1966, s. 254-255.

2 M. SLADEK, Pozndmky k problematice ceskych pohiebnich kizani 16. a 17. stoleti, s. 197. Vy-
zkum rané novovekych festivit se dostal v ¢eském prostiedi do popiedi zajmu v 90. letech 20.
stoleti, ovSem prvni zminkou o potiebé vyzkumu v této oblasti s typologii slavnosti je prace
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mozné, ze se mohlo jednat i o tzv. epicedium ve smyslu Uté$né basné v zalozpévu
nad smrti vyznamného &lena lidského spoleGenstvi.”” Baseft byla umisténa pod
kresbou alian¢niho erbu Osovského z Doubravice a Katefiny z Valdstejna. Erb
symbolizoval nejen rodové kotfeny a posloupnost urozenosti obou pokoleni, ale byl
také dokladem shatkové politiky Smila Osovského.”* Pevné pouto mezi manzeli
dosvédcuje i Jakub Petrozelin, kdyz pise, ze Smil s Katefinou ,,23 % léta v svaté
svornosti ziistaval >

Predmluva pokracuje oslovenim osoby, které bylo celé kazani vénovano.
Knéz kazani dedikoval ,,Vysoce urozené pani Kateriné Osovské rozené z Vald-
Stejna, na Trebici a Cervené Lhoté, pani koldtorkyni své milostivé a dobrocinné:
Od Boha otce vseliké milosti a potéseni vSech spasitedinych véci duse i téla zada
a své kazatelské modlitby a sluzby vzkazuje.*>® Katefina z Valdstejna se plnym né-
kladem podilela i na financovani kazani. Lze tak soudit podle dedikace a podle to-
ho, ze nikde neni uvedeno jinak. Pokud by se na honorafti pro Petrozelina podilel
nékdo dalsi, jisté by si vymohl, aby byl v dile na zakladé své finan¢ni Gcasti patfic-
né prezentovan. Vénovani vdové po zemielém nebylo ni¢im vyjime¢nym, ale moh-

M. STEDRON - Josef VALKA, Svdtky a slavnosti v déjindch kultury, Opus musicum 18, 1986,
s. 289-297.

3 M. SLADEK, Pozndmbky k problematice ceskych pohiebnich kizani 16. a 17. stoleti, s. 197.

> Katefina byla dcerou Jana starsiho z Valdstejna na Hradku nad Sazavou a Lovosicich, svého Gasu
nejvyssiho zemského sudiho, nejvyssiho zemského komornika a ¢eského mistodrzitele. Viz Jaro-
slav PANEK (ed.), Vdclav Biezan, Zivoty poslednich Rozmberkii I, Praha 1985, s. 213; TYZ (ed.),
Vaclav Brezan, Zivoty poslednich Rozmberki: II, Praha 1985, s. 859. Narodila roku 1568 jeho dru-
hé manzelce Magdalené z Vartenberka. Ta se po jeho smrti podruhé provdala za Jana z Lipé a na
Moravském Krumlové (péani z Lipé drzeli dédi¢né Gifad nejvyssiho marSalka Kralovstvi ¢eského)
améla s nim syna Pertolda z Lipé, jemuz byl Smil Osovsky, po smrti obou rodi¢d, poruénikem.
Katefina méla tii bratry, z nichz nejznaméjsi byl Adam mladsi, a Sest sester. V roce 1589 se
provdala za Smila Osovského z Doubravice. Druhy snatek uzaviela rok po jeho smrti v roce 1614
s Karlem star§im ze Zerotina, s nim# v roce 1629 emigrovala do Slezska. Zemfela v roce 1637
v Trebigi. Blize k Zivotu Katefiny z Valditejna R. TIBITANCLOVA, Katerina ze Zerotina, ro-
zend z Valdstejna, na Trebici a Cervené Lhoté (1568—1637). Déle také Frantidek Josef RYPA-
CEK, Pani Katefina Zerotinovd z Waldstejna a Trebié, CMM 19, 1895, s. 172—174.

55 J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 35. Vzhledem k absenci foliace &i pagi-
nace jsem zvolila vlastni, a to paginaci od prvni strany s textem. Pro citaci z ¢esky a latinsky psa-
nych archivnich prament jsem pouzila transkripéni ptistup. Text je oddélen uvozovkami a je psan
kurzivou. Necitelny nebo vynechany text jsem v praci oznacila hranatymi zavorkami. Parafraze
prekladu latinského textu je v praci odd€lena uvozovkami a taktéz psana kurzivou, pfi¢emz latin-
sky original je uveden v pozndmkovém aparatu.

%6 J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 3—4. Casto se podileli na financovéni po-
hiebnich v{loh budouci dédicové po zemielém. Tak tomu bylo v piipadé Jana Jifiho ze Svamber-
ka, ktery zd&dil rozmberské panstvi po Petru Vokovi, ,,pohieb a ten vSeckem nakladny kondukt
a privod pana posledniho rozmberského vykonan nakladem urozeného pana pana Jana Jiriho ze
Svamberka, jakozto dédice”. Viz J. PANEK (ed.), Viclav Biezan. Zivoty poslednich Rozmberkil
1I, s. 637. Na stejném principu mohl byt postaven jeden z divodd dedikace kazani Katefiné
z Valdstejna. Osovsky byl bez ptimého dédice, vse tedy odkazal prave ji.
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lo byt piipsano i jingm &lend rodiny ¢ nékomu z okruhu ,,panti a piatel“.”’ V textu
kazani Vivens Disce Mori nechybi ani jasné divody sepsani dila. Smil Osovsky byl
prirovnan k starozakonnimu krali Davidovi. Diky jeho velikosti a viie v Hospodina
byla jeho pamatka uchovana a stejné tak by méla byt uchovana pamatka Smila
Osovského z Doubravice v podobé jeho pohiebniho kazani.”® Petrozelin nato vzpo-
mina starozdkonni knihu Sirachovce, kde se nachazeji pasaze o potiebé chvalit
slavné, mocné, moudré a vazené muze,”” ke kterym Smil jisté pattil, a maji proto
,skrze spisy vychvalovani byti i po smrti.“*

Obr. 1: Erby Smila Osovskéeho z Doubravice a jeho manZelky Katefiny, rozené
z Valdstejna z pohfebniho kazani PETROZELIN KUNSTATSKY, Jakub, Vivens Disce
Mori, Praha 1613 (Biblioteka Uniwersytecka we Wroclawiu, sign. 391339)

Naésleduje zajimava pasaz, kde autor celého dila Jakub Petrozelin vlozil do
,»Svého kazani kazani Benedikta MikuS$e Bilinského, evangelického knéze z blizké

57 K tomu vice Véclav BIjZEK, ., Pani a pratelé” v mysleni a kazdodennim Zivoté ceské a moravské
§lechty na prahu novovéku, CCH 100, 2002, s. 229-264.

58 Tak ndlezi, aby mezi lidmi poboznych na cirkvi a obci kiestanské dobre zaslouzilych lidi pamdtka
poctivd pro priklad jinym k ndsledovani zistdvala.” J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens
Disce Mori, s. 3.

%9 Sir 44, 1-10.

0 3. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 3.
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Star&e a dkana horniho podkraji brnénského.®' Ten své kazani drzel v tiebidském
zamku pii vyzvedavani mrtvého téla.”® V kazani Bilinského chybi laudatio, pii-
¢emz podotyka, ze bliz§i udaje o zemielém piiblizi nasledujici kazani Jakuba Pet-
rozelina. V obou kazanich ponékud splyva lamentatio a consolatio. Piesto jsou zde
patrné prvky, které popsal Milo§ Sladek, jako tractatio textus, totiz vyklad zvolené
perikopy, ~ pricemz pievladaji ryvky ze Starého zdkona, coz bylo pro protestant-
ska kazani typické.** Rozlozeni celého textu je u Benedikta Mikuse Bilinského
oznaceno fimskymi ¢islicemi podle potadi vykladu, kterého se chtél v kazani do-
tknout. U Petrozelina jsou pasaze odd€leny prostym nadpisem. Specialné je osamo-
statnén praveé oddil o zesnulém, ze kterého miizeme vycist fakta ze zivota, charak-
teristiku osobnosti, nebo je zde mozné nalézt i citované pasaze z korespondence
cisafe Rudolfa II. a jeho nasledovnika Matyase 1., o kterych si knéz myslel, Ze jsou
natolik dulezité a reprezentativni, Ze jejich takika kompletni citace bude mit cha-
rakter vefejného potvrzeni pozice Smila Osovského z Doubravice na pomysiném
hierarchickém Zebiitku.®

Kazani jsou uzaviena dal$i basni Jana Kampana Vodnanského. Nakonec
jsou otistény prispévky od rtznych lidi, kteti chtéli Smilovi vyjadrit Uctu a Cest
a vyprovodit ho tak do pomyslného nebeského Zivota.®® Prvni ver$e jsou od evan-
gelického knéze Jana Porphyrida Rychnovského, ktery byl farafem v Jaromeéficich
nad Rokytnou.®” Nasledoval piispévek mistra svobodnych uméni Nikolase Heliada
Netolického, ktery dva roky zastival funkci rektora méstské skoly v Trebi¢i.®®

6! Benedikt Mikus Bilinsky piisobil v letech 1610-1615 jako kn&z ve Star¢i na panstvi Zdefika Brtnic-
kého z Valdstejna. Diky nému bylo v roce 1611 ve Star¢i zalozeno literatské bratrstvo, které se
zaméfilo na chramovy zpév. Ilja Burian, ktery se ve své védecké praci zaméfil na nabozenské
pomeéry na panstvi Tfebi¢, hovoti o Bilinském jako o kalvinistovi, resp. filipistovi. Tak se ozna-
Covali Zaci a stoupenci Filipa Melanchtona, pfesto luterani. Filipismus se v Ttebi¢i prosazoval
predevsim na pielomu 16. a 17. stoleti. Kolem roku 1610 Miku$ Bilinsky spravoval ufad dékana
horniho podkraji brnénského, a poté ten samy Gfad v dobé stavovského povstani. Viz Ilja BU-
RIAN, D¢jiny protestantismu v Tiebici a Dolnich Vilémovicich, Ttebi¢ 1996, s. 74-75, 82-83.

82 Pohfebnimu ritudlu v souvislosti s pohfbem Smila Osovského z Doubravice bude dan prostor niZe.

8 Viz M. SLADEK, Vitr jest Zivot ¢lovéka aneb Zivot a smrt v éeské barokni proze, s. 138.

8 TYZ, Poznamky k problematice ceskych pohiebnich kizdni 16. a 17. stoleti, s. 199.

% J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 32-41.

5 Oslavné basn& uzaviraji napiiklad pohfebni kézani nad cisafskym vojeviidcem Melchiorem z Re-
dernu nebo Petrem Vokem z Rozmberka. K tomu M. SVOBODA, T#i pohiebni kazani z prvé
pitle 17. véku, s. 178; R. PAVLICKOVA, (Jesté jednou) pohiebni kézini Matéje Cyra nad Pe-
trem Vokem z Rozmberka roku 1612. U posledniho jmenovaného je autorem piispévkid i Jan
Kampanus Vodnansky, ktery slozil basn€ i pro Smila Osovského. To doklada cetné kontakty,
které byly v prostfedi nekatolickych duchovnich udrzovany, zvlasté kdyz Mat¢j Cyrus pred svym
svécenim pusobil v bratrském tiebicském sboru.

67 Jan Porphyrides byl dkanem hofej$iho podkraji brnénského, po némz nastoupil Petrozelin. Viz
I. BURIAN, D¢jiny protestantismu v Trebici a Dolnich Vilémovicich, s. 82—83; dale viz A. SVO-
BODOVA, Jakub Petrozelin a Trebic, s. 3.

5% Tiebi¢ méla dvé dkoly. Méstska nekatolicka kola, od roku 1598 partikularni, byla p¥i farnim kos-
tele sv. Martina. Bratrska $kola byla na Jejkove a slouzila jako Schola superior, tzn. Ze ob& $koly
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Kdyz v roce 1609 odesel, stal se knézem filipistt v tiebidské étvrti Starecka.® Dal-
§i text je v kdzani podepsan rektorem trebicské méstské skoly Vaclavem Olyriem
Skuteckym, jenZ byl také znam pro svoji literarni ¢innost.”” Nasledujicim autorem
verst byl Jakub Colidius, duchovni z Brtnice, ktery po dobu rektorstvi Nikolase
Heliada Netolického spravoval post konrektora.”' Dalgi text je dilem tfebi¢ského
me&3tana Jana Korvina.”? Piisp&vky uzavira svymi versi Augustin Petrozelin.”
Pohtebni kazani je jednim z prostfedkii symbolické komunikace. Symbolika
se odrazi v samotném aktu vytvofeni kdzani, vybéru pasdzi a témat, ktera si v ka-
zani ziskala misto. Funkci takového pohiebniho kdzani mélo byt stvrzeni hodnot,
demonstrace postaveni a ctnosti a inscenace individualni i kolektivni identity ze-
snulého. Vysledkem byla konstrukce paméti z hlediska urozenosti.”* Ze zkouma-
ného kazani vystupuje nékolik sebeprezentacnich témat Smila Osovského z Dou-
bravice. Zaméfila jsem se na vnimani ,,dobré* smrti aristokracie na prahu novo-
veku, jez cloveka zachranuje pred zatracenim. A protoze fyzické télo neni po smrti
zachovano, byla zajiSténa nesmrtelnost duse vytvorenim a uchovanim paméti, tedy
védomim, Ze u Slechtice k ,,dobré* smrti opravdu doslo. K tomu je vhodnym pro-
sttedkem praveé pohtebni kazani, nebot’ ,,Slovem BozZim vécné trvajicim se spravo-
vati, jakoz ono jest vecné trvajici, tak i my vecné abychom zivi byli, ponévadz i k to-
mu stvofeni jsme, protoZ o to md byti nase nejvétsi péce a starost v tomto Zivoté."”
Sama smrt tedy podléhala jisté idedlni normé, jiz musel §lechtic dodrzet. Mohu
konstatovat, ze Osovsky dostal této dobové predstavé a jen potvrdil svij status
urozence, jenz dokaze nejen spravné Zit, ale hlavné dobie umftit podle idealu odpo-
vidajiciho jeho postaveni. Na to jsem navazala zamys$lenim nad pohiebnim cere-
monialem a skladbou hostit pohibu, ktefi reprezentovali hodnotu vztahd, jez Smil

ptipravovaly i na univerzitni studium. BliZe viz Vincent SAMES, Strucné déjiny mésta Trebice,
Trebi¢ 1972-1979, s. 106-111.

% Piivodné byl rektorem $koly v Pardubicich. Srov. V. NIKODEM, Déjiny mésta Trebice I, s. 265—
266.

70 Vilém Nikodém i Ferdinand Hrejsa se podle Ilji Buriana shodn& myli, kdyZ Véaclava Olyria Skutec-
kého oznacuji za ¢lena Jednoty bratrské. V kazani Vivens Disce Mori je podepsan jako ,,M. Ven-
ceslaus Olyrius Schol: Trebicensis Rector*, z ¢ehoz neni patrné, v Cele jaké skoly stal. V. Niko-
dém mél pohiebni kazani k dispozici, ptesto rozhodl o Skuteckého orientaci k Jednoté. Viz tam-
téz, s. 263; FrantiSek HREJSA, Shorové jednoty bratrské, Praha 1935, s. 147. 1. Burian dopliuje,
ze Olyrius Skutecky pusobil jako vikaF v Moravskych Budgjovicich, a poté odesel jako farat do
Jaroméfic nad Rokytnou.Viz I. BURIAN, Déjiny protestantismu v Trebici a Dolnich Vilémovi-
cich,s. 78.

"'y, NIKODEM, Déjiny mésta Trebice I, s. 265; V. SAMES, Strucné déjiny mésta Trebice, s. 108.

2 J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 47-48. O osobé& Jana Korvina se autorce

BV letech 1615-1616 byl v Politce rektorem, viz I. BURIAN, Déjiny protestantismu v Trebici
a Dolnich Vilémovicich, s. 93. Nejde o potomka Jakuba star§iho Petrozelina, nebot’ ten mél Ctyfi
syny: Jakuba, Tomase, Jana a Pavla. Jedna se tedy nejspiS o shodu jmen. Blizsi souvislost této
osoby s Petrozelinem nebo Smilem Osovskym se autorce nepodatilo dohledat.

™ K roli uchovani paméti ve vyzkumu d&jin §lechty jako socialni skupiny viz Véaclav BUZEK — Pavel
KRAL (edd.), Pamér urozenosti, Praha 2007.

75 J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 15.
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udrzoval. Také jsem v souvislosti se symbolikou jednani Smila Osovského oziej-
mila vybér mista posledniho spocinuti jako symbolického prostoru. Osovsky dbal
pfi vybéru pohtebisté na demonstraci rodové tradice, vztah k svému rezidencnimu
méstu a svému nabozenstvi, nebot’ byl pohiben pfi bratrském sboru v Trebidi.
V programu vyzdoby renesan¢niho nahrobku Smila Osovského se objevuje motiv
pfipodobnéni k mravnim hodnotdm kiestanského rytife. Sila, hrdinstvi a rytifské
ctnosti byly zadané atributy renesan¢niho urozence. Piedeslané momenty jsem se
pokusila oziejmit na zakladé vykladu o obecném vnimani smrti ve Slechtickém
prostfedi raného novoveéku s piihlédnutim ke konfesijnim specifikdm. Neopome-
nula jsem ani zamysleni nad druhou manzelkou a vdovou po Osovském. Slo mi
o predstaveni vztahu Katefiny z ValdStejna k zesnulému i k nabozenstvi, potazmo
k Jakubovi Petrozelinovi, nebot’ oba byli piedstaviteli odlisného vyznani, nez byl
Osovsky. Symboliku spatiuji také v tom, ze se Petrozelin Kunstatsky neomezil
v tvorb¢ textu pouze na svoji osobu, ale vyuzil piispévkl dalSich vyznamnych
i méné znamych lidi pohybujicich se v bliz§im ¢i §ir§im okoli Smila Osovského.

Smrt Smila Osovského z Doubravice

Obé¢ kazani v tisku Vivens Disce Mori se zajimaji o tématiku kone¢nosti Zi-
vota. Oba kné€Zi se také zabyvaji otdzkou, pro€ ,,mnoho zajisté lidi vzacnych a slav-
nych®, véetnd Osovského, zemielo.”® Benedikt Bilinsky i Jakub Petrozelin sob& vy-
brali pfimér ze starozakonnich knih Jobovy a Izaiase,”” kde je Zivot Smila Osov-
ského pripodobnén ke kvétu, jenz zédkonité jednou uvadne: ,,Neb jsme se shromdz-
dili za pric¢innou pohibu vysoce urozeného Pana Pana Smila Osovského z Doubra-
vice, (...) kteryz také byl co kvét, ale sprchl a Zivot dokonal <™ Bih je symbolicky
ztotoznén s vétrem, ktery dokaze svoji silou zniéit polni kviti.”” Symbolika kvéti se
odrazi v prchavosti a pomijivosti lidského byti.** Kviti je zaroveii symbolem na-
dgje, ktera vyjadiuje otekavani vé&ného Zivota.!' Knéz Bilinsky pokragoval chl-
cholivou fe¢i o kolobéhu Zivota a smrti a nutnosti zemfiit pro nadéji budouciho
vzkiiseni.* V kézani je podan vyklad i o pti¢inach toho, pro¢ ¢lovék skonat musi.*

78 Petrozelin dokonce vyjmenovavéa fadu osob, jez byly podle n&j pro d&jiny viry zasadni. Jmenuje
Adama, Abrahama, Salamouna, Mojzise, Josefa nebo Samsona. Nabizi se tivaha nad vybérem
osobnosti. Pokud je knéz pouzil, mohl sledovat podobnost mezi nimi a Osovskym. Pojitkem je
tradiéni oslava zemielého a jeho ctnosti. Viz J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce
Mori, s. 23.

" Jb 14,1-2; 1z 40, 6-8.

78 J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 15.

™ Podle Petrozelina: ,,Vseliké télo jest trdva a vielikd vzdcnost jeho jako kvét polni usychd trava
a kvét prsi, jak jen vitr Hospodinitv povane na néj. “ Tamtéz, s. 14.

80 Pomiji (pry clovék) jako stin a nikdy v jednostejném zpiisobu neziistava.“ Tamtéz, s. 6.

81 James HALL, Slovnik ndmétii a symbolii ve vytvarném uméni, Praha 1991, s. 243.

82 wTak takeé, coz se z krve a téla rodi, jedno skonava a druhé se plodi.* J. PETROZELIN KUNSTAT-
SKY, Vivens Disce Mori, s. 7.
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V oslavnych basnich v zadvéru kazani je také téma pomijivosti Zivota zohlednéno.
Autofi se snazi svymi versi chlacholit pozustalé a vjistit je, ze ,,chtel Buth tohoto
muze [Osovského — pozn. aut.] usidlit na vhodnéjsim misté, na vytouzeném mis-
6,%* a tak Smil Osovsky ,.sedi na nebeské klenbé a Zije a jcisd,“85 a ,ani nezada
ztracend mista, na kterych pred tim byl,“* nebot’ jiz Zije navéky po boku Hospo-
dina. Pfispévek Nikolase Heliada Netolického je podan, jako by Smil Osovsky
prenesené promlouval k truchlicim a utéSoval je, Ze neni ¢eho se bat. Smrt je jen
prostfedek k v&cnosti, lepsi nez je pozemsky Zzivot: ,,4 divam se na samotném nebi
na mrtva téla vitezii.“*’ Zivot pomiji a smrt je nevyhnutelna, s ¢imz je nutné se
smifit, proto ,,U¢ se tedy Zijici zemrit, nikoli neumirat.“**

Jednou z nejzasadnéjSich soucasti pohifebni homiletiky na prahu novoveku
bylo pouéeni o spravném odchodu z pozemského zivota. Nejvetsi ctnosti béhem
umirani bylo uméni ,,dobré* smrti.® Funkei kdzani bylo tuto skuteénost dolozit.
I v pohfebnim kazani Smila Osovského je dan velky prostor tomuto tématu.
Petrozelin tuto pasaz uvozuje slovy: ,Jak by mél kazdy ziv byti, aby mohl dobre
v Panu um#iti.*”® Podobna slova byla proptjéena i samotnému nazvu pohiebniho
kazani. Z toho je patrné, v jakém smyslu méla byt smrt Osovského vniména — stala
se vzorem. , Kazdy at premysli, ze je tieba sledovat tutés cestu.””" Z toho vyplyva,
ze Osovsky musel vskutku zemfit ,,dobfe. K pochopeni pojmu ,,dobrd smrt“, jak
bylo feceno vyse, je nutné si predstavit, Ze s neustalym védomim smrti a pomiji-
vosti Zivota a v souvislosti s kiestanskym ucenim o spase byl rané novoveky Slech-

8 Tamtéz, s. 5-6.

84 »Hunc Dominum voluit, sede sedere Deus. Optatam sedem!* Tamtéz, s. 45.

8 (Dicam) sed cello vivit ovatg:, polo.“ Tamtéz, s.46.

,Nec repetat missos, quéis fuit ante, locos.” Tamtéz, s. 48.
87 Corpora CLaVsa soLo Cerno, trophaea poLo.“ Tamté, s. 46.
8 ,Disce igitur vivens ne moriare, mori.“ Tamtéz, s. 49.

8 p KRAL, Smrt a pohiby Ceské Slechty na pocatku novovéku, s. 61-79, 132-140; TYZ, Ritudl a ce-
remonidl. Na prikladu pohiebnich slavnosti na slechtickych dvorech v raném novovéku, SPFFBU
(Rada C) 49, 2002, s. 71-72; TYZ, Knihy o dobrém umirdni v ceském prostiedi ve druhé poloviné
16. a prvni puli 17. stoleti; T. KNOZ, Todten-Gertist; Marie KOLDINSKA, KaZdodennost rene-
sancniho aristokrata, Praha — Litomysl 2001, s. 175-192; Vaclav BUZEK a kol., Vek urozenych.
Slechta v ceskych zemich na prahu novovéku, Praha — Litomysl 2002, s. 367-370. Pouéeni
0 ,,dobré* smrti bylo standardni soucasti vétSiny pohfebnich kazani. Do jaké miry se odvijel
odchod z pozemského zivota podle idealniho vzoru, je tézké soudit, nebot” touha po vykresleni co
nejlepsiho obrazu hrala u autorti kdzani velkou roli. Nasly se také pripady, kdy se okamzik skonu
neodvijel piesné podle pravidel ,,dobré* smrti. Napiiklad pii imrti Viléma z Rozmberka zazna-
menal rozmbersky kronikaf, ze tésn¢ pied smrti Rozmberk vypil trochu alkoholu, ziejmé
z ditvodu zmirnéni bolesti. Viz J. PANEK (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty poslednich Rozmberkii I,
s. 364. Podobné nesplnéni ocekavaného idealu smrti se objevovalo i v katolickém prostiedi a do-
konce na panovnickém dvote. Bez svatosti zpovédi zemiel Maxmilian II. a usuzuje se, Ze i Rudolf
1L, viz M. KOLDINSKA, Kazdodennost, s. 181-183.

% 3. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 27.

oV Sulcandam quivis cogitet esse viam.* Citovano podle oslavné basné Nikolase Heliada Netolického
otisténé v zaveéru kdzani. Tamtéz, s. 45.
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tic veden k piipravé na smrt uZ od narozeni.”> Dokladem velkého zajmu o naudent,
jak se spravné chovat pied smrti, jsou knihy Ars moriendi.”

Vychodiska ,,dobré smrti“ v zakladnich tezich o smrti a spaseni katolické
nebo reformované viry byla spojena stejnym jmenovatelem, a to byl dobry Zivot.”*
Ten Cloveéka pfipravoval na prechod k nesmrtelnosti, nebot’ ,nelze dobre zemrit,
pokud neni dobie Zito, tedy uc se kazdy, kdo Zijes, ve svém téle i zemrit“.”> Tuto
celozivotni cestu ke smrti nejlépe vystihuje varovani ,,Memento mori!, tedy vy-
straha , pamatuj na smrt“,”® a uméni zemfit ,,dobte”, které bylo vyvrcholenim to-
hoto celoZivotniho usili.”” Petrozelin na uvod kazani pouéuje, ,.abychom na svou
smrt pamatovali a k ni se strojili, kdyz pak prijde skrze ni k vécnému odpocinuti,
vykrociti mohli“*® Ve svém vykladu se Jakub Petrozelin zamysli nad samotnou
potfebou ,$tastné smrti“, nebot’ ta ¢lovéka zachranuje pred zatracenim. Jestlize
¢lovek spravné zemie a spravné zije, nemusi se bat pekla a dojde spaseni. Pokud se
tak stane, nejde ani tak o smrt, jako o spanek, ktery ma ptipravit dusi mrtvého na
v&&ny zivot,” coz knéz dostateéné zdtraznil slovy: ,,Nebo jakoz v lidu Bozim pod
smlouvou Bozi se narodil, tak v ni zistaval, tak, Ze co sme vys slyseli o Davidovi,
(...) Ze za svého veku poslauziv viili Bozi, usnul, to se téz pravdivé i o tomto panu

92V predkladaném kazani se objevuje hned nékolik pasazi o dokonavosti Zivota a nevyhnutelnosti

smrti. Naptiklad zivot ,,vSech lidi na svété, ze ten jest nestaly a smrtelnosti poddany. Vsickni za-
Jisté smrti poddani jsme a Zadny nemiize se od ni vyprostiti, aby podle vilozeni Boziho ji podnik-
nouti nemusel.” Tamtéz, s. 20.

% K tomu podrobngji i pro deské prostiedi P. KRAL, Smrt a pohiby ceské Slechty na pocdtku novo-
veku, s. 62—76 (kapitola /. 2. 1. Ars moriend;).

9% 7 Nového zékona srov. J 5, 29; ve Starém zakoné podobné napiiklad Sir 12, 6-7.

% »Nam bene nec moritur, bene si non vivitur, ergo, Quisq, suo VIVens corpore DisCe Morl.*“ Cito-
véano podle oslavné basné Jana Porphyrida Rychnovského, viz J. PETROZELIN KUNSTATSKY,
Vivens Disce Mori, s. 43.

% 1 v renesanéni vyzdob& 3lechtickych sidel bylo varovani ,Memento mori* reflektovano. V nékte-
rych ptipadech byly atributy smrti ¢i symbolika lidskych véku souéasti vymalby interiéri Slech-
tickych zamkd. Srov. P. KRAL, Smrt a pohiby ceské slechty na pocatku novovéku, s. 76-80.

7 Uméni ,,dobré smrti“ (tzv. Ars moriendi) se odrazelo v dobovych textech, které obsahovaly navod,
jak spravné odejit z tohoto svéta. K tomu blize tamtéz, s. 61-75. V kdzani Maté¢je Cyra nad Pe-
trem Vokem z Rozmberka se také objevuje motiv ptipravy na smrt. Cyrus poukazuje na piipravu
»generalni a vefejnou”, ktera zahrnuje dobry Zivot, a ptipravu ,,specialni a zv1astni“, ktera stoji na
vyvarovani se hiichiim, na stfidmosti a niterné vife. K tomu podrobngji P. KRAL, Knihy o dob-
rém umirdni v Ceském prostiedi ve druhé poloviné 16. a prvni pili 17. stoleti, s. 14-16. Podobné
je tato latka zpracovana i jinde, naptiklad v pohiebnich kazanich nad Melchiorem z Redernu
zroku 1601 a Fridrichem z Redernu z roku 1609. Srov. M. SVOBODA, T7#i pohiebni kazdni
z prvé puile 17. veku, s. 177-179.

8 J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 15.

» Srov. naptiklad Da 12, 2; J 11, 11-14; v kazani: ,,David za svého véku poslouziv viili Bozi, usnul.*
J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 19; podobné: ,,Ze smrti osten Jest skrze
Krista odnat a ona premozend. A tak véricim v sen obrdacend, tak Ze skrze ni nehynou, ale k odpo-
Cinuti a snu odchazi, i k Zivotu vécnému.“ Tamtéz, s. 26; podobné dale v textu: ,,Spravedlivy byl-li
by smrti zachvacen, v odpocinuti bude.” Tamtéz, s. 28.
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rici mize.“'""" Pokud se tak ale nestane, Petrozelin dodéava: ,,Neb kdo jednou zle
umrie, po tom jest veta.“""!

Jak pomoci ¢loveku ,,dobie* umfit? To je otazka, na kterou Petrozelin dava
odpoveéd’ prostiednictvim péti zakladnich potieb. Jde o nutnost ,,slova BozZiho, aby-
chom je meli slySeti i zachovavati, ,,stridmého Zivota ve viem, .z nahodilych hii-
chit povstavani a pokani svatého cineni,” ,,svatosti Kristovych uzivani* a ,,potrebi
modliteb, abychom skrze né pomoci k poboznému Zivobyti Zadali a Fikali.'™ Co se
ty¢e prvniho, Petrozelin oznacuje hlasani slova Boziho za svétlo, jez je znakem
bozstvi a vede kazdého ¢lovéka tou spravnou cestou'” a poméha mu spravng zit.'**
Kdyz Smil Osovsky ulehl do smrtelné postele, vyzadal si soukromé kazani od Pe-
trozelina. O tom knéz pise: ,,V nedéli masopustni nemoha obecnému shromazdeni
cirkevnimu pritomen byti, aby se slovo Bozi na zamku jeho kazalo, zZadal a tu dvo-
Jimu kdzani o zpusobu tohoto Zivota bidného a proménitelného a potéseni v ném,
téz o budouct dokonalosti v nebesich, kterauz nam Kristus smrti svou zpusobil, pri-
tomen byl, a toho opravdové poslouchal i je v mysli svou vpustil, jakz tomu vyro-
zumélo se z reci Jeho Milosti pri mém od pana odchazeni, kterauz ucinil. Dékuji
vam kneze Jakube, Ze jste nas dnes tak pekné z slova Boziho potesili. Odplatiz vam
to sam Pan Biih.“" Jde o doklad toho, 7¢ Smil Osovsky si byl dobie védom potie-
by naslouchat kazani, které ho poucovalo ve vife a tim mu pomahalo pfidrzet se
spravného Zivota.'"

Nasleduje Petrozelinova vystraha pted nestfidmosti, a to jak duchovni, tak
télesnou. Umirnénost byla podle obecné platného idealu chovani Slechty jednou
z ctnosti urozence.'”” Co se tyée stiidmosti v jidle a piti, reagoval knéz na Zivotni
styl Slechty. V tuto chvili zfejmé nepfimo upozornil na Smilovy nedostatky. Pfesto-
Ze se nezachovaly zpravy, ze kterych by byla mozna identifikace stravovacich

1% Tamtéz, s. 36-37.

"' Tamtéz, s. 27.

192 Tamtéz, s. 29-32.

78, 12.

104 Svétlo nohdm nasim a svice stezkdm nasim, tj. jediné v svété potiebné, které kdo slysi, jemu veFi
a podle ného Ziv jest, jest blahoslaveny, Pinu Bohu piijemny.” J. PETROZELIN KUNSTAT-
SKY, Vivens Disce Mori, s. 29.

1% Tamtéz, s. 38.

196 To, 7e tak opravdu &inil, doklad4 zédznam z dalsiho velkého dila Petrozelina Kunstatského. V roce
1613 vydava Postyllu neb kazani sumovni a kratké na epistoly ke dniim Pané nedélnim, pres cely
rok prilozené, z samého slova Boziho uprimné a sprostné, pro slavu Bozi a vzdélani lidu jeho
v svaté poboznosti sepsand a vydana, kde piSe nasleujici: ,.Ze jsem V/asich] Mfilosti] té své prace
nejprednéjsi a nejbedlivéjsi posluchace mél. J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Postylla Neb
Kazanj Summownij, Praha 1613, s. 9. Original uloZen v historickém fondu Moravské zemské
knihovny pod signaturou ST1-0050.622.

197V roce 1528 vydava italsky humanista Baldassare Castiglione dilo DvoFan, je? se stalo vzorem pro
chovani urozenct. V ¢eském prostredi jako nejznamé;jsi dilo tohoto typu vznikla Schola aulica, tj.
Dvorskd Skola od Jitiho Zavéty ze Zavéti. K tomu vice V. BUZEK a kol., V&k urozenych, s. 68 —
72.
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navykd, existuji diikazy v pramenech, ze Smil rad holdoval piti.'” Na to navazuje
vyliceni lidského hieseni a toho, jak se ma ¢loveék chovat, aby mu byly hiichy od-
pustény. Smrt neni nahodna, nepfinasi ji ,,z1é povétii a ani d’abel neni p¥i¢inou.'”
Jediné, co vede ke smrti, jsou lidské hfichy. Odraz tohoto pouceni je patrny
i v oslavnych basnich v zavéru kdzani, kde Jan Porphyrides Rychnovsky piipomi-
na, ze Cloveék by se mél snazit nehiesit az prilis, protoze ,,nestaci zit dlouhy Zivot na
zemi, ani zakryt vék starce vlasy, ale staci zit bezithonny Zivot bez chyb*'"’ aby
mohlo dojit k ,,dobré* smrti. Mimo kazdodenniho hfeSeni je lidstvo zatizeno prvot-
nim hfichem Adama a Evy, ,,aniz jest mozné od té chvile (...) pred smrti se vyhnou-
ti“""! Viedni hiichy naseho Zivota jsou ale pfirozené a hiesi kazdy. Petrozelin pise
o Smilovi: ,,Nac¢ mél své nedostatky, jakoz pak kdo bez nich jest: vsak v nich nebyl
pokrytcem, ani néjakého svédomi Sirokého, nybrz k nim se rdd priznaval (...)*'"
Ptesto je nutné projevit litost, aby byl ¢lovek téchto lidskych hiichti zbaven a mohl
zit navéky. Tim knéz naznacil dalsi vyklad, jenz se vénoval svatosti zpovédi.
Svatosti se udilely v poslednich okamzicich Zivota umirajiciho. V nekatolic-
kém prostiedi se dodrzovala praveé svatost zpovédi a navic svatost posledniho pfi-
jimani, aby tak byla demonstrovana vira v G&innost Kristovy obé&ti.'”® Tuto viru
Smil Osovsky projevil na smrtelné posteli, kdyz ,,napominan to osvedcil, kdyz rekl:
komuz bych se diveril nez svéemu Hospodinu, verimz ja jeho Bozské milosti, ze mne
neopusti, a pri tom doloziti rdcil: Jezisi synu Boha Zivého smiluj se nade mnou.'"*
Evangelicka a bratrska vira neodmita zpovéd z hiicht pted smrti, ale neni na ni
kladen takovy dtraz jako u katolikti. U nich je zpovéd’ zasadni a pfedchazi svatosti
posledniho pomazani, diky némuz bylo mozné 1épe dojit spasy. V nekatolickém
prostiedi je dan diraz na pokani vyvolané osobou knéze. Umirajici mél tak po-
sledni moznost litosti, ale na rozhodujicim verdiktu, zda bude spasen, to jiz podle
uéeni reformovanych cirkvi nemohlo nic zménit.'”” Jednota bratrskd pak chapala

198 K arel star§i ze Zerotina pise Janu Jetfichovi mlad§imu ze Zerotina a na Straznici v listopadu 1591
dopis, ve kterém mu pieje k uzaviené svatbé a hovoti o svatebnim veseli nasledovné: ,,Tam pa-
matku veseli tvého svétiti budu, avsak ne dokonale jako ty (...) Mezi tim té napominam, aby vse-
lijakou stridmost zachoval bez pohorseni cirkve, obzvldsté pak nejvyssiho pana marsalka Kralov-
stvi Ceského a pana ZacharydSe Slavaty a jinych (...) totiz Jeho Milost pana tiebicského (...)"
Vincent BRANDL (ed.), Spisy Karla starstho z Zerotina. Listové psani jazykem ceskym, odd. II.,
sv. I, Brno 1870, s. 70. Karel starsi ze Zerotina pise zemskému hejtmanovi Fridrichovi ze Zerotina
v Cervnu 1596: ,,Moji hosti dnes ode mne rano jeli; pan z Doubravice véera opily ke mné prijel,
byl by se rad vadil, kdyby toliko byl cestu k tomu védel; ac¢ mél bych V[asi] M[ilo]sti o ledajakés
Jiné véci mluviti, vSak i pro toto rad bych se s V[asi] M[ilo]sti shledal, abych V[asi] M{[ilo]sti, jak
se zde choval, oznamil.* Tamtéz, s. 156—157.

19 viz J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 7, 26.

10 Non satis est longam in teriis producere vitam, AEtatem pilii nec tetigisse senis.“ Tamtéz, s. 43.

1 Tamtéz, s. 7-8.

12 Tamtéz, s. 37.

3 p KRAL, Smrt a pohiby ceské slechty na pocdtku novovéku, s. 128 (zvl. pozn. 26).

114 3. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 38.

115 podrobnéji k smrtelnému ritudlu viz P. KRAL, Smrt a pohiby ceské lechty na pocdtku novovéku,
s. 122-132.
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pokani jako jednu z poslednich svatosti.''® Jak pise bratrsky knéz Lukas Prazsky ve
svych Zpravach knézskych z roku 1527: ,Jako prede kitem vieru a pokanie v srdci,
v Feci i v skutku, cemuz se pripisuje, davd i svédci druhé narozenie.“'"” Cilem toho,
ze si mohl ¢lovek na smrtelné posteli naposledy ulevit od svych hticht, bylo zaru-
Cit si odchod ze svéta v klidu a bez projevu strachu a bolesti. To také odpovidalo
obecnym piedstavam o ,,dobré smrti“. Vzhledem k tomu, Ze byl Osovsky bratr-
ského vyznani a Petrozelin byl novoutrakvisticky knéz, a také s ohledem na po-
dobnosti ritudlu smrtelné postele v evangelickém a bratrském prostiedi je tézké
soudit, podle kterého vzoru se ritudl odvijel. V kézani nad Smilem se knéz vylo-
7en& o pokani nezmituje.'"®

Zasady Jednoty bratrské o udileni svatosti v poslednich okamzicich Zivota
hovoii o nutnosti obnoveni umluvy ,k7tu a birmovanie a obcovanie tela a krvi
Piné. "’ To znamena, 7e zakladni je pipomenuti svatosti kitu, bifmovéni jako
vstupu do spolecenstvi cirkve a vecefe Pané. V Petrozelinové kazani je upozornéno
na svatosti kitu a pfijimani, coz ukazuje na orientaci ritudlu podani svatosti u smr-
telné postele Osovského k nauce Jednoty bratrské.'’ Kiest byl symbolickym zna-
menim, ze ¢lovek ptinalezi k duchovnimu spolecenstvi, jez ho ochranuje a dodava
mu silu."*' Pro pfipomenuti svatosti posledni veéefe, s diirazem na piijimani pod
oboji zptisobou, odkazuje knéz na prvni list apostola Pavla Korintskym.'** I v tom-
to pfipadé je patrny rozdil v povaze eucharistic mezi jednotlivymi konfesemi.
Odlisnost spociva v realné pritomnosti t€la a krve Krista v podavaném chlebu a vi-
nu. Katolickd nauka hovofi o tzv. transsubstanciaci, coZ je minéni o skute¢né pii-
tomnosti Kristova téla a krve. Nekatolicka predstava je spojovana se symbolickou
pritomnosti Krista, pficemz k sjednoceni téla s chlebem a krve s vinem dochazi
pouze bhem vlastniho obfadu svatosti oltaini.'> Stejn& je tomu ve vife bratrské,
jak je uvedeno ve vykladu bratrského vyznani v Konfessi bratrskeé: ,, (...) vsak pod-
staty své prirozené oboje to netrati ani nemeni, ale chleb chlebem, a vino vinem zii-
stava. V souvislosti s udilenim svatosti Petrozelin jesté podotyka a potvrzuje

16 1 MAREK, Bratrskd nauka o poslednich vécech clovéka a smrt pana Kunrdta Krajire z Krajku
(1487-1542), s. 34.

"7 Moravsky zemsky archiv Brno (dale MZA), G 21 — Staré tisky, inv. & III/582, fol. 143r-144v,
Lukas Prazsky, Zpravy knézské.

18 pokani bylo soudésti pohibu Petra Voka z Rozmberka, o kterém se Mat&j Cyrus zmiiiuje v pohfeb-
nim kazani: ,,RozhreSeni svaté a svatosti vecere Pané (...) racil pozivati.” Citovano podle
R. PAVLICKOVA, (Jesté jednou) Pohiebni kizani Matéje Cyra nad Petrem Vokem z Rozmberka
roku 1612.

"9MZA Brno, G 21 — Staré tisky, inv. &. I11/582, fol. 144v, Lukas Prazsky, Zprdvy knézské.

120 3. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 31-32.

21 Viz ,Jako David obrizkou svou proti neobfezanému filistinskému GolidSovi se potéSoval, tak my
svatym a spasitelnym kitem proti smrti, dablu a zatraceni vécnému se tésili.” Tamtéz, s. 31.

122 1.K 10, 16.

123 August FRANZEN, Malé cirkevni déjiny, Praha 19952 s. 235.

124 Josef PROCHAZKA (ed.), Konfessi Bratrska, aneb, Pocet z viry a uceni, i nabozZenstvi Jednoty
Bratii Ceskych, Praha 1869. Prace je k dispozici na internetu viz URL: <http:/texty.citanka.cz/>
[cit. 16. dubna 2010].
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tim evangelicky postoj k pojeti spasy, Ze a¢ je dobré ctit a svétit svatosti, je nutné
mit na paméti, Ze ,.ty ac z sebe samy spaseni neddvaji*.'*

Vycet véci, které ¢lovéku pomahaji ,,dobfe” umfiit, zakoncuje knéz Petroze-
lin pfipomenutim potieby modliteb. Symbolicky je charakterizuje jako provianty,
které si ¢lovék s sebou vozi na pomyslném voze cely lidsky i posmrtny Zivot.'*
Modlitbou komunikuje ¢lovék s Bohem a skrze ni si pfipravuje ptdu pro budouci
véény zivot.'”” Tak i Smil Osovsky na smrtelné posteli obratil svou mysl k Bohu
a modlil se, nebot' ,.kde prestiva pomoc lidskd, zacina se BozZska, protoz srdcem
k Bohu, jehoz moc v nemocech nasich dokonadva se, aby se obratil, Ze to jej tési, se
ohlasil a mezi tim rozumiti bylo, zZe sam sobé se modlil“. V tu chvili vyzval Petro-
zelin nad Smilovym lizkem k modlitbé i ostatni, ktefi byli pfitomni poslednich
chvil tiebi¢ského pana.'*®

Aby bylo uéinéno zadost dobové predstavé o ,,Stastné smrti“, knéz presné
zaznamenava posledni okamziky Smilova zivota. Petrozelin byl pfitomen po celou
dobu jeho umirani, takze se da predpokladat, ze svédectvi je autentické. Piesto
nelze vyloucit miru stylizovanosti a snahu po zachovani nejlepsiho obrazu umiraji-
ciho. Smil Osovsky zemiel dobfe piipraven na smrt v kruhu svych nejblizsich.'”
Odesel v tichosti, bez hnuti. ,,V tom pdn k hodiné posledni se bral a ani jednim
audem nehniiv, (jakoz pak od té chvile, jak se slozil, sebou nehejbal, nybrz vzdy tise
Jjak polozen byl lezel) samé oci maje obracené vzhiiru k nebi velmi tise v pritom-
nosti a jako v rukou své nejmilejsi pani, kterdz ho s zarmutkem provazeti raci, Zivot
svaty tise, pokojné a blahoslavené dokonal, a to 18. Feb[ruara] mezi 10 a 11 napiil
orloji hodinou. Na celém pak mezi 16 a 17 maje let véku svého 64, ¢tyry mésice
a hodiny #.° Tim Osovsky dokazal, ze dostal idealu ,,dobré* smrti, protoze se
mu podatilo zit dobte a jeste 1épe skonat. ,Jakoz pak i jeho Zivot byl dobry, tak

. . w3l
i skonceni pobozné.*

1% J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 31.

126 Tamtéz, s. 32.

127 Jakoz tedy ti, kteii{ chtéji po prdci libé usnouti a dobie sobé odpocinouti, zpiisobi sobé z nékterych
perin ustlani, tak my chtic v Panu libé usnouti, véci téch nam potrebi.” Tamtéz, s. 32.

»Pricemz aby pomoc mél, my pritomni napomenvse se k modlitbam za jeho milost sme je konali.*
Tamtéz, s. 39. Prestoze v nekatolickém prostiedi nemély modlitby pfimluvny charakter za spasu
¢loveka, pomahaly umirajicimu k pokojnému skonani, a tim také dostat idealu ,,dobré“ smrti. Po-
dobn¢ tomu tak bylo i u smrti Petra Voka z Rozmberka. Mat&j Cyrus zminuje, ze se modlil s pfi-
tomnym Janem Jifim ze Svamberka a s jeho Zenou. Viz R. PAVLICKOVA, (Jesté jednou) Po-
hirebni kazani Matéje Cyra nad Petrem Vokem z Rozmberka roku 1612.

S jistotou lze urcit jen pfitomnost knéze Jakuba Petrozelina a Smilovy druhé manzelky Katefiny
z ValdStejna. Predpokladalo se, ze u smrteln¢ho Itizka byli nejblizsi umirajiciho. Podle Viaclava
Biezana byli u smrtelného loze Petra Voka z Rozmberka, véetn¢ knéze Mat&je Cyra, rozmbersti
dédicové Jan Jiti ze Svamberka a Jan Zrinsky ze Serynu, Vokav komornik Hans Hagen z Svarc-
pachu a dva sluZebnici. Viz J. PANEK (ed.), Vdclav Bfezan, Zivoty poslednich Rozmberkii II,
s. 631.

130 3 PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 39.

131 Tamtéz, s. 37.

128

129
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Pohieb titebi¢ského pana

Pohtebni ceremonial rané¢ novovékého urozence mél tradi¢né ritualizovanou
podobu. Z ptedlozeného pohfebniho kazani bohuzel nelze vycist pfesny prubeh
pohibu Osovského, ani jeho vizudlni podobu a personélni strukturu pohtebniho
pravodu, presto se pokusim nékteré momenty z posledniho rozlouceni s tiebi¢skym
panem priblizit.

Smil Osovsky z Doubravice zemiel, kdyz ,,Chladny unor vidél dvakrat devet
zemskych os*, tedy 18. tinora 1613."*? Pohiebni ceremonial se zagal odvijet jiz ve
chvili, kdy se pfistoupilo k pfipravé téla k jeho vystaveni. Vzhledem k tomu, Ze se
pohieb tiebi¢ského pana konal 25. biezna,'*’ bylo télo vystaveno vice nez mésic.'**
Tento ¢as byl vyuzit k ozndmeni smrti Osovského, k ptipravam smutecni slavnosti,
véetng zajisténi jidla, piti &i zhotoveni rakve a vyzdoby uzité béhem obfadu.'’
Vdova Katefina z ValdStejna také musela pfed pohibem zajistit sepsani pohiebniho

132 Frigidus Inspexit bis nonos Febr uus axes.“ Tamtéz, s. 43. F. J. Rypacek, ktery osobnosti Osov-

ského zasvétil ¢ast své badatelské praxe, mylné stanovil datum Gimrti na 13. Gnora. Viz Frantisek
Josef RYPACEK, Paméti a zdpisy Smila II. Osovského z Doubravice a na Trebici, in: TEicaty
program c. k. Ceského vyssiho gymnasia v Brné na konci $kolniho roku 1896-1897, Brno 1897,
s. 1-18, zde s. 4. I v jinych pracich se setkavame se Spatnym datem, naptiklad v Ottové slovniku
nauéném, viz Ottiv slovnik naucny XVIII, Praha 1902, s. 921; dale také Jana BECKOVA, Vald-
Stejnové a Trebic 1613—1945. Historie starobylého ceského rodu na trebicském panstvi, Jihlava
2008, s. 64; F. HREJSA, Shorové jednoty bratrské, s. 147. Bertolt Bretholz ve svém rukopise
o moravskych rodech ulozeném v MZA ve fondu Cerroniho sbirky dokonce uvadi jako den Gmrti
Osovského 16. tnora 1613. Viz MZA Brno, G 12 — Cerroniho sbirka I, inv. ¢. 39, kn. 1, fol. 2r.
Z nahrobku Smila Osovského neni mozné vycist pfesny den umrti, piestoze byla dobové praxe
zaznamenat nejen rok, ale také mésic i den. Prostor v pravém hornim rohu nahrobku je prazdny.
Zda se, jako kdyby v pribéhu let doslo k jeho opravé a datace byla zahlazena. To ale technicka
dokumentace Muzea Vysoc¢iny Ttebi¢ nedokazuje. Lze tak predpokladat, ze nahrobek vznikl za
zivota Osovského, coz bylo typické, ale pak se z néjakych divodi cela datace jiz nedoplnila. Tato
situace mize vysvétlovat, pro¢ doslo k jejim nepfesnym uréenim. J& vychdzim z pohiebniho
kazani jako historického pramene, ktery se pfimo vénuje Smilové smrti, takze ptedpokladam jeho
spravnost.

wSeXqVater at gVe Vno rigIDVs Mars eXIIt ortV,” coz v ptekladu znamena ,,Sest a ctyrikrat otuzily

biezen vySel od pocatki. Viz J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 43.

34 Interval mezi smrti a pohibem (a bdhem toho vystaveni t&la zesnulého) trval od n&kolika tydnt az
po nékolik mésici. Vétsinou kolem 2-3 mésicd. Napiiklad Vilém z Rozmberka zemiel v srpnu
1592 a pohieb se konal v prosinci. Od umrti Petra Voka z Rozmberka do jeho pohibu uplynuly
necelé tfi mésice. Dokonce pét mésicl trval interval mezi smrti a pohfbem dédice rozmberského
panstvi Jana Jitiho ze Svamberka a ptil druhého mésice ¢ekal na sviij pohieb v roce 1614 nachod-
sky pan Albrecht Vaclav Smiticky. Viz J. PANEK (ed.), Vdclav Biezan, Zivoty poslednich Rozm-
berkii I, s. 365-369; J. PANEK (ed.), Vaclav Brezan, Zivoty poslednich Rozmberkii 11, s. 631—
640; P. KRAL, Ronsperské setkani, s. 295; M. SLADEK, Posmrtné cestovani Albrechta Viclava
Smirického ze Smiric, s. 216.

133 Jednalo se o zhotoveni malovanych erbii, zpracovani smuteénich litek apod. K tomu blize V. BU-
ZEK a kol., V&k urozenych, s. 369. V Petrozelinové kazani, v pasazi, kde jsou otistény oslavné
basné, se objevuje jedna zminka o vyzdobé privodu: ,,Trebicium fortem hanc, signa, modum-
qlue], vide.”“ To v piekladu znamena: ,Je tFeba pozorovat, Trebici, tuto uddlost, na prapory
a zpév se podivej.“ Viz J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 45.

133
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kazani. Vyrozuméni o tmrti mélo formu zvaciho dopisu na pohieb."*® Prestoze je
v nékterych pohiebnich kézanich vyhrazeno misto na vlastni popis pohfebniho ce-
remonialu s vyjmenovanim z&astnénych,”” z predkladaného pohiebniho kazani
toto vycist nelze. Jakub Petrozelin se omezil pouze na konstatovani, Zze byl Smil
Osovsky ,,s mnohym zdrmutkem viech pocestné a vazné pochovin®."** Samoziejmé
lze usuzovat, ze na pohibu Smila Osovského byla pfitomna Siroka sit’ jeho ,,pant
a pratel, tj. pokrevnich a nepokrevnich pfibuznych, ¢lenti spfiznénych rodi ¢i sou-
sedll. Vybér pozvanych mimo jiné zavisel na jejich spolecenském vlivu a postaveni
v zemskych ufadech. Skladba hostl tak reprezentovala hodnotu vztaht a kontakti,
které Smil udrzoval. Z kazani neni patrné spektrum pozvanych, ale dochoval se
dopis vyznamného Clena z jeho okruhu ,,pant a pratel”, a to kardinala Frantiska
z Ditrichstejna.'” List byl adresovan Katefing z Valdstejna, jejimu nevlastnimu
bratru a nékdej$imu svétenci Osovského Pertoldovi Bohobudovi z Lipé, ve kterém
Ditrichitejn vyjadiuje soustrast nad smrti Smila a omlouva se z u¢asti na pohibu.'*’
Omluvy nebyly ni¢im mimofadnym. Svoji nepfitomnost pozvani odGvodiovali
zhor$enym zdravotnim stavem nebo pracovni vytizenosti.'*! V piipadé kardinala
Ditrichstejna lze usuzovat, Ze diivod jeho nepiitomnosti na pohibu mél konfesijni
podtext.'* Ugast olomouckého biskupa prosazujiciho diraznou rekatolizaci by na

136 0 seznamech smuteénich hosti vice P. KRAL, Smrt a pohiby ceské slechty na pocdtku novovéku,
s. 177-187.

137 Napiiklad znamé kézani nad Petrem Vokem z Rozmberka od Mat&je Cyra z roku 1612. Viz
J. SRONEK, Pohfebni ceremonie Petra Voka z Rozmberka a jejich konfesijni pozadi. Dale napii-
klad v kazani Martina Nusslera nad cisafskym vojeviidcem Melchiorem z Redernu, jehoz studiem
se zabyval M. SVOBODA, T7#i pohrebni kazani z prvé puile 17. veku, s. 177.

138 3. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 1.

139 Kardinal Frantiek z Ditrichitejna Zil v letech 1570-1636. Byl olomouckym biskupem od roku
1599 az do své smrti. Po roce 1620 ziskal post gubernatora Moravy. Od roku 1624 byl dédi¢nym
fisskym knizetem. J. PANEK (ed.), Véclav Biezan, Zivoty poslednich Rozmberkii II, s. 791.
K osobnosti kardinala z Ditrichitejna nejnovéji Pavel BALCAREK, Kardindl Frantisek Ditrich-
Stejn 1570—1636. Guberndtor Moravy, Ceské Bud&jovice 2007.

o (-..) s nemalym zarmutkem o smrti urozeného Pana Pana Smila Osovského z Doubravice, Pana
Svagra a pritele naseho zviasté milého, jak proto, Ze jsme na ném vzdycky dobrého Pana pritele
méli, tak proto, Ze na ném ten staroZitny rod Panii z Doubravice prestal (...) Ze pak k Zddosti Vasi
Miflosti] ku pohibu toho mrtvého téla neb: Pana pro jiny pilny nds odjezd postaciti a posledni té
sluzby jaky bychom radi chtéli Panu prokazati nemizeme.” MZA Brno, G 2 — Nova sbirka, inv. ¢.
571/38.

P. KRAL, Ritudl a ceremonidl, s. 74-75. Podobna situace nastala na pohibu Petra Voka z Rozm-
berka: ,,Zadny z ourednikii a soudcii zemskych, ani ktery podstatny pdan z Krdlovstvi ceského
a Markrabstvi moravskyho na tom pohibu byl, protoze po odjiti z tohoto svéta Jeho Milosti cisare
Rudolfa , kteréz pri tom casu stalo se, do Prahy obeslani byli.* Viz J. PANEK (ed.), Véclav Bre-
zan, Zivoty poslednich Rozmberkii II, s. 638. Pozvani &asto smé&fovala i na cisafsky dvir. Bylo vy-
soce reprezentativni, pokud se panovnik dostavil na nékterou ze slavnosti pfechodovych ritudlu
Slechtice, jako je svatba, kiest nebo pohfeb. VétSinou se ale panovnik nechal zastupovat delega-
tem. Utast panovnikova zastupce, jenZ byl vétsinou jednim z prednich urozencti dané doby, byla
vyznamna a ¢asto zarucovala ucast dal§ich vyzna¢nych osob.

Podobné se pohibu Jana Jitiho ze Svamberka na hradé Roniperk v zati 1617 ziiastnili pouze
predstavitelé nekatolické stavovské opozice a chybéli piedstavitelé nejvyssich zemskych uradd.

140
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nekatolickém pohtbu nebyla vhodna. Je otazkou, zda bylo pozvani na Smiliv po-
hieb pouze formalni informaci o smrti Glena moravské stavovské spolecnosti,'®
nebo se Smil Osovsky po¢ital do okruhu kardinalovych ,.pand a pratel“.'* Vzhle-
dem k tomu, Ze oba stali na nejvyssi pricce hierarchického spolecenského zebticku,
museli se osobné znat.'* Zvlast kdyz uvazime, Ze oba dva zasedali v moravském
zemském soud¢ a na zemském snému, kde jisté navzajem prisli do kontaktu. Pfi-
klanim se proto spiSe k prvni variante.

Vratme se k tomu, co se délo s télem béhem intervalu mezi smrti a pohibem
Smila Osovského z Doubravice. O roli pozistalych se zmifiuje ve svém kazani
predevsim Benedikt Bilinsky. Hovoii o potiebé vystrojit zemielému pohieb, aby
»Se duse pak odebrala do liina Abrahamova a k vécnému blahoslavenstvi«.'** Ab-
rahamovym liinem bylo oznaovano nebe jako symbolické misto, kde pobyvali
spravedlivi.'”” Podle Bible jde o misto vé&ného Zivota.'*® Benedikt Bilinsky také
napominé pozistalé, jak by se méli béhem pohibu Osovského chovat.'* Vyuziva

Jejich neucast byla vyvolana politickou situaci v zemi po volebni snému v roce 1617. Viz

P. KRAL, Ronsperské setkani.

Podle mého nazoru je mozné, Ze existovaly pratelské vazby mezi obéma muzi. V Stambuchu

Osovského, ktery byl veden v letech 1578-1613, se jméno Frantiska z Ditrichstejna sice neobje-

vuje (podle toho Ize soudit, ze ve skupin€ ,,pant a pratel Osovského kardinal nefiguroval), ale

Osovsky byl oznacen v kardinalové dopise za ,,Pana Svagra a pritele naseho zvlasté milého.*

Vzhledem k tomu, Ze Osovsky nebyl s kardinalem sptiznén, lze vylozit vyznam slova §vagr ve

smyslu pratelstvi. Viz MZA Brno, G 2 — Nova sbirka, inv. ¢. 571/38.

Pratelské vazby v kontextu vztaht ,,panti a pratel mezi nadbozensky odliSnymi osobami existuji.

K tomu viz Drahomira VODICKOVA, Biskup politikem. Korespondence olomouckého biskupa

Stanislava Pavlovského s predstaviteli ceské a moravské zemské obce v letech 1579—1598, Pardu-

bice 2009 (diplomové prace FF Univerzity Pardubice), s. 99—-121.

Podle deniku Adama mladsiho z Valdstejna muselo dojit k osobnimu setkani Smila Osovského

a kardinala DitrichStejna, kdyz ValdStejn piSe: ,,Jed! jsem u pana Trebicského a byl u mne pan

kardindl a pan hejtman. Viz Marie KOLDINSKA — Petr MATA (edd.), Denik rudolfinského

dvorana. Adam mladsi z Valdstejna 1602—1633, Praha 1997, s. 83. K tomu pfispiva i fakt, ze na

Moravé byl mnohem mensi poéet piislusniki §lechty nez v Cechéach a Ze zemské Gfady zastavali

ptislusnici nejbohatsi $lechty. Proto pfedpoklad, ze se Osovsky s Frantiskem z Ditrich$tejna osob-

né znali, se da predpokladat. K souvislosti majetkové moci s drzenim nejvyssich zemskych uradt
vice viz Jiti JUROK, Slechtické zemské wirady a rodovd majetkova moc v predbélohorskych Ce-

chdch a na Moravé (1526-1620), CMM 110, 1991, s. 239-252.

146 . PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 9.

Y7 I HALL, Slovnik ndmétii a symbolii ve vitvarném uméni, s. 365. Podle J. Le Goffa predstavovalo
toto misto prvni zpodobnéni ocistce jako mista docasného spocinuti duse pied spasenim, ale
vzhledem k tomu, Ze kdzadni nad Osovskym bylo nekatolické, autorka neptedpokladd odkaz na
ocistec, ale na misto vé¢ného zivota tak, jak je uvedeno v Bibli. Viz J. LE GOFF, Zrozeni ocistce,
s. 54.

148 podobenstvi o bohagi a Lazarovi viz L 16, 19-31, pfedeviim v. 22.

149 K splnéni o¢ekavaného chovani béhem festivit podrobngji Jiti PESEK, Slavnost jako téma déje-
pisného zkoumdni, in: TYZ (ed.), Prazské slavnosti a velké vystavy. Sbornik piispévki z konfe-
renci Archivu hl. m. Prahy 1989 a 1991, Praha 1995. Obecné k antropologickému pojeti piecho-
dovych ritudld Arnold Van GENNEP, Prechodové ritudly. Systematické studium rituali, Praha
1997; Victor TURNER, Pribeh ritudlu, Brno 2004. V ¢eském prostiedi piedev§im prace Pavel
KRAL, Kitiny, svatby a pohiby. K vzdjemné reflexi panovnickych a Slechtickych ritudlii v druhé
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k tomu pokyny z kapitoly o zarmutku z knihy Sirachovce. KdZe o potfebé projevit
smutek placem, nebot’ ,,takovy obycej dobry zachovavali vidycky pobozni a svati
lidé<.*® Podotyka, Ze nejvétsi smutek musi projevit piibuzni a piatelé, ale nezapo-
mina ani na Smilovy poddané. Zarmutek zucastnénych byl podroben socialni kont-
role, jeZ ve spolecnosti raného novoveéku bézné existovala. Pokud by projev smut-
ku nebyl dostateéné efektni, mohlo dojit k pomluvam. Pro uc¢astniky pohibu to
mohlo znamenat zhorseni jejich reputace.””’ Od nich se Gekalo splnéni oéekéva-
ného chovani, které potvrzovalo Gi¢inek pohfebniho ceremonialu.'*”

Dalsi vyzvou pro shromazdéné bylo nauceni o pfiodivani téla neboztika
a o nakladani s jeho télem pied vlastnim pohibem. Vystaveni téla mrtvého v honos-
nych Satech mé¢lo sviij ucel, a to dostat dobové piedstave o ,,dobré” smrti. Diky ni
m¢él kazdy ¢loveék odejit ze sveta predevsim uctive a pokracovat v nebeském Zivote,
stat se nesmrtelnym. Vystaveni mrtvoly tuto teorii podporovalo. Souvisi to s dvo-
jim pojetim lidského téla.'> Prestoze tdlesné t&lo zemfe a nezbude po ném nic,
socialni télo, tedy pamétka na ng&j,"* pietrvava a je tak ,zajisténa nesmrtelnost
v kolektivni paméti“.'> Benedikt Miku§ Bilinsky si byl védom této okolnosti, proto
piipomnél, Ze je dilezité mrtvé télo fadné vystrojit, nebot’ ,,Nechce tuto Duch Pa-
né, abychom se nevaznosti k télum mrtvym zpiisobem pohanskym dopoustéli, jich
Jjako néjakych mrch obnazenych nechavali (...) Ponévadz jest to skutek milosrdny
lasky (...) a takova véc Panu Bohu se libi. Soucasn¢ ale podotkl, ,,aby ku potupé
ani prilisné pejse mrtvému poslouzeno nebylo®.'

Rakev s mrtvym té€lem Smila Osovského byla pfes mésic uloZzena bud na
katafalku v nékteré z mistnosti tiebi¢ském zamku, nebo ve sklepé."”” V den pohibu

poloviné 16. a prvni poloviné 17. stoleti, in: V. Buizek — P. Krél (edd.), Slechta v habsburské mo-
narchii, s. 439—456; K socializujici roli pohfebniho ceremonialu blize TYZ, Ritudl a ceremonidl;
Z. VYBIRAL, Politickéd komunikace aristokratické spolecnosti v ceskych zemich na pocdtku no-
voveku, s. 104-118.

10 J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 10.

151 Zahanbuji se tuto lidé Boha prizdni, kteriz jakoz nad Zddnym neplaci (...)* Tamté, s. 11; Viz Sir
38, 17. Zaroven se ale nedoporucovalo prodlévat v placi delsi dobu, protoze ,,Ze zdrmutku totiz
vznikd smrt, zarmutek v srdci podlamuje silu.* Viz Sir 38, 18.

152 7. VYBIRAL, Politickd komunikace aristokratické spolecnosti v ceskych zemich na pocdatku novo-
véku, s. 104—-118.

153 P. KRAL, Pohiebni slavnosti jako prostiedek a misto komunikace rané novovéké spolecnosti,
s. 325-326.

134 (...) pomieli s nimi i jejich darové, slava, zbozi. Kdyby kdo jejich hrob otevel, zdaz tam najde
uméni stlu a bohatstvi, moudrost, poboznost? Nikoli. Ale jen prach a popel.“ Viz J. PETROZE-
LIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 25. Déle v textu: ,,Tak Zivd bude ctnost jeho, jak
v rodech téch, kteri s nim jednostejného na Stitech svych znameni uzivaji, jako Jejich Milosti pani
SedInicti s Choltic, tak i pani Mracsti z Dubé. Ano i v pobozném a poctivém pripominani pana to-
hoto.” Viz Tamtéz, s. 41.

155 Citovéno doslovné z P. KRAL, Ritudl a ceremonidl, s. 75.

156 3. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 12.

157 Bylo typické ulozit t&lo v rakvi do chladn&jiiho prostiedi. Piesto ziistavalo piistupné, aby mohli
lidé rakev navstivit. Télo mohlo byt také uschovano ve svatostanku, ve kterém pozdéji prob&hl
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bylo nejprve v zdmku vyzdviZeno télo a proneseno prvni kazani od evangelického
knéze Benedikta MikuSe Bilinského. Poté byla rakev v pohfebnim privodu ptene-
sena do bratrského sboru na Jejkov.'™ Zde prob&hl ceremonial ukladani téla do
hrobu a ptedneseni druhého pohiebniho kazani z ust novoutrakvistického knéze
Jakuba Petrozelina Kunstatského. Pohtebni privod a snad i vlastni obiad v bratr-
ském sboru byl doprovazen liturgickym zpévem. Kazani samotné nepodava o zp¢-
vacich zadné informace, ale v oslavnych basnich vydanych spolu s kdzadnim se
zminky objevuji, dokonce s citovanym dvojver$im, které se zpivalo: ,.Hle sedi
[Osovsky — pozn. aut.] ve stinu vonici smutné myrty, vzdalen téchto zpévii znova
a znova znéjicich: Tak ndhle zahynul Smil zvany Osovsky! Tak rychle nds otec
i matka nase!“"*® Smil Osovsky totiz v roce 1607 obnovil literatsky kar, ktery mé&l
ve svych artikulech: ,,Umre-li kdo ze spolecnosti, ¢i manzelka, ditky neb nékdo
z pratel (...) na funus hned za Zakovstvem jdou, ti pak, kteri pod suchymi dni jsou,
za mdrami nejpfiz po pratelich mrtvého jiti maji.'®® Prestoze se vytah vztahuje na
¢leny literatského bratrstva, pfedpokladam, ze zpévacky doprovod k poslednimu
rozlouceni pro svého patrona a obnovitele kur jisté pfichystal. Funeralni obrad
vyvrcholil, kdyZ bylo symbolicky naznaceno, Ze rod Osovskych z Doubravice jiz
nema pokrevniho pokracovatele, ze Smil byl jeho poslednim ¢lenem. Petrozelin
ritudlné rozlomil erb a vhodil jej do zemg,'®! pii¢emz pronesl te¢: ,,Hle jak zde nic
stalého, jak pomiji slava sveta: ted’ se jiz lame erb panu z Doubravice a s posled-
nim panem a dédicem pravym toho rodu, schovdvaji se toho rodu sekretové, peceti,
obdarovani a vseco pomiji: (v tom mluveni pathetickém polamal se erb pansky
a vhodil na zemi dolu z kazatedlnice na divod, Ze jiz rod ten dokonce sesel).'*

pohieb. Tak tomu bylo napiiklad s télem Viléma z Rozmberka. Viz J. PANEK (ed.), Vdclav Bre-
zan, Zivoty poslednich Rozmberkii 1, s. 366.
Priivod demonstroval hierarchii uéastnikd. K tomu podrobngji P. KRAL, Smrt a pohiby ceské
§lechty na pocatku novovéku, s. 175-212; TYZ, Roniperské setkdni. V piipadé pohibu Albrechta
Vaclava Smitického putoval pohiebni priivod z Prahy do Nachoda, kde byl Smiticky pohiben,
¢ty dny. K tomu M. SLADEK, Posmrtné cestovani Albrechta Véclava Smirického ze Smiric.
Ecce seden tristis Myrthi redolentis in Vmbra. Protinus ad tales volvo revolvo sonos: Tam subito
Smil Ossovsky cognomine dictus! Et Pater et Mater, tam cité nostra perit!“ Viz J. PETROZELIN
KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 46-47. Dale v textu se nachazi: ,,Mortem mordacem
morsu confumere natam, Qui sunt aura soli et gemmula prima chori.” To v pfekladu znamena:
»Prichazejici znicen kousnutim sziravé smrti, kde je prvni pisen a narek choru.” Tamtéz, s. 44.
Adolf KUBES, Literdtsky sbor tiebicsky se zvldtnim zietelem k vyvoji a vyznamu literdtskych
sborii vithec, CMM 12, 1880, s. 131-156, zde s. 141.
Teatralni prvky nachazely bé¢hem funeralnich slavnosti své misto pravidelné. Stejna vrcholna
symbolika byla uzita pfi pohibu Petra Voka z Rozmberka, kdy rozlomeni erbu vykonal Mat¢j
Cyrus, jenz drzel nad Rozmberkovym t&lem kazani. Viz J. PANEK (ed.), Viclav Biezan, Zivoty
poslednich Rozmberkii 11, s. 638. Podobné u pohibu posledniho ¢lena rodu panii z Hradce Jachy-
ma Oldficha, viz P. KRAL, Pohiby poslednich pénii z Hradce, in: Vaclav BUZEK — Pavel KRAL
(edd.), Posledni pani z Hradce, Ceské Bud&jovice 1998, s. 401-438, zde s. 433.
162 J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 40. Tento symbolicky akt reflektoval ve
své basni i Nikolas Heliades Netolicky, kdyz pise: ,,Nunc fractae ad justam dejectae turbine me-
tam, Sunt fixe certo, morte volente loco.“ V prekladu to znamena: ,,Nyni polamané a rozbité vé-
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Diilezitou skutecnosti byl vybér mista, kde byl urozenec pochovan. Mista
posledniho odpocinku byla prostorem uctivani a pfipominani zemielych. Také se
jednalo o misto, kde mrtvi &ekali v nadgji na své vzkiiseni.'® V poloving 16. stoleti
bylo typické, ze Slechta zvolila za misto posledniho odpocinku svoji venkovskou
rezidenci.'” Volba byla ovlivnéna nékolika divody. Jednim z nich byla rodova
tradice spocinuti v rodinné hrobce. Urozenci byli pohibivani v pfitomnosti svych
blizkych v piivétivém a sobé milém prostiedi.'® Podobn& o vybéru mista Osov-
ského pise v kazani Petrozelin: ,.(...) usnul a v misto bezpecné slozen.“'°® Pohie-
bisté jako symbolicky prostor tak pomahala vytvaret nejen rodovou pamét, ale
vypovidala i o konkrétni osobé mrtvého a o okolnostech jeho vybéru. Dals$im
aspektem volby pohfebni lokality byl vlastni vztah k vybudované rezidenci v ramci
prezentace svych Gspéchil.'®” Dalezitym hlediskem vybéru byla také duchovni
vyznamnost vybraného mista.'® V ptipadé Smila Osovského byla volba mista
ovlivnéna vSemi zminénymi aspekty. Pfedevsim jeho ceskobratrskym vyznanim
arodovou tradici. Smil byl pohiben v hrobce Osovskych pii bratrském sboru. Jed-
nota bratrska sidlila v Ttebi¢i od roku 1520, kdy ziskala pozemky ve ¢tvrti Jejkov
od Jana z PernStejna. Zde si Jednota postavila bratrsky dim. Od Buriana Osov-
ského z Doubravice, otce Smila, ziskal sbor v roce 1558 dalsi pozemky. Nasledné
byla pfi bratrském domé ziizena tzv. pohfebni zahrada a Burianem zbudovana

trem k poslednimu, spravedlivému cili jsou zamireny, na urcené misto, kde smrt je zZadana.”
Tamtéz, s. 44.

»(..) pak i tomuto mrtvému télu vysoce urozeného Pana Pana Smila Osovského, Misto zvlastni jest
k odpocivani pripraveno, podle ted’ rady Ducha Boziho a prikladu lidi svatych, vyzdvihnouce téz
mrtvé télo z mista tohoto.” Tamtéz, s. 14.

O stoleti pozdé&ji se uz zacinaji budovat rodinné hrobky i1 hroby jednotlivct v hlavnich méstech
monarchie. Diivodem bylo misto vykonu ufadu nebo snaha po reprezentaci v souvislosti s bliz-
kosti vyznamnych hrobii (rodinné hrobky Cernini & Valdstejni v katedréle sv. Vita). I s piiklady
viz J. KUBES, Reprezentacni funkce sidel vys$si §lechty z eskych zemi (1500-1740), s. 169-174.
K symbolickému vyznamu mista blize P. KRAL, Smrt a pohiby ceské slechty na pocatku novo-
véku, s. 235-241; TYZ, Kult predkii. Pamét a smrt v mySleni ceské slechty na pocdtku novovéku,
in: Véaclav BUZEK — Pavel KRAL, Pamét urozenosti, s. 173-187, zde. 173, 181-184.

Na Moravé dokladaji snahu po smrti ulehnout po boku svych blizkych v rodinnych hrobkach
prosby nekatolické §lechty, ktera musela po roce 1620 odejit ze zemé. Adresovany byly guberna-
toru Moravy a olomouckému biskupovi Frantisku z Ditrichstejna. Jako katolik takovym prosbam
nevyhovoval. Vyjimkou byl Karel star$i ze Zerotina, ktery mohl byt v roce 1636 pohiben na Mo-
ravé. V takovych pripadech se viak pohieb musel obejit bez honosného ceremonialu. P. KRAL,
Smrt a pohiby eské §lechty na pocatku novovéku, s. 238. Zerotin vymohl stejné pravo i pro svoji
posledni zenu, ktera byla pohibena v roce 1637 v Tiebici.

1% 3. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 41.

17 ptikladem je Cesky Krumlov Viléma z Rozmberka nebo Pardubice Vojtécha z Pernstejna. Tento
motiv hrdosti na vybudovanou rezidenci se propojuje i s rodinnou tradici, jak je to znamé z Jind-
fichova Hradce, kde byl pohtben Jachym z Hradce, nebo z Tel¢e ZachariaSe z Hradce. Viz J. KU-
BES, Reprezentacni funkce sidel vyssi §lechty z ceskych zemi (1500-1740), s. 170.

18 Tak jako Petr Vok z Rozmberka, jehoz piivodni zamér byl byt pohiben v nové vystavéném kostele
sv. Josta v Ceském Krumlové. Po prodeji Krumlova cisafi Rudolfovi II. se ale rozhodl pro rodin-
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neZ prezentace jeho naboZenské piislusnosti. Vice viz P. KRAL, Kult predkii, s. 182.
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hrobka Osovskych z Doubravice, kde byl sam v roce 1563 pohiben.'® O n&kolik
let pozdé&ji zde byla, po boku manzela, pochovana Eliska Bitovska z Lichtenburka,
ktera v nadacich pro sbor pokracovala. Smil Osovsky byl k Jednot¢ bratrské v Tie-
bici také dost velkorysy a v§emozné ji podporoval. Neni proto nahodou, ze si pro
své spocinuti vybral pravé hrobku pii bratrském sboru.'”® Smilav testament, kde by
se vyjadfil k mistu svého posledniho odpo¢inku, se bohuzel nedochoval,'”' ale
z jeho celozivotni podpory Bratii a diky ulozeni ostatkli jeho rodi¢ti l1ze usuzovat,
Ze jina varianta nebyla brana v ivahu. V hrobce Osovskych pfi bratrském sboru by-
la pohibena také Smilova prvni zena Bohunka ze Zerotina, kterd zemfela v roce
1588. I druha manzelka Katefina z Valdstejna chtéla byt pochovana po boku svého
prvniho chot¢, kdyz psala v testamentu: ,,7¢z mrtvé télo mé v misté k tomu v Trebici
od davna ode mé obraném, kdez také mrtvé télo neboztika dobré pameti pana man-
zela mého predeslého, pana Smila Osovského z Doubravice odpociva, beze vselija-
kych nadhernych prachtii a ceremonii zbytecnych toliko prostym, vSak pocestnym
zpiisobem (co nejdiiv mozné) sloziti a pohibiti dali'’* Jeji pohieb probshl v roce
1637 ve vsi tichosti. Vzhledem ke svému nébozenskému vyznani se nedockala ani
zbudovéni nahrobku.'”

Hmotnym dokladem zachovani rodové paméti jsou sepulkralni pamatky. Ve
sbirce Muzea Vysociny v Ttebici se dochovaly ctyfi figuralni nahrobky, druhotné
zazdéné do klasterni zdi pii tiebi¢ském bratrském domu.'” Jsou to ndhrobky Smila
Osovského z Doubravice a jeho prvni Zeny Bohunky ze Zerotina a Buriana Osov-
ského s choti.'”” Prestoze neni znamo, kdy byl nahrobek pro Smila zhotoven, da se
usuzovat, ze se na jeho podobé Osovsky podilel. VétSinou méla Slechta jasnou
predstavu, jak by mélo dilo vypadat, nebot’ mélo symbolizovat osobu zemielého

1 B HREISA, Shorové jednoty bratrské, s. 144—147; V. NIKODEM, Déjiny mésta Trebice I, s. 131.
Hrobce se také fikalo ,,sklipek®. V dobg, kdy pfisli do Ttebice v ramci rekatolizace kapucini, byla
hrobka Osovskych z Doubravice pfebudovana na pivni sklep. Téla byla vyzvednuta a pfenesena
k zahradni zdi kapucinské, ptivodné bratrské, zahrady. Od roku 1947 je na misté byvalé kapu-
cinské zahrady zimni stadion, pfi¢emz ostatky byly ulozeny na méstském hibitové. Tézko soudit,
zda mezi nimi jsou i ostatky Smila Osovského. Viz V. SAMES, Strucné déjiny mésta Trebice,
5. 160. K prichodu kapucinil do Tiebite viz Rudolf FISER — Eva NOVACKOVA - Jifi UHLIR,
Trebic. Déjiny mésta, Brno 1978, s. 135.

"0F HREJSA, Shorové jednoty bratrské, s. 144—147.

17! Zachoval se zapis v moravskych deskach zemskych o spolku Smila Osovského a Katefiny z Vald-
Stejna, kde jsou feSeny pouze majetkové zaleZitosti. Viz Miloslav ROHLIK, Moravské zemské
desky III (1567-1641), Kraj brnénsky, Praha 1957, s. 414.

172 Tamtéz, s. 655-656.

'73 Frantisek DVORSKY (ed.), Listy pani Katefiny ze Zerotina, rozené z Valdstejna I, Praha 1894,
s. 11.

17 V. SAMES, Strucné déjiny mésta Trebice, s. 160.

175 Autor mramorovych renesanénich nahrobkii Buriana Osovského z Doubravice a jeho manzelky
Elisky Bitovské z Lichtenburka je zndm. Byl to kamenik Mikulas Krk, tfebicsky méstan, ktery
podle urbate z roku 1573 vlastnil na namésti dva domy. Své autorstvi stvrdil, kdyZ na nahrobek
Buriana Osovského vytesal vlastni podobiznu. Viz Antonin BARTUSEK, Umélecké pamdtky
Trebice, Brno 1969, s. 66. Autorstvi nahrobki Smila Osovského a Bohunky ze Zerotina se nepo-
daftilo zjistit.
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nahrobku byl erb, jméno zemfielého a datace, vCetné dne a nékdy také hodiny
tmrti."”” P¥i pohledu na Smiltiv obdéIny nahrobek je mozné se zamyslet nad umis-
ténim postavy. Osovsky je zpodobnén ve stoje, coZ naznacuje postoj jeho nohou.
Stojici postava na nahrobcich nebyla zrovna typicka.'”® Vyraz figury mohl symbo-
lizovat hrdost a distojné odejiti z pozemského svéta. Nasledné je pohled upoutan
na rodovy erb. Zobrazovani heraldickych symboll bylo pro sepulkralni pamatky
typické, protoZe erb byl identifikaénim znakem piislusnika rodu.'”

Smil je zobrazen ve zbroji s mecem v ruce, piilba mu lezi u nohou. Me¢ byl
symbolem svétské moci a atributem ozbrojené sily. Ta ma funkci chranit i trestat.
V rukou urozence byl me¢ symbolem dustojnosti. Odkazoval na mravni hodnoty
ktestanského rytife. Sila, hrdinstvi a rytifské ctnosti byly vystiznymi atributy rene-
sanéniho $lechtice.'® Na nahrobku Ize me¢ symbolicky oznagit za atribut spravedl-
nosti,'®" nebot’ Osovsky dlouho pisobil u moravského zemského soudu, ve kterém
s pochvalou 26 let ziistaval“."® SpravedInost byla jednou ze zakladnich ctnosti,"
jiz aristokrat prezentoval svoji urozenost. Ctnosti Slechtice mély podpofit jeho vy-
luénost a tim ho odligit od niz§ich stavi.'®® Pfilbu s chocholem, ktera na ndhrobku
spoc¢iva u nohou Osovského, 1ze interpretovat jako odkaz na dalsi rytifskou ctnost,
totiz state¢nost. Ta symbolizovala odvahu a vytrvalost."®* Tuto interpretaci podpo-
ruje i to, e Osovsky je na nahrobku odén do brnéni."*® Je mozné se zamyslet i nad

176 P¥ikladem miize byt hrobka Redernti ve Frydlantu, jejiz vyzdoba je postavena na fadé symbolic-

kych vyjevl. Dala ji vystavét v letech 1605-1610 vdova po Melchiorovi z Redernu Katefina na

jeho pocest. Viz M. SVOBODA, Rezidence panii z Redernu na prelomu 16. a 17. stoleti, in:

Vaclav BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Aristokratické rezidence a dvory v raném novovéku,

Ceské Budgjovice 1999, s. 201-222, zde s. 217. Podobn& honosna je hrobka Zachariase z Hradce

v Teléi. Viz P. KRAL, Smrt a pohiby ceské slechty na pocatku novovéku, s. 241-246.

Napis okolo Smilova nahrobku zni: ,,/Lét]a Pané dokonal v Panu Zivot urozeny pan pan Smil

Osovsky z Doubravice a na Trebici a Cervené Lhoté, Jeho Milosti Cis.[aisky] Rada a tuto télo

Jjeho pochovano ocekava blahoslaveného vzkriseni.“ F. J. Rypacek uvadi lehce odli$né znéni na-

pisu z nahrobku. U nahrobku Smila Osovského chybi uplna datace. Je zde pouze rok, piestoze

prostor v pravém hornim rohu je pfipraven. Zda se, jako kdyby v prubéhu let doslo k jeho opravé

a datace byla zahlazena. To ale technicka dokumentace Muzea Vyso€iny Ttebi¢ nedokazuje.

Vétsinou bylo t&lo zemielého v poloze lezici. Srov. P. KRAL, Smrt a pohiby ceské Slechty na

pocatku novovéku, s. 244. Dokladem muize byt nadherny nahrobek Vojtécha z Pernstejna v kos-

tele sv. Bartoloméje v Pardubicich.

P KRAL, Kult predii, s. 182—183.

180 7. VYBIRAL, Politickd komunikace aristokratické spolecnosti v ceskych zemich na pocatku novo-
veku, s. 97-119.

Bl y HALL, Slovnik namétii a symbolit ve vytvarném umeéni, s. 266267, 425.

182 3. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 35.

'8 K typologii ctnosti viz J. HALL, Slovnik namétii a symbolii ve vytvarném uméni, s. 97-98.

B4y vyétem §lechtickych naudeni, ktera nabadala ke spravnému chovani, viz V. BUZEK — P. KRAL
(edd.), Clovék &eského raného novovéku, s. 98-100.

185 1 HALL, Slovnik ndmétii a symbolii ve vytvarném uméni, s. 426-427.

186 7Zamér Osovského prezentovat se prostfednictvim odkazu na rytifské ctnosti dokladaji jeho dalsi
prezentaéni strategie. Napiiklad na obraze genealogického stromu Osovskych z Doubravice poci-
najicim Smilovym pradédem, ktery je uloZen ve sbirce Muzea Vysociny Tiebi¢ pod inv. ¢. 1 15
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Obr. 2: Renesan¢ni nahrobek Smila Osovského z Doubravice (po roce 1613)
v rytifské zbroji a s rodinnym erbem v pravé ruce (foto autorka)

447, se motiv rytife objevuje také. Tentokrat jako jezdecky portrét. Neni jasné, koho mél obraz
ptedstavovat, proto si myslim, ze jde spiSe o symbolické vyjadieni ,rytitskosti“ uvedenych Elent
rodu Osovskych. Jezdecky portrét ma pfipominat vidce podle klasického pomniku cisafe Marka
Aurelia v Rimg. B&hem sttedovéku bylo toto symbolické zobrazovéani spojovano s vladcem Kon-
stantinem Velikym jako prvnim kfestanskym fimskym cisafem. Tuto inspiraci pfevzala i rene-
sance. Viz J. HALL, Slovnik namétii a symbolui ve vytvarném umeni, s. 240-241. S rytitskymi za-
sluhami se poji také rodova povést Osovskych z Doubravice, ktera dala vzniknout jejich erbov-
nimu znameni. Viz Milan MYSLIVECEK, Velky erbovnik. Encyklopedie rodii a erbii v zemich
Koruny ceské I, Praha 2005, s. 47.
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symbolickym vyznamem pravé a levé ruky a toho, co v nich Smil Osovsky na na-
hrobku drZi. V symbolice je levé strané piikladan mensi vyznam neZ pravé.'®” Smil
pravou rukou svira erb, kdezto mec¢ drzi v ruce levé. Z toho vyplyva, Ze z ndhrobku
méla byt patrna tradice urozenosti a rodové starozitnosti, a mélo byt zietelné, ze
tento odkaz stoji na prvnim misté. Svétské poslani Smila Osovského, a to byt spra-
vedlivy pfi vykondvani ufadu a prezentovat se podle nejlepsich Slechtickych ctnos-
ti, stoji na misté¢ druhém.

Historicky obraz Smila Osovského z Doubravice ve svétle pohi‘ebniho kazani

Budovani Smilova obrazu a jeho uchovani ve form¢ homiletického dila mélo
vytvorit jasnou predstavu o jeho skutcich, jeho vzacnosti a urozenosti i po smrti.
Sam Smil prostiednictvim Nikolase Netolického v zavérecné oslavné basni piene-
sen¢ promlouva: ,,Odchazim a za to je dovoleno, poziistali, aby dobrd povést zii-
stala na svété.“'**

Celym kazanim Jakuba Petrozelina prostupuje pfipodobnéni Osovského
k starozakonnimu krali Davidovi, ktery byl mnohostrannou osobnosti. Pfestoze ne-
byl bezchybny, ziskal si svymi €iny uznani a slavu, a podle evangelisty Matouse
byl piimym predkem Krista."”” Byl vyvoleny Bohem ke kralovské hodnosti.'” Vy-
bér pfirovnani pravé k Davidovi zfejmé presné vystihuje zdmér kazani, tedy Siteni
pozitivniho obrazu. Vlastnost, ktera stoji u Davida na prvnim misté, je velikost
jeho zboznosti. I Osovsky prospival nabozenstvi, a to svoji §tédrosti k Jednoté bra-
trské v Trebici a otevienosti k jinym vyznanim. To doklada fakt, ze si vyvolil za
svého duchovniho novoutrakvistického knéze Jakuba Petrozelina.”' P¥ikladem je-

187y predkfestanské dob& vychazela interpretace diileZitosti pravé a levé strany z kazdodenni situace.
Prava ruka byla vétSinou schopnéjsi, tedy ta spravna. Kiestanstvi tuto symboliku rozsifuje a pfi-
klada pravé strané ¢estnéjsi misto podle novozakonniho zaznamu o vzkiiSeni, ve kterém Kristus
po zmrtvychvstani stanul po pravici Bozi. Leva a prava strana byla také obrazem symboliky dobra
a zla. Zprava ptichazi to spravné, pravé. I Bozska moc a sila vychazi z Hospodinovy pravice. Viz
Manfred LURKER, Slovnik biblickych obrazit a symbolii, Praha 1999, s. 304-306.

»,Quod dederat potuit demere quum placuit, Et quia non tutis versamur sedibus, apta.” Viz J. PET-
ROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 45.

189 7. HALL, Slovnik ndmétii a symbolii ve vytvarném uméni, s. 108—111.Také viz Mt 1,17.

1% Podle Bible byl David vyvolen Hospodinem jako nejlepsi vladce Izraele: ,,Tu iekl Hospodin:
,nuze, pomaz ho! To je on’ (...) A duch Hospodiniiv se Davida zmocrioval od onoho dne i nadale.
1 S 16,12-13. Osudy krale Davida jsou vyli¢eny v Prvni a Druhé knize Samuelové¢ a v Prvni kra-
lovské knize.

191 Nabozenské poméry v Tiebici byly ve znameni snaSenlivosti a synkretismu. Umoznéni dvoji
duchovni spravy za Smila Osovského na tfebi¢ském panstvi vedlo ke snaze po sbliZzeni jednotli-
vych vyznani. Ptiklad Smila Osovského je dokladem teze nadkonfesijniho kiest'anstvi, jak ji spe-
cifikoval J. Valka. Nabozenska snaSenlivost v markrabstvi podle néj prameni z odmitnuti pro-
pojeni politickych narokd s nabozenskymi a z toho, Zze neni podstatné, jakou viru ¢lovék vyznava,
ale to, Ze ma moznost se o ni svobodné rozhodnout. To vychézelo ze zakladnich prav a svobod
moravské Slechty. Koexistence vychazejici ze zemského prava ma své kofeny v husitské dobg,

188
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ho snahy po zabezpeceni duchovniho zdzemi ve meésté bylo, stejn¢ jako u Davida,
7e ,ziidil zpévaky pred oltarem, aby hlasy svymi libé zpivali a den po dni zpévy
svymi Boha chvalili“.'* Literatsky kar ziidil v Ttebi¢i Jan z Pernitejna v roce 1519
a udélil mu zvlastni pravidla — artikuly, kterymi se mél fidit. Po jeho upadku byl
kir v roce 1607 Smilem Osovskym obnoven.'”® Podle Petrozelina zarugila dobra
sluzba Bohu Osovskému ptechod jeho duse k nesmrtelnosti ,,do lina Abrahamo-
va.“'** V basni Nikolase Heliada Netolického jako by sam Smil promlouval: ,,Tak
Jjako vojak po odlozeni Stitu a zbrani na bezpecném misté, dostanu od Jezise odmeé-
nu za svoji sluzbu.*'> Osovsky se prezentuje v roli vojaka, jehoz cely Zivot byl boj,
ve kterém ovSem Osovsky vitézi. Mlize tak pfijmout dary od Boha v podob¢ vécné-
ho Zivota v bezpeci po jeho boku. Vztah k nabozenstvi se stal jednou z nejdtlezi-
téjSich soucasti historického obrazu Osovského, nebot’ ,,Naslo se vsak pri tom panu
néco vic hodnéjsiho pripomenuti, totiz opravdova svatd poboznost.“'*®

Dalsi dil obrazu Smila Osovského je patrny i ze zminek o jeho spolecenském
postaveni. PiestoZe se v obou kazanich objevuje princip rovnosti pied Bohem,'” je
dan ddraz na vyse postavené osoby, ,Jakoz zajisté Slunce nebeské jest nejjasnéjsi,
nad vielikou okrasu nebeskou, avsak i ono svétlost svou trati, zatmiva se jasem
svym a mracny zastinuje. Tak se déje i pri nejslavnéjsich a velikomocnych kralich,
knizatech a panich.“"*® Symboliku Slunce vyuzil knéz Miku§ Bilinsky v prvnim

ato na zakladé Kutnohorského miru, jenz zaru¢oval svobodu viry poddanym bez ohledu na vy-
znani vrchnosti. Za vlady Ferdinanda 1. a Maxmiliana II. pfechézi tradice ¢eské koexistence v po-
stupnou toleranci. Typickym pfedstavitelem mySlenky, Ze vira nema byt spojovana s politickym
bojem, byl Karel starsi ze Zerotina. Jasné tak odkazuje na to, Ze napiiklad opozice proti Rudolfovi
IL. v roce 1608 byla vyisténim piedevsim politické nespokojenosti. K tomu viz Josef VALKA,
Tolerance ¢i koexistence. K povaze souziti riiznych nabozenskych vyznani v ceskych zemich v 15.
az 17. stoleti, in: TYZ (ed.), Husitstvi na Moravé. Nabozenska snaenlivost. Jan Amos Komen-
sky, Brno 2005, s. 237248 (zvl. s. 243-248). K povaze sblizovani jednotlivych konfesi vice Jo-
sef VALKA, Dg&jiny Moravy II. Morava reformace, renesance a baroka, Bmo 1995, s. 57;
F. HRUBY, Luterstvi a kalvinismus na Moravé pred Bilou horou, CCH 41, 1935, s. 1-49, 237—
268, zde s. 22; F. HREJISA, Shorové jednoty bratrské, s. 14. Dale také Jindiich HALAMA, So-
cialni uceni Ceskych Bratri 1464—1618, Brno 2003, s. 97-98. Vétsina far na jihozapadni Moravé
méla filipisticky charakter. Filipisty byli dékani horniho podkraji brnénského, napiiklad Benedikt
Mikus$ Bilinsky, Jan Porphyrides Rychnovsky nebo Jakub Petrozelin Kunstatsky. Viz Ilja BU-
RIAN, Dékanstvi horniho podkraji brnénského, in: Vlastivédny sbornik VysoCiny, 1968, s. 25—
34, zde s. 27, 31-32.

12 3. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 17.

193 Literatsky sbor Jana z Pernitejna byl viibec prvnim na Moravé. S otisténymi artikuly z roku 1516
i 1607. Viz A. KUBES, Literdtsky shor tiebicsky se zvld§tim zietelem k vyvoji a vyznamu literdt-
skych sborii vitbec, s. 131-156.

194 3. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 20.

195 Militiae ¢ lesu praemia sumo meae, Ne proceres ergé mortem exhorrescite; namq.” Tamtéz,
s. 45-46.

196 Tamtéz, s. 36.

197 Naptiklad: ,,Bud’ on, kdo bud’. Padn, zeman, méstan, sedlak i nechudsi zZebrak k svému cili skrz
mnohé tézkosti dobihd a jako stin pomiji.* Tamtéz, s. 8; dale v textu: ,,Nahlidni mezi kosti, po-
zndsli kterd kost bohatého neb chudého, sedlika neb pana.“ Tamtéz, s. 25.

198 Tamtéz, s. 8-9.
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kazani pro zdlraznéni stavovské vylucnosti. Slunce vzdy na konci dne zapadne,
aby mohlo druhy den opét vyjit. Zde se rozkryva symbolika pomijivosti zivota, ale
zajimave¢jsi je prirovnani téchto osob k nebeskému slunci. Symbolicky mozné autor
odkazoval na vlastnosti téchto vysoce postavenych lidi. Slunce mélo a ma pro ¢lo-
veéka nepostradatelny vyznam, ktery prameni z jeho ulohy ovliviiyjici lidsky Zivot.
Stejné tak méla Slechta jako nositel politické moci a ucastnik vefejného Zivota nebo
jako vrchnost pro svoje poddané ochranujici a fidici roli. Podobné jsou li¢eny
i vlastnosti slune¢niho boha Apolléna, ktery byl civilizovany a racionalni, coz jsou
atributy, které jsou u urozence a vladce potiebné.'”” | Slunce nebeské jest nejjas-
nejsi nas upozornuje na svétlo, jez Slunce vydava. To ma symbolicky duchovni
raz,”" ktery je mozné interpretovat v souvislosti s vyznanim a fadnym duchovnim
zivotem. Knéz Bilinsky podotyka, ze symbolika se tyka i Osovského, nebot’ ,,70kho
vSeho ted’ ocity priklad mame na tomto mrtvém téle vysoce urozeného Pana Pana
Smila Osovského z Doubravice na Trebici a Cervené Lhoté, z toho rodu posledni-
ho.<*" Jakub Petrozelin zase hierarchické rozd&leni spole¢nosti, a tim i postaveni
Osovského, prisoudil Hospodinové vili. Btih rozdélil lidstvo na stavy podle moz-
nosti mu slouzit, ,,7ak i Biih rozdeélil stavy na tomto svété a postavil nas k sluzbe
sve rozdilné (...) Kazdy tedy, kdo jest koliv podle mista a povolani svého, za svého
véku, mda Bohu slouziti, a to tak, aby se Bohu libil a lidem v dobrém hodil.“*** Tim-
to kn€z upozornil na to, Ze ¢len §lechty byl k tomuto stavu vyvolen od Boha, a ma
si proto za Zivota pocinat tak, aby své viie a svému Bohu prospél. V tomto ohledu
je zde opét prezentovana osobnost Smila Osovského jako ochrance viry. Neprosa-
zoval pouze své vyznani, nybrz se snazil propojit a sblizit evangelické cirkve po
vzoru Ceské konfese.

Dalsi soucasti obrazu Smila je prezentace velikosti a urozenosti rodu Osov-
skych z Doubravice.”® Diiraz byl pitom kladen na vyjimeéné staii rodu a na to, ze
Smil je z tohoto starozitného rodu posledni: ,,(...) co pres 1400 let stalo to v tobé
konec bére a to skrze nemilostivau smrt, kteraz nemaje na tom dosti, Ze mnoho set
z toho rodu jich umorila, ani tomuto panu tak slavnému poboznost a uprimnost mi-
lujicimu neodpustila.“*** Knéz v kazani pfipomnél rodovou povést, kterd se poji
s rytitskymi zasluhami, a dala vzniknout erbovnimu znameni Osovskych: ,,Vzal za-

19 K povaze boha Apolléna a sluneénich bohii blize J. HALL, Slovnik ndmétii a symbolii ve vytvar-
ném umeni, s. 57-58.

200 M. LURKER, Slovnik biblickych obrazii a symbolii, s. 257-258.

201y PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 9.

*2 Tamtéz, s. 29.

2 Tyto pasaze jsou b&zné v katolické i protestantské homiletické literatufe. Viz R. PAVLICKOVA,
Triumphus in mortem, s. 170-192; M. SLADEK, Pozndmky k problematice ceskych pohiebnich
kazani 16. a 17. stoleti, s. 198. Rodova povést Redernti byla vyli¢ena v pohfebnim kdzani Martina
Nusslera nad Melchiorem z Redernu. K tomu blize M. SVOBODA, T7i pohiebni kdzani z prvé
pule 17. véku, s. 177. Bez vyli¢eni odvozeného puivodu Vitkovi z italského rodu Orsini se neobe-
§lo ani kazani nad Petrem Vokem z Rozmberka. R. PAVLICKOVA, (Jesté jednou) pohiebni kd-
zani Matéje Cyra nad Petrem Vokem z Rozmberka roku 1612.

204 3. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 40.
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Jisté puvod okolo léta pané 190 za casu jesté kralit markomanskych, a to od néja-
kého rytire jménem Saule, kteriz Ze jedno[h]o obra, sluzebnika cisare reckého
Iwanthracyana veceného, premohl a jemu jeho svrchni pysk s velikymi friausy
odtrhl aby on i s potomky svymi na Stitu svém, skrze strelu ten pysk prostrceny temi
fritausy obestienou (neb tim zpiisobem krdli to ukdzal), nosil obdarovani jak od
krdale markomanského, tak i cisaie Feckého, prijal“*® Jeji pisemna verze méla
identifika¢ni a reprezentatni charakter.”*® Knéz &erpal informace k rodovym d&ji-
nam z kroniky Vaclava Hajka z Libo¢an.*”’ Diiraz na ptedky se odrazel v dobovém
socialnim vnimani rodové starozitnosti jako spolecenské kvality, jeZ potvrzovala
urozenost rodu. Petrozelin jmenovité upozorituje na Ondfeje z Doubravice, ktery
byl podle Hajka v roce 1092 olomouckym biskupem.**® Zdiraznéni ptibuzenského
vztahu pravé s nim odkazuje na snahu prezentovat Smila jako ochrance nabozen-
stvi, at’ uz se jednalo o viru katolickou nebo reformovanou, a pomaha tak tvofit
jeho obraz jako dédice rodové tradice. Petrozelin v dal§im vykladu zminil Smilova
otce Buriana Osovského z Doubravice a matku Elisku Bitovskou z Lichtenburka.
Je zajimavé, Ze Petrozelin vynechal zminku o dalSich ¢lenech rodu Osovskych,
zv143té pak o Smilovych jmenovcich.*” Knéz se zaméfil tedy jen na generaci pre-
deslou. To lze interpretovat s odkazem na to, Ze Burian byl prvnim a dédicnym
majitelem panstvi Ttebi¢ z rodu Osovskych z Doubravice a v nabozenstvi si byl se
synem velice blizky, takze Smil jednoduse nasledoval piikladu svého otce. Podle
pohtebniho kazani nebylo pochyb o staroZitnosti rodu, kdyz se v ném pise: ,,(...)
a jest starozitnost ta patrnéjsi, nezli treba o tom bylo mnoho mluviti, ponévadz pa-
méti se nachazi, kterak pani z Doubravice mnohé platné a slavné sluzby monar-
chim a zemim cinili, jak véas vdlek, tak i véas pokoje. Protoz jim dovoleno, aby
dvoji barvy cervené, totiz a bilé v erbu uzivali.“*'° Védomi, ze Osovsky byl posled-
nim z rodu, a litost nad tim vystupuje i ze zavéreénych oslavnych basni. Svoji lite-
rarni vyspélosti je nejkrasnéjsi basenl, a uvedu ji jako piiklad, od Jana Kampana
Vodnanského, v niz se autor s politovanim zamysli nad smrti vynucenym koncem
tohoto vyznamného rodu: ,,Odesel Smil Osovsky, hrdina velmi statecny, a tim slav-

205 Tamtéz, s. 33. Shodny popis rodového znaku s vyjmenovanim rodd, které uZivaly stejnych heral-
dickych znameni, srov. Milan MYSLIVECEK, Velky erbovnik I, Praha 2005, s. 47.
206 K rodové povésti jako informacnimu médiu vice Petr VOREL, Rodové heraldické povésti jako
prostredek mezigeneracniho prenosu informace ve slechtickém prostredi ceskych zemi v 16. stole-
ti, in: V. BUZEK - P. KRAL, Pamét urozenosti, s. 61-67.
27 Diky ni doglo v poloving 16. stoleti rozsifeni zatazovani heraldickych povésti do tisténych knih.
Viz Jaroslav KOLAR (ed.), Véclav Héjek z Libocan, Kronika ceskd, Praha 1981.
8z jehoz rodu Ondrej z Doubravice léta Pané 1092 z rozkazu krdle Vratislava, prvniho krdle des-
kého, biskupem olomouckym ucinén.” Viz Frantisek Josef RYPACEK, Kronika Elidse Stielky
Nachodského, in: Program ck. Statnitho gymndsia, Tfebi¢ 1892, s. 7-36, zde s. 15. To samé do-
klada F. J. Rypacek v praci o pisemné produkci Smila Osovského z Doubravice. Podle katalogu
olomouckych biskupt Catalogus venerabilis cleri je poznamka, ze skutené biskup Ondiej zasta-
vajici ufad v letech 1092-1096 byl ,.ex familia, ut volunt Dubravicia in Moravia nobili.* Citovano
podle F. I. RYPACEK, Paméti Smila II. Osovského z Doubravice, s. 1.
299 Naptiklad jeho déd Smil I1. Osovsky z Doubravice.
2103 PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 33.
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ny rod Osovskych, vymiraje, padl. A kdo diva se a sleduje klouzavy lidsky osud rek-
ne: Kde nyni je slavny rod Osovsky? Byl, uz neni.**""

Smil Osovsky ,,pro zachovani svedomi dobrého a rodu starozitného svého,
stav manzelsky sobé oblibil a v néj podvakrat vstoupil“.*'> Bohuzel se Smilovi
Osovskému nepodaftilo pocit potomka. Podle dostupnych prament nelze zjistit, zda
se vibec ob¢ Smilovy manzelky nékdy t&Sily pozehnanému stavu, a nebo zda ne-
dochazelo k potratiim.”"* U Bohunky z Zerotina to neni mozné zjistit, ale podle lilie
— symbolu &istoty*'* — vytesané na jejim nahrobku Ize soudit, Ze byla neplodna. Ani
z korespondence Katefiny z Valdstejna nevyplyva, ze by byla ndkdy t&hotna.”"> D4
se predpokladat, Ze neplodny byl i sam Smil Osovsky, protoze neschopnost pocit
s obéma manzelkami nemusi byt nahodna.”' Jisté ale je, Ze se o to cely Zivot snazil
a nepfestaval doufat jesté ve svych 59 letech, jak vyplyva z listiny, ve které Osov-
sky postupuje patronatni pravo nad farou u kostela sv. Martina obci mésta Ttebice:
w»(-..) AvSak s tou vyminkou, pokudz bych ja v jejich drzeni neb své Zivnosti byl,
aneb dal-li by mi Pan Bith dédice muzského pohlavi, tehdy to s viili mou aneb téhoz
dédice mého jména, tak iddné ode mne posiého, ciniti maji (...)**"" Aviak Jakub
Petrozelin vidi jistou nadé&ji v pokracovani odkazu slavného rodu Osovskych
z Doubravice, a to v nositelich stejného erbovniho znameni, a tudiz i stejné rodové
historie. Jde o rody pant Sedlnickych z Choltic a panti Mra¢skych z Dubé.*'® Uge-
lem zdaraznéni piibuzenského vztahu bylo zatfazeni téchto rodd do rodové po-
sloupnosti a utécha védomim kontinuity.

Ze zivota Smila Osovského jesté Petrozelin zdlraznuje jeho plsobeni v zem-
skych ufadech. Smil Osovsky z Doubravice zastaval pomérné vysoké zemské funk-

21 ,Occidit OSSOVSKY SMILUS fortissimus herés, Quo domus Ossovidum clara, Cadente cadit.
Heac aliquis spectans, humang: lubrica cernens, Dicet: ubi Ossovidum nunc domus ampla?
Fuit.” Tamtéz, s. 42.

2 Tamtéz, s. 34.

213 K studiu potratovosti napfiklad na extrémnim piipadu Hynka Krabice z Weitmile a jeho péti
manzelek. Viz Eduard MAUR — Vaclav SRONEK, K demografii ceské slechty v 16. stoleti. Hy-
nek Krabice z Weitmile a jeho pét manzelek, Historicka demografie 26, 2002, s. 5-27.

24 K vysvétleni symbolik lilie viz J. HALL, Slovnik ndmétii a symbolii ve vytvarném umént, s. 250.

251 DVORSKY (ed.), Listy pani Katefiny ze Zerotina, rozené z Valdstejna I.

216 Obdobi prelomu 16. a 17. stoleti je typické vymiranim rod a neschopnosti po¢it d&dice. Na ving
byla geneticka zatéz diky uzavirani snatkim ve stavovsky uzavieném prostiedi. K tomu viz
P. KRAL, Pohiby poslednich panii z Hradce, s. 436.

*'7 Celou listinu otiskla ve své disertaci A. SVOBODOVA, Jakub Petrozelin, s. 49-55, zde s. 52.

218 Sedlnidti z Choltic byli pavodné vladycky rod sidlici v Cechach. Ve 13. stoleti pfisli na Moravu.
V roce 1546 byl rod povySen do panského stavu. V dobé¢ stavovského povstani byli jeho ptislus-
nici ¢leny direktoria. Z mladsi vétve byl knize Karel Julius hejtmanem opavského knizectvi a vy-
slancem u polského dvora. Viz Milan MYSLIVECEK, Velky erbovnik. Encyklopedie rodii a erbii
v zemich Koruny Ceské II, Praha 2006, s. 181. Mracti z Dubé jsou nejmladsi vétev rodu pant
z Dubé, kteti sidlili v okoli BeneSova, kde vystavéli tvrz Mra¢. Nejvyznamnéj$im ¢lenem rodu
byl jisté Karel Mraésky z Dubé na Pyselech a Pofici, ktery za Fridricha Falckého zastaval urad
nejvyssiho zemského sudiho. Viz M. MYSLIVECEK, Velky erbovnik II, s. 178.
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ce. U zemského soudu puisobil dlouhych 29 let od roku 1575,%" ,,(...) a nejen po-
vinnost svou konal, ale i zvidstni povinnosti nejvyssich panii ourednikit Markrab-
stvi tohoto v sobé svérené maje, jako ourad komornictvi, kteryz 1595 drzel, a nej-
vy$§itho sudstvi, v némz tii léta ziistaval, zpravoval*.*® Do Gfadu mistodrziciho nej-
vyssiho komornictvi byl jmenovan v roce 1591 a v letech 1594—-1595,”' mezi léty
1602-1604** byl mistodrzicim nejvyssiho sudiho za Karla z Lichtenstejna. Petro-
zelin nezapomnél pfipomenout jeho v mladi nabyté vzdélani, diky kterému si mohl
budovat politickou kariéru.”” I tento ndmét se objevuje v zavéreénych oslavnych
basnich. Uvedu ptiklad z basn¢ Nikolase Heliada Netolického: ,,Proslavil se mno-

2% Rok 1575 uvadi sam Osovsky na uvod svého Codexu Doubraviciana: ,,Letha Pané 1575 v autery
pred svatym Jakubem jest zaloZena tato knizka, v niZ jsou vselijaké paméti, i jiny mnohy potiebny
veéci sepsany jako ndlezy a nauceni dana. Totiz toho soudu, kdyz jsem ja Smil Osovsky z Doubra-
vice, v soudu zemskym, co se dalo, sedal, pro pamét sepsati dal.* Tamtéz, pfedsadka. V pohteb-
nim kazani Jakuba Petrozelina Kunstatského nad mrtvym Smilem Osovskym se ale piSe: ,,Léta
zajisté 1578 v mésté Holomouci do slavného soudu zemského ten pondéli po sv[atém] Prokopu
Jest vzat, a v ném s pochvalou 26 let ziistdval. Viz J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens
Disce Mori, s. 35. Tomuto roku by nasvédcovalo i zahajeni zapisti do Smilova §tambuchu, nebot’
pocatek vedeni takového pamatniku se vétSinou pojil s dilezitymi udalostmi zivotnich osudi ma-
jitele. Nastup do zemské vlady jim bezpochyby byl. K tomu viz Marie RYANTOVA, Pamdtniky
aneb Stambuchy, tj. alba amicorum. Kulturné historicky fenomén raného novovéku, Ceské Budg-
jovice 2007, s. 183.

*20J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 35.

2! podle nékterych historikii byl Smil Osovsky z Doubravice mistodrzicim nejvyssiho komornictvi
jmenovan v roce 1597. Viz R. FISER — E. NOVACKOVA — J. UHLIR, Trebié, s. 78. Oviem
podle zaznami v olomouckych Deskdach zemskych je jako mistodrzici komornik na zemském
soudu v Olomouci jmenovan jiz v roce 1591. Viz Frantisek MATEJEK, Moravské zemské desky
11l (1567-1642), Kraj olomoucky, Praha 1953, s. 233. Jako mistodrzitel komornictvi je jmenovan
i v roce 1595, viz Miloslav ROHLIK, Moravské zemské desky IIl (1567—-1641), Kraj brnénsky,
Praha 1957, s. 249. Také viz M. KOLDINSKA — P. MATA (edd.), Denik, s. 422. Podle Ottova
slovniku nauéného byl mistodrzicim v letech 1591-1593, viz Ottiiv slovnik naucny XVIII, Praha
1902, s. 921. V pohiebnim kazani Jakuba Petrozelina Kunstatského nad Smilem Osovskym
z Doubravice se objevuje rok 1595 jako pocatek zastavani mistodrzitelstvi komornického ufadu,
viz J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 17. Podle Codexu Doubraviciana,
jehoz je Smil Osovsky z Doubravice autorem, vystupuje jako mistodrzici nejvyssiho komornictvi
za Ladislava Berku z Dubé jesté v roce 1600. Srov. MZA Brno, G 12 — Cerroniho sbirka II, sign.
930, fol. 62r, Codex Doubravicianus.

222 Datace viz Ottiiv slovnik naucny XVIII, s. 921. N&kdy se uvadgji léta 1601-1603. Srov. M. KOL-

DINSKA — P. MATA (edd.), Denik rudolfinského dvorana. Adam miadsi z Valdstejna 1602—

1633, s. 422; Rostislav SMISEK — Miroslava DURAJOVA, Hieronymus der Altere Schlick. Das
Tagebuch. Eine Selbstdarstellung aus den Jahren 1580-1582, Ceské Bud&jovice 2008, s. 459;
Nebo podle Desek zemskych, viz M. ROHLIK, Moravské zemské desky III, s. 331, 335, 342;
F. MATEJEK, Moravské zemské desky III, s. 361, 370. Podle Codexu Doubraviciana vystupuje
Smil Osovsky jako mistodrzici nejvys$siho sudstvi uz v roce 1597. Viz MZA Brno, G 12 — Cerro-
niho sbirka II, sign. 930, fol. 43r, Codex Doubravicianus. Jednani o prozatimni spraveé Gfadu nej-
vyssiho sudiho po Karlu z Lichtenstejna z let 1601-1602 je ve formé¢ korespondence uloZzeno
v Néarodnim archivu v Praze (dale NA), fond Morava, sign. 4466.

»Z mladi tento pan nejvic veden byl k znamosti spasitelné Bozi, a k tomu jak by rozumél obycejiim,
a praviim zemé této, jakoz to viasti své.* Viz J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce
Mori, s. 33.
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hymi ciny a statecnosti, ach, (...) ktery prokdzal cti to, co je hodno nejvyssi chvdly.
Ach, kde je staroddvnd ctnost! Kde svétovidda!“*** Jeho pozice na vefejnych pos-
tech byly cenény nejen stavovskou zemskou reprezentaci, ale i samotnymi panov-
niky. Doklada to fakt, Ze se Smil stal cisafskym radou Rudolfa II. a ziistal jim i za
jeho nastupce Matyase Habsburského.”” V kazani jsou doslova citovany &asti listin
od Rudolfa II. i od Matyase I., ve kterych se dostava Osovskému pochvala a vy-
jadreni ucty od téch nejvyssich. V prvni listiné Rudolfa II., ve které na vlastni Za-
dost propousti Smila z ufadu nejvys$siho sudiho Markrabstvi moravského, Rudolf
I1. ocenil Smilovu vérnost a praci v ufadé.”® Matyas I. zase pise Osovskému: ,, My
s vami pane trebicsky sme dobre spokojeni a chceme vam to milosti nasi vzpome-
nauti.“**" To doklada, ze Osovsky si v zemskych tfadech vedl opravdu dobfe a ne-
byl panovnikim neznamy. Nasledné pfirovnal Petrozelin Osovského ke sloupu
Markrabstvi moravského, ¢imz ho v pfeneseném vyznamu oznacil za garanta celo-
zemského systému.”?® Vyzdvihl tim jeho duchovni, mravni i politickou silu. Sloup
jako atribut state¢nosti a stalosti”’ odkazuje na Smilovo dlouholeté pisobeni ve
stavovskych tfadech. Knéz ho zaclenil do trojlistku podle ného v moravské spo-
le¢nosti velice vyznamnych osobnosti, a to hrabéte Jittho Hodického z Hodic a pa-
na hofrychtéfe Markrabstvi moravského Vaclava Zahradeckého ze Zahradek,”’
kteti oba svou smrti Osovského pfedbehli. I o téchto muzich Petrozelin hovofi jako

24 Qui multis opibus, virtute in claruit E[h]eu, (...) Quem fecit sumis laudis honore, parem. Heu ubi

priscus honor! Mundana potentia! Tecum.* Tamtéz, s. 42.
Je obtizné stanovit pfesné rok, kdy tuto funkci Smil zastdval, nebot’ n¢ktefi historici tvrdi, Ze jim
byl v roce 1589. Autofi ziejmé Cerpali z Ottova slovniku nauéného, ktery tento rok oznacuje za
rok jmenovani do ufadu cisaiského rady. Viz Ottiv slovnik naucny XVIII, Praha 1902, s. 921;
V. SAMES, Strucné déjiny mésta Trebice, s. 75. Listina Rudolfa II. je datovana rokem 1603
a ziejmé se jedna o potvrzeni stavu, ktery uz trval. Listina je oti$téna v praci V. Nikodéma viz
V. NIKODEM, Déjiny mésta Trebice I, s. 247-248. V deskach zemskych brnénskych vystupuje
Smil Osovsky jako cisaisky rada v roce 1583. Viz M. ROHLIK, Moravské zemské desky III,
s. 143; v roce 1588 viz tamtéz, s. 180; a v roce 1604 viz tamtéz, s. 344; v deskach zemskych olo-
mouckych je uvadén rok 1604, viz F. MATEJEK, Moravské zemské desky III, s. 375.
w(---) @ aby dalsi milost od nds vskutku poznati mohl, tebe za radu nasi prijimati cisarem kralem
a panem tvym byti ziistavati a tobé sluzby tvé vérné pilné a plamé i budoucné vsi milosti nasi
vzpominati a nahrazovati racime.* J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 35.
Tamtéz, s. 36.
Stejné ptirovnal rozmbersky kronikai Vaclav Biezan svého pana Viléma z Rozmberka: ,,Tu padi|
platny sloup Krdlovstvi éeskému, anobrs vi Svaté iisi (...)* Viz I. PANEK (ed.), Viclav Biezan.
Zivoty poslednich Rozmberkii I, s. 365. Za sloupy habsburské monarchie byli povazovani kurfifti
jako nositelé celého hierarchického systému a fisské idey.
K symbolice sloupu viz J. HALL, Slovnik namétii a symbolit ve vytvarném umeéni, s. 411.
Jiti Hodicky z Hodic pochézel z vladyckého moravského rodu. V roce 1604 byl povySen do rodu
panského za vojenské zasluhy proti Turklim. Vojensky uspésny byl i za vpadu Bockajovcl na
Moravu. V dobé ,,Bruderzwistu* se postavil na stranu arciknizete Matyase, jimz mu byl udélen
titul hrabé. Zemfel v roce 1612. Viz Ottiv slovnik naucny XI, Praha 1897, s. 430; M. MYSLIVE-
CEK, Velky erbovnik I, s. 247. Viclav Zahradecky ze Zahradek pochazel z nizsi §lechty. Stal se
radou arciknizete Matyase Habsburského a od roku 1609 az do své smrti v roce 1610 byl nejvys-
$im hofrychtéfem Markrabstvi moravského.Viz Oty slovnik naucény XXVII, Praha 1908, s. 379;
M. MYSLIVECEK, Velky erbovnik II, s. 344.
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o sloupech a oporach zemé¢. V souvislosti se ztratou takovych muzui, jako byl Smil
Osovsky, knéz vyslovil obavu nad budoucnosti zemé, kdyz pravil: ,,Kdyz Biith odni-
ma slaupy takové, zemé promeny a padu néjakého jejiho jest se (coz Bith milostivé
odvratiti rac) obavati podle pohriizky Bozi: Spravedlivy hyne a zadny nesklada to-
ho v srdci: a muzi pobozni odchdzeji a Zadny nerozvazuje toho, ze pred prichodem
zIého vychvicen byva spravedlivy.“*' Tato symbolika se objevuje v ndkterych pa-
sazich zavérecnych oslavnych basni. Nikolas Heliades Netolicky se prostfednic-
tvim ver$t pta: ,,Désiva silo osudu! Proc¢ zrodis vyznamné muze, ale podle svého
zdkona, hltavd, tyto dobré opory stitu opét odviékds.“** Jinde Vaclav Olyrius
Skutecky pise: ,,Strrechy jsou casto zvyklé predpovidat jisté zriceni domu, zatimco
mdlo pevny diim totéz hlukem predvida. Tak naiika stat po ztraté viddee.“** Sym-
bolika sloupt, jez podpiraji dim, jasné odkazuje na stalost a pevnost charakterti
téchto osob. Zminka o nich jen dokazuje, jak siln¢ byli zaclenéni v zemském poli-
tickém systému a soudobé spolecnosti Markrabstvi moravského. Kazani tak odkry-
va zatazeni Osovského do hierarchické struktury ran¢ novovéké Moravy a prezen-
tuje ho s odkazem na dalsi dulezité ¢leny tohoto spolecenstvi.

Je mozné shrnout vlastnosti, které knéz Smilovi Osovskému v kazani ptidé-
lil. Pfedevsim vyzdvihoval jeho zboznost a jeho politické a hospodaiské kvality:
LUmrel zajisté a odeSel nam vsem, nejen pan, ale otec, cirkve péstoun, radu dob-
rého defensor, sloup zemé a ochrance nuznych.“*** Diky své uslechtilosti m&l Smil
stanout u Hospodina, jak je zminéno v jedné ze zaveérecnych basni, a pokracovat ve
vladeé po jeho boku: ,,Smile, po spojeni s Bohem jsi nova cast zardélého nebe, Zij
a vidy sdilej s Iovem viddu.“” Jakub Petrozelin zakonéuje své kézani slovy staro-
zakonni knihy Izaiase, jako by je pronasel sam Smil Osovsky z Doubravice: ,,Uci-
nil ze mne Biih strelu vypulerovanou v toule svém skryl mne. Podle téla ac¢ vzal
a vezme poruseni, vSak jako v rukou jest a odpociva duse jeho.“**

V neposledni fadé je zajimavé podotknout, Ze z kazani a hlavné z oslavnych
basni umisténych za Petrozelinovym textem vystupuje symbolika Sipii a strel. Do-
chazi k prolnuti erbovniho znameni — zavinuté stfely Osovskych s motivy Sipl
smrti v symbolickém vyjadieni konce jednoho vyznamného rodu: ,Jiz strely ty,
kteréz v §titu svém nosili k cili svému dobéhly.“*’ Sipy symbolizovaly rod Osov-

»1J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 41.

B2 Diramvim fati! Cur, commoda publica tollis, Sub sua jura vorax, cur bona fulcra trahis.“ Tamté,
s. 44.

23 SAEpé solent certam portendere tecta ruinam, Ingeminat strepitum dum malé firma domus. Et
gemit Imperium sublato Principe.* Tamtéz, s. 46.

234 Tamtéz, s. 40.

35 O Smil juncte Diis rutili nova portio caeli, Vive atq; imperium cum love semper habe.* Tamtéz,
5. 47. Cervena barva symbolizovala pfitomnost Ducha svatého. Na nebi byla viditelnym znakem
jeho ptitomnosti. Citat hovoii o tom, ze Smil se stal soucasti nebe, coz mize znamenat, ze Osov-
sky byl spasen a ma tak pravo stanout po boku Hospodina. K symbolice Cervené barvy viz
M. LURKER, Slovnik biblickych obrazii a symbolii, s. 41-42.

236 3 PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 41.

> Tamtéz, s. 40.
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skych a v basnich je jim ptisuzovan atribut Bozské ochrany a péce — kiidla,® kdyz
o nich autofi hovofi jako o okfidlenych Sipech: ,,4 potom okiidlené [Sipy — pozn.
aut.] poletovaly vzduchem, coby zdstita pratel a pro postrach divokych nepratel.“**°
Z basni je také patrna snaha po symbolickém vyjadieni vzajemného boje $ipti Smi-
la Osovského a $ipti smrti, ktera vitézi. Napiiklad v pasazi Jana Porphyrida Rych-
novského je nositelkou smrtonosnych $ipti bohyn& smrti a pohibivani Libitina.>*’
Slovy Jana Kampana Vodnanského je zase boj Sipti Osovskych se smrti piedem
prohrany: , Az pFili§ véris svym Sipiim, statecny, vice vak miize $ip smrti.**' Niko-
las Heliades Netolicky si v basni povzdychl: ,,Co pomiize mit v rodokmenu rychlé
$ipy,“** kdyz $ipy smrti jsou siln&jii, nebot’ smrti se nelze vyhnout.

Pohiebni kazani jako odraz sebeprezentace Jakuba Petrozelina Kunstatského
a Katefiny z ValdStejna

Jakub Petrozelin Kunstatsky byl evangelicky knéz hlasici se k filipismu
blizkému bratrskému vyznani. Od této skutecnosti je odvisla i povaha kazani, ve
kterém je mozné vysledovat snahu po reprezentaci jediné cirkve za ucelem zvidi-
telnéni a potvrzeni jeji dilezitosti. Nezanedbatelnou roli v procesu prezentace lu-
terské cirkve méla vdova po Smilovi Katefina z Valdstejna.

Na zéklad¢ takto stanovenych vychodisek se nabizi srovnani s pramenem
podobného obsahového charakteru. Jde o pohiebni kazani Maté¢je Cyra nad mrt-
vym Petrem Vokem z Rozmberka z roku 1612.>* Cyrovo kazéni si ziskalo v histo-
rické literatufe své misto pfedev$im z hlediska vyznamnosti posledniho Rozm-
berka. Zajem je zaméten na piistup k Cyroveé kdzani na zakladé konfesijniho po-
zadi pohfebniho ceremonialu. Z tohoto principu vzeSly dva ndzory na prezentaci
konfesi béhem pohibu Petra Voka z Rozmberka zastoupené Radmilou Pavlickovou
a Michalem Srotikem,*** které se svymi zavéry dostaly do opozice. Posledn& jme-
novany soudil, ze se pohieb Petra Voka nestal jednostrannou demonstraci Jednoty
bratrské, jak by se mohlo zdat z divodu bratrského vyznani hlavniho knéze, ale

28 K symbolickému vyznamu kiidel blize M. LURKER, Slovnik biblickych obrazii a symbolii, s. 120

-121.

,Postquam pennosae volitarunt aethere, amicis, Praesidium; saevis hostibus horror erant.” Viz

J. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 44.

240 ,,Ne noceat telis trux Libitina suis.” Viz tamtéz, s. 43.

241 Ne nimium ne fide tuis fortissime telis, Plus Mortis, forti Marte, Sagitta potest. Viz tamté, s. 2.

22 Quid juvit celeres in stemmate habere sagittas. Viz tamtéz, s. 44.

K vydani Cyrova kézéani a systematické posouzeni dosavadnich piistupi viz R. PAVLICKOVA,
(Jesté jednou) pohiebni kazani Matéje Cyra nad Petrem Vokem z RoZmberka roku 1612. K po-
vaze ndbozenského vyznani Petra Voka z Rozmberka viz Jaroslav PANEK, Posledni Rozmber-
kové. Velmozi ceské renesance, Praha 1989, s. 305-319.

2% M. SRONEK, Pohiebni ceremonie Petra Voka z Rozmberka a jejich konfesijni pozadi; R. PAV-
LICKOVA, (Jesté jednou) pohiebni kdzéni Matéje Cyra nad Petrem Vokem z Rozmberka roku
1612.
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nesl se v nadkonfesijnim duchu. Sronék vychazel predev§im z personalni skladby
pohiebniho privodu, jenz byl tvofen &leny riznych vyznani, véetné katolika.**
Jednostrannou prezentaci Jednoty bratrské nepodporuje podle Srotika ani fakt, Ze
Petr Vok byl na vlastni zadost ulozen v rodinné hrobce kostela cisterciakti ve Vys-
§im Brodg.”*® Radmila Pavlickova zase zasadné hodnoti Vokav pohieb jako silnou
manifestaci Jednoty bratrské. Interpretuje slovni narazky Matéje Cyra na vylucné
postaveni Bratii zakomponované do pohiebniho kazani a reaguje na symbolicky
vyznamné misto Jednoty v pohiebnim privodu a v kostele sv. Jilji, které slouzilo
k jejimu zviditelnéni. Ob¢ verze spojuje jeden spolecny fakt, a to, Ze se symbolicky
stal Rozmberktiv pohieb prilezitosti k demonstraci konfesijnich vztahii. Piesto je
z popisu ceremonialu patrné, a pfiklanim se tak k ndzoru Radmily Pavlickové, ze
prezentace Jednoty bratrské z udalosti opravdu vystupuje. Zaroven je nutné podo-
tknout, Ze v pfipad¢ Petra Voka mohla mit pro volbu mista uloZeni téla vice nez
vlastni konfesijni prezentace vétsi vahu rodova tradice ulozeni po boku predkil,
amoznd tak chtél Rozmberk symbolicky uzaviit tuto rodovou linii, zvlast¢ kdyz
byl z rodu posledni.”*’

V tomto kontextu je mozné interpretovat pohiebi kdzani Jakuba Petrozelina
s tim zasadnim rozdilem, ze autor kdzani nebyl stejného vyznani jako neboztik.
Petrozelinovo kazani nad Smilem Osovskym bylo dedikovano Katefing z Valdstej-
na. Z toho lze ptedpokladat, Ze zajisténi sepsani dila a organizace pohibu bylo
v jeji kompetenci a ziejmé byla o podobé kizani informovana.*** Jako luteranka
pozadala svého dvorniho duchovniho, aby se kazani a vedeni celého pohibu ujal.
Z Petrozelinova autorstvi je tedy mozné usuzovat, ze Katefina nehledéla na to, aby
posledni sluzby Osovskému poskytl duchovni stejného vyznani. Otazkou ziistava
pro¢. Bud’ byl Osovsky natolik otevieny vSem vyznanim v ramci sbliZovani jed-
notlivych konfesi a synkretismu na pielomu stoleti, Ze hranice mezi nimi byly po-
stupné smazavany, nebo se ke konci zivota ptiklanél k luterské vite vice nez diiv.
S tim mohlo souviset dlouholeté manzelstvi s luterankou. Svazek Smila a Katefiny
byl podle slov Petrozelina v kdzani velice dobry, ,pro lasku, kterouz ste racili
k Jeho Milosti miti, i pro tu kteréz Jeho Milost pan dobré a slavné pameéti k Vasi
Milosti dokazovati skutecné, ne jako jen pan manzel Vasi Milosti, ale jako otec,
racil.“** 1 v oslavnych basnich, které nasledovaly za vlastnim kazanim, se promita
motiv manzelské lasky. Kdyz Jakub Colidius Ttebicsky pise: ,,Kdo mi vyZene stes-

25 M. SRONEK, Pohiebni ceremonie Petra Voka z Rozmberka a jejich konfesijni pozadi, s. 205-206.

>4 Tamtéz, s. 207.

27K tomu vyse v této praci v kapitole o smrti Smila Osovského z Doubravice.

M8 (..) kterdz precka vse jeho milost Zivobytim z Zalosti velikou s nami privvod tento nejmilostivéj-
Simu panu svému nejen manzelu, ale otci, ciniti raci. Viz J. PETROZELIN KUNgTATSKY,
Vivens Disce Mori, s. 34.

2% Tamtéz, s. 4. Existuji doklady, kdy se manzelé navzajem ve vife ovliviiuji. Pfikladem mize byt
Petr Vok z Rozmberka a vliv jeho Zeny Katefiny z Ludanic na jeho ptiklon k Jednoté bratrské.
Viz R. PAVLICKOVA, (Jesté jednou) pohiebni kdzini Matéje Cyra nad Petrem Vokem z Rozm-
berka roku 1612; J. PANEK (ed.), Vdclav Brezan. Zivoty poslednich Rozmberkit I1, s. 657.
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ky ze smutného srdce, kdyz Smil Osovsky zahynul osklivou smrti. A hle sedi ve stinu
vonici smutné myrty, vzddlen téchto zpévii,**° naznaGuje, e jeho manzelka mu
stala po boku béhem Zzivota, v jeho poslednich okamzicich a i v den pohibu. Myrta
symbolizuje, Ze si Smil tento pocit a vzpominku na manzelku vzal s sebou na onen
svét.>!

V kézani je zfetelna snaha o sebeprezentaci Jakuba Petrozelina jako predsta-
vitele filipistické luterské cirkve®” a Katefiny z Valdstejna jako dédicky rodové
evangelické tradice rodu Valdstejnti. Takova prezentace viry vystupuje z kazani
prostfednictvim vlastni konstrukce dila. Autofi, ktefi se na kdzani podileli, poché-
zeli z evangelického tabora, nikoli z Jednoty bratrské.”> V literatute jsou néktefi
z nich piimo zmitiovéani jako pratelé Jakuba Petrozelina.”>* Ziskat pro pohiebni ce-
remonial Benedikta Mikuse Bilinského, jako nejvyssiho cirkevniho Cinitele v kraji,
mélo také reprezentacni charakter. K zvysSeni prestize dila, a tim nesmazatelné
i Petrozelina jako autora, pfispélo otisténi Bilinského pasaze v pohiebnim kazani.
Stejné lze uvazovat o dalsich prispévcich. Napiiklad hlavni misto v kazani si zis-
kaly basné Jana Kampana Vodiianského.”>> Vzhledem k tomu, Ze to byl zastupce
jedné z nejvyznamnéjsSich nekatolickych instituci — prazské utrakvistické univerzity
— zvySovaly Kampanovy prispévky vyznam kazani stejné jako distojnost knéze.
Petrozelin si byl dobfe védom hodnoty téchto socidlnich vazeb a dokézal toho v ka-
zani vyuzit. V oslavné basni Augusta Petrozelina Letovického je dokonce Jakub

B0 OVis mihi depellit tristi de corde querelas, Dum Smil Ossovsky Morte furente perit. Ecce sedens-

tristis Myrthi redolentis in Vmbra. Protinus ad tales volvo revolvo sonos: Viz J. PETROZELIN
KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 46.

51 gymbolika myrty odkazuje predeviim na manzelskou vérnost a lasku. MiiZe se ale objevit i jako
symbol Hospodina a jeho pfitomnosti. Je tedy mozné interpretovat ,,[Smil — pozn. aut.] sedi ve
stinu vonici smutné myrty* ve smyslu jeho pfitomnosti u Boha. Ob¢ interpretace jsou mozné, viz
J. HALL, Slovnik namétii a symbolii ve vytvarném umeéni, s. 289; M. LURKER, Slovnik biblic-
kych obrazii a symboli, s. 159—160.

%2 Orientace smérem k filipismu byla patrna na Moravé vice ne? v Cechach. Viz J. JUST — Z. R.
NESPOR — O. MATEJKA a kol., Luterdni v éeskych zemich v proméndch staleti, s. 85.

233 Autor prvniho kazéani byl Benedikt Mikus Bilinsky. Oslavné basné slozili evangeliéti kn&zi. Prvni
ver$e jsou od Jana Porphyrida Rychnovského, ktery byl farafem v Jaroméficich nad Rokytnou.
Nasledoval ptispévek mistra svobodnych uméni Nikolase Heliada Netolického, ktery dva roky za-
staval funkci rektora méstské Skoly v Tiebici. KdyZ v roce 1609 odesel, stal se knézem filipistl
v trebi¢ské Ctvrti Stafecka. Dalsi text je v kazani podepsan rektorem tfebi¢ské méstské skoly Vac-
lavem Olyriem Skuteckym, jenz byl také znam pro svoji literarni ¢innost. Nésledujicim autorem
versSt byl Jakub Colidius, duchovni z Brtnice, ktery po dobu rektorstvi Nikolase Heliada Netolic-
kého spravoval post konrektora. Dalsi text je dilem tfebi¢ského mestana Jana Korvina. Prispévky
uzavird svymi versi Augustin Petrozelin. V kazani se vyskytuji také basn¢ Jana Kampana Vod-
nianského, rovnéz do roku 1622 evangelika.

Pfedn¢ je to Jan Porphyrides Rychnovsky, Nikolas Heliades Netolicky nebo Olyrius Skutecky.

K tomu A. SVOBODOVA, Jakub Petrozelin a Trebi¢, s. 3—4; 1. BURIAN, Déjiny protestantismu

v Trebici a Dolnich Vilémovicich, s. 80.

255 Basné Jana Kampana Vodianského doprovazeji pohfebni kazéni Mat&je Cyra nad Petrem Vokem
z Rozmberka. Srov. R. PAVLICKOVA, (Jesté jednou) pohiebni kizani Matéje Cyra nad Petrem
Vokem z Rozmberka roku 1612.
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Petrozelin Kunstatsky ptfirovnan svymi spisovatelskymi schopnostmi k bohyni
Minervé (fec. Pallas Athéna), jez byla jednim z hlavnich boZstev starovékého Rec-
ka a Rima. Autor cht&l poukazat na ni jako na bohyni moudrosti a patronku uméni.
Souvislost s u¢enosti a uménim psat ma také vztah Minervy s Muzami, bohynémi
tvaréi inspirace. >

Dalsi uvaha vede k reflexi synkretismu v pohiebnim kazani. K postupnému
sblizovani konfesi na panstvi Tiebi¢ dochdzelo pfedné mezi moravskou Jednotou
bratrskou s filipistickou luterskou cirkvi. Osovského pristup k vife naznacuje, ze
byl otevieny vici jednotlivym vyznanim, coz doklada tendence o pfimé nabozen-
ské propojeni Bratii s evangeliky pod spoleénym nazvem protestanté na bratrské
synod¢ konané v Ttebici v roce 1607. Vlivy synkretismu lze vysledovat v pohieb-
nim kazani v pasazi o hierarchickém uspotradani spolecnosti. Knéz uvadi, ze Blih
rozdglil lidstvo na stavy podle toho, jak mu kdo mize slouzit.”’ Tato myslenka
pochazi z nauky kalvinismu, jimz bylo melanchtonské luterstvi s Jednotou bratr-
skou ovlivnéno nejvice.”®® Ve prospéch vyslovené uvahy lze rozkryt i symboliku
volby vyznamnych pfedki Smila Osovského v casti kazani o starobylosti rodu.
Vybér nebyl konfesijné podminén. Petrozelin zminuje Ondrfeje z Doubravice
a upozoriuje na jeho katolickou viru, nebot’ Ondfej zastaval na konci 11. stoleti
ufad olomouckého biskupa. Poté pfechazi nékolik stoleti a zmifiuje az otce a matku
Smila Osovského, jiz se hlasili k Jednoté bratrské.*>

Odpovéd’ na otazku, zda se ke konci zivota Osovsky neptiklonil vice k me-
lanchtonskému pojeti luterstvi, neni jednoznac¢na. Pokud bych se méla piidrzet
vykladu Radmily Pavlickové, ktera tvrdi, ze kdyz ve svém testamentu Petr Vok z
Rozmberka hovoti o ,pravé vire kiestanské dle Ceské konfese,” jasné tim odkazuje
na svoji bratrskou viru, pak bych mohla z pouZiti slovniho spojeni ,,prava vira“
u Osovského desifrovat jeho vyznani.*®® Pii ud&leni svobody vyznani na panstvi
v roce 1607 Osovsky pouziva vyrazu ,,prava vira“ v souvislosti s evangelickym na-
bozenstvim svého otce.”®' Otazkou ziistava, jaky vyznam mélo oznadeni evange-

26§ 'HALL, Slovnik ndmétii a symbolii ve vytvarném uméni, s. 275-276.

7). PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 29.

28 K vlivu kalvinismu na Jednotu bratrskou ve vztahu ke svétské moci a stavovské hierarchii vice viz
J. HALAMA, Socialni uceni ceskych Bratri 1464—1618, s. 159-160. K Filipistim Jaroslav KAD-
LEC, Prehled ceskych cirkevnich déjin, Praha 1991, s. 57.

2 Jak podotyké R. Pavlitkova, kazatelé se svym vyb&rem nechtéli dopustit neficty k ostatnim &lentim
rodu, pouzivali proto obvyklé kazatelské vymluvy na ¢asovou tisen. Stejné tomu bylo v kazani
Matéje Cyra nad Petrem Vokem z Rozmberka. Srov. R. PAVLICKOVA, (Jesté jednou) pohiebni
kazani Matéje Cyra nad Petrem Vokem z Rozmberka roku 1612. A také v piipadé predkladaného
kézani Jakuba Petrozelina: ,,Nechci se nyni pripominanim toho zaneprazdiovati. O samém toliko
pdnu tomto dotknu, proto, Ze jemu a ne jinym svédectvi dano byti md.“ Viz J. PETROZELIN
KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 33

20 K vyjadieni Petra Voka viz R. PAVLICKOVA, (Jesté jednou) pohiebni kizdani Matéje Cyra nad

Petrem Vokem z Rozmberka roku 1612.

»A ponévad: z daru mocného Pana Boha vyzndni pravé viry kiestanské, podle jistotného uceni

evangelium svatého slova BoZiho, téz vSech ceremonii Kristem Panem ustanovenych od drahné let

za Pdna otce mého nejmilejsiho dobré a slavné pameéti i pred tim jinych paniv a drzZitelii mésta
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licky ve sledované dobg.”* Lze usuzovat, ze Smil opravdu myslel cirkev bratrskou,

nebot” jeho otec Burian Osovsky se k ni hlasil. Nadto v cirkevnim tadu Jednoty
bratrské stoji: ,,Nebo my vérime, Ze coz se skrze svatost kitu k evangeliu svatému
pFidanou zevniti vyznamendva a svédci, Ze to Pdan Biih vnitiné déla. > Na druhé
strané je mozné stejnym zpusobem rozkryt povahu viry ve Smilové pohfebnim
kazani prezentovanou autorem. Pokud oba knézi v kdzani hovoii o ,pravé viie®,
jisté mini tu svou, tedy luterstvi. To doklada fakt, ze se Benedikt Miku§ Bilinsky
v kazani identifikuje s instituci zaloZenou na augSpurské konfesi, a to s cirkevnim
spravnim obvodem horniho podkraji brnénského. Bilinsky vzapéti navazuje uvod-
nimi slovy svého kazani: ,,Pomoc nase ve jménu jedno bytného ve tiech osobach
pravého Pana Boha naseho Otce, Syna i Ducha svatého, Amen.“*** Podobné vyro-
ky pouziva i Petrozelin: ,,Z téch promluveni pozndvame, ze konani viile Bozi zalezi
na vire pravé.“**> Nasleduje dalsi vyrok knéze: ,,Nejen pak sam se pridrzel toho,
ale i k tomu opravdove, jak by cisté nabozenstvi priuchod mélo, napomdahal, cehoz
mésto toto Trebic, dokud stati bude, svédectvim bude.“**® To by naznacovalo, Ze se
Osovsky k luterstvi na sklonku zivota opravdu ptiklonil. Také je ale mozné, Ze je
tato pasdz dokladem promyslené konstrukce sebeprezentacniho obrazu Jakuba
Petrozelina a filipistické luterské cirkve. O to zajimavéjsi je, Zze knéz jinde v kdzani
odkazuje na ,,pravou viru“ v kontextu Jednoty bratrské: ,,.Sam [Osovsky — pozn.
aut.] zajisté od mladosti, az do Sedin nasledoval a pridrzel se cistého a pravého na
samém slovu Bozim zalozeného ndbozenstvi evangelického.“**" Soudim tak, pro-
toze byl Osovsky od mladi veden k vife bratrské.

mého Trebice zacatek maji.* Citovano dle A. SVOBODOVA, Jakub Petrozelin a Trebic, s. 49—
55, zde s. 49.
Nabozenska terminologie pro moravské nabozenské prostiedi rané novovéké Moravy se stala
jablkem svéaru mezi F. Hrubym a F. Hrejsou. Podle posledné jmenovaného je spravné oznacovat
vyznavace nekatolickych cirkvi jediné za podoboji vlivem tradice utrakvismu, za novoutrakvisty
na zakladé€ ovlivnéni utrakvismu luterstvim a §vycarskym kalvinstvim, nebo oznaceni za evange-
liky. Viz FrantiSek HREJSA, Luterstvi, kalvinismus a podoboji na Moravé pred Bilou horou,
CCH 44, 1938, s. 296-326, 475-485, zde s. 299. Z komentafe Hrubého je zase jasné ¢itelné, Ze
pojmenovani luterdn bylo absolutné adekvatni vzhledem k vyvoji moravské cirkve. Vétsina histo-
rikti, soudé podle terminologie, nasleduje F. Hrubého a jeho oznaceni nekatolikd za ¢eské a mo-
ravské luterany. Vybérové viz J. JUST — Z. R. NESPOR — O. MATEIKA a kol., Luterdni v ces-
kych zemich v proméndch staleti; . VALKA, D&jiny Moravy; 1. BURIAN, Déjiny protestantismu
v Trebici a Dolnich Vilémovicich. Na druhé stran¢ existuji prace, které jasné hovoii o nekatolicich
na Moravé jako o novoutrakvistech, viz P. ZEMEK, Konfese moravskych (novo)utrakvistit z roku
1566. Spise je ale mozné setkat se s oznacenim evangelicka cirkev i evangelici, protestanti a ne-
katolici, a to jako souhrnného oznaceni pro stoupence nekatolické viry. Ja pracuji s pojmy ozna-
Cyjicimi cirkev jako filipistickou ¢i luterskou, a to v takovém kontextu, ktery byl naznacen v sou-
vislosti s §ifenim luterstvi na Morave.
63 Josef PROCHAZKA (ed.), Konfessi Bratrskd. Prace je k dispozici na internetu viz URL: <http:/
texty.citanka.cz/> [cit. 16. dubna 2010], TFindcty artikul o kitu svatém.
264 3. PETROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 5.
°% Tamtéz, s. 29.
266 Tamtéz, s. 37.
267 Tamtéz, s. 37.
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Faktem zastava, ze Osovsky pied svou smrti, kdy jesté mohl rozhodovat
o volbé svého duchovniho, rozjimal s filipistickym knézem. Petrozelin se k tomu
v kazani vraci: ,,V nedéli masopustni nemoha obecnému shromazdeni cirkevnimu
pritomen byti, aby se slovo Bozi na zamku jeho kazalo zdadal, a tu dvojimu kazani
(...) pritomen byl, a toho opravdové poslouchal i je v mysli svou vpustil, jakz tomu
vyrozumeélo se z reci Jeho Milosti pri mém od pdana odchazeni, kterouz ucinil. De-
kuji vam knéze Jakube, e jste nds dnes tak pékné z slova Boziho potésili.***® Petro-
zelin byl také pritomen u smrtelné postele Smila Osovského, tudiz mu sam udg¢lil
posledni svétosti.*® Z celého vykladu usuzuji, ze prostiedi dvora Smila Osovského
z Doubravice bylo velmi tolerantni, coz vychazelo z dobové spolecenské predstavy
koexistence riznych vyznani, jak ji charakterizuje Josef Vélka. Osovsky, svého
¢asu reprezentant zemské vlady a ¢inny zemsky soudce, zfejmée dostal myslence, ze
véc naboZenstvi je dana obecnym konsensem zemskych politickych predstavitelti
na zéklad¢ stavovskych svobod, ¢imz zdiraznil suverenitu moravskych stavi.?”
Samotny pohfeb, s dirazem na jednostrannou prezentaci luterské cirkve, se nesl ve
znameni demonstrace této nabozenské snasenlivosti. I v oslavné basni pronesené
usty Jakuba Colidia Ttebi¢ského, duchovniho z Brtnice na Moravé, zazniva, Ze
Osovsky byl patron mésta Trebice. A to nejen z hlediska svétské vlady, ale hlavné
z hlediska umoznéni nadbozensky svobodného prostiedi: ,,7ak nahle zahynul Smil
zvany Osovsky, Tak rychle nds otec i matka nase.**’" Vyznamnost mésta Tiebite
potvrzuje svymi slovy i dalsi autor basn€ Nikolas Heliades Netolicky: ,,Smutni Tre-
bici, povznesend ze zemé az ke hvézdam skvélou vytecnosti zbozného muze. <"

268 Tamtéz, s. 38.

2 To je patrné z popisu poslednich okamzikii Osovského, kdy? o sobé Petrozelin pise: ,,PFicemz aby
pomoc mél, my pritomni napomenuvse se k modlitbam za jeho milost, sme je konali.“ Tamtéz,
s. 39.

210 1. VALKA, Tolerance ¢i koexistence, s. 237-248 (zvl. s. 243-248).

210 Tam subité Smil Ossovsky cognomine dictus! Et Pater et Mater, tam cité nostra perit!“ J. PE-
TROZELIN KUNSTATSKY, Vivens Disce Mori, s. 47.

22 Trebicium luge, d tellure sub astra levatum, Egregic Domini dexteritate Pii.* Tamté, s. 45.

95



Zuzana BURIANOV A

Zusammenfassung:
Die Leichenpredigt als Medium der Konstruktion der historischen Darstellung von
Smil Osovsky von Doubravice

In dieser Arbeit versucht die Autorin, die Personlichkeit des Adeligen und langjéh-
rigen Mitglieds der Landesregierung in Tiebi¢ und Cervena Lhota, Smil Osovsky von
Doubravice, ndher zu bringen. In der Abschlussarbeit geht es um das symbolische Verhal-
ten des Adeligen, das seine Rolle in der Gesellschaft der friihen Neuzeit bestétigen soll. Der
ausgewdhlte Zugang der Einsichtnahme in die Personlichkeit eines frithneuzeitlichen Man-
nes wurde durch den franzésischen Anthropologen und Soziologen Pierre Bourdieu moti-
viert. Die Autorin interessiert sich fiir einen 6konomisch-sozialen Verhaltensentwurf auf-
grund des Besitzes von vier Potentialen — des dkonomischen, kulturellen, sozialen und
symbolischen Kapitals. Eine von mehreren Arten, wie diese Problematik betrachtet werden
kann, ist das methodologische Modell der symbolischen Kommunikation, das die Ge-
schichtsforscherin Barbara Stollberg-Rilinger aus Miinster entwickelt hat. Die symbolische
Kommunikation spielt sich auf dem Hintergrund eines kollektiven Wertesystems ab, da in
solchem Falle ein symbolisches Verhalten deutlich wird. Durch das symbolische Verhalten
kann man die Auflendarstellung und das Gesellschaftsverhiltnis eines konkreten frithneu-
zeitlichen Teilnehmers erkennen. Die Abschlussarbeit widmet sich der konkreten Darstel-
lung von Smil Osovsky mithilfe einer Leichenpredigt. Solch ein homiletisches Werk kann
als symbolisches Medium betrachtet werden, das die Darstellungsstrategie von Smil Osov-
sky zeigt. In der Leichenpredigt treten ein paar Selbstdarstellungsthemen auf. Die Autorin
betont den ,,guten* Tod der Aristokratie an der Grenze zur Neuzeit. Der Tod selbst unterlag
einem Standard und diesen musste ein Adeliger einhalten. Weiter werden Uberlegungen
iiber den Leichenprozess formuliert. Die Autorin kommt zum folgenden Schluss: Smil
Osovsky présentierte sich selbst als frommen Adeligen aus einer traditionellen Familie.
Sehr haufig benutzte Smil Osovsky das Motiv eines christlichen Ritters. Weiter ergénzt die
Autorin sein Portrit durch konkrete Eigenschaften. Die Betonung liegt auf Smils Wirken in
verschiedenen Landesbehdrden. Die Abschlussarbeit dient auch als Beitrag zur Forschung
auf dem Gebiet der Leichenpredigten, da in solchen historischen Quellen viele Informatio-
nen enthalten sind. Obwohl Smil Osovsky wichtige Positionen in verschiedenen Landes-
behorden innehatte, blieb er immer im Schatten der Anderen. Die Arbeit soll zur Forschung
tiber Smil Osovsky von Doubravice etwas Neues beitragen. Er war nicht nur ein guter
Landwirt und ein guter Kommentator des politischen Geschehens, sondern auch ein echter,
frithneuzeitiger Adeliger.
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Papez Alexandr VII. (1655-1667) a biskupstvi v Hradci Kralové

PapezZstvi raného novovéku v pozornosti ¢eské historiografie

V soucasné historiografii neni myslim sporu o tom, ze papezové vyznamn¢ zasa-
hovali do politickych a kulturnich dé&jin Evropy nejen ve stfedovéku, nybrz i v ra-
ném novoveéku. Jejich vliv na Ceské zemé byl domacimu dé&jepisectvi rovnéz
ziejmy, nicméné na prace s touto tématikou jsou &eti historici skoupi.'

Pominu-li cely stfedoveék, kdy je situace pon¢kud odlisna, nebot’ papezstvi
ma v rdmci Evropy jedno z klicovych postaveni, byla a dosud stale je soustfedéna
pozornost ¢eskych historikli na ptelomové obdobi konce 16. a pocatku 17. stoleti.
Je to pochopitelné, nebot’ tehdy Ceské zemé zasahovaly do celoevropské politiky
a vysoké diplomacie. Zajem badateltl je v souvislosti s papeZstvim vénovan zejmé-
na relacim nuncid, papezskych vyslanct, coz je spojeno s rozsadhlym mezinarodnim
edi¢nim podnikem sahajicim svymi po¢atky az do 19. stoleti.” Podivame-li se na

! Projevuje se to i v nejnov&j§im sborniku s piispdvky o italsko-Eeskych vztazich, viz Katefina
BOBKOVA-VALENTOVA a kol. (edd.), Roma — Praga. Praha — Rim. Omaggio a Zdeiika Hle-
dikova, Bolletino dell’Istituto Storico Ceco di Roma, Supp. 1, Praga 2009; z 32 autort se zde jen
nemnozi dotkli problematiky papezstvi vyrazngji.

2V této souvislosti jen odkazuji na rozséhlou literaturu o tomto projektu, kde zdjemce nalezne shrnutu
i literaturu star$i. Srov. Alexander KOLLER (Hrsg.), Kurie und Politik. Stand und Perspektiven
der Nuntiaturberichtsforschung, Tiibingen 1998; Alena PAZDEROVA, Historie a program
Ceského vyzkumu nunciatur, Bollettino dell’Istituto Storico Ceco di Roma 1997, Fascicolo
straordinario, s. 41-49; Téaz, L edizione della corrispondenza dei nunzi apostolici presso la Corte
Imperiale negli anni 1592—1628, Bollettino dell’Istituto Storico Ceco di Roma 4, 2004, s. 37-46;
TAZ, Projekt edicniho zpracovini korespondence Cesare Speciana, papezského nuncia na
cisarském dvore v Praze v letech 1592—1598, Paginae historiae 14, 2006, s. 662—675; Tomas
CERNUSAK, Obnoveni price na edici nunciatury Antonia Caetaniho (obdobi 1608—1610),
Archivni Gasopis (dale AC) 56, 2006, &. 4, s. 304-307. Dalsi prace jen vybérem: Enzo RAN-
GOGNINI, Prazské latinské a italské tisky vydané z iniciativy a ndkladem papezského nuncia
Cesare Speciana, Knihy a d&jiny 4, 1997, &. 1, s. 1-20; Pavel BALCAREK, Z korespondence
Carla Caraffy, nuncia na cisarském dvore v letech 1621-1628, in: Ivan HLAVACEK — Jan HR-
DINA (edd.), Facta probant homines. Sbornik pfispévki k zivotnimu jubileu prof. Zdenky
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Casové obdobi, které odborniky zajima, zjistime, ze prili§ nepiesahuje tficatd 1éta

17.

stoleti, tim méné¢ jde k nastupciim Urbana VIII. (pontifikat 1623—1644). V prin-

cipu tak navazuje na starSi ¢eskou historiografii, ktera, vénovala-li se papezstvi
v raném novovéku, zaméfovala se na 16. a prvni tii dekady 17. stoleti.’ Ani druha
pule 20. stoleti nepfinesla vyrazngjsi zménu.* Na druhé strané v &eskych modernich
studiich vénujicich se cirkevnim dé&jindm raného novovéku® je mozno vidét vy-

Hledikové, Praha 1998, s. 33-46; P. BALCAREK, Albrecht z Valdstejna, §panélsko a rimska
kurie, in: Bronislav CHOCHOLAC — Libor JAN — Toma$ KNOZ (edd.), Novy Mars Moravicus
aneb Sbornik pfispévki, jez veénovali prof. Dr. Josefu Valkovi jeho zZaci a pratelé k sedm-
desatinam, Brno 1999, s. 463-477; TYZ, Kardindl Ditrichstejn ve svétle vatikanskych pramenii,
in: Emil KORDIOVSKY — Miroslav SVOBODA (edd.), Kardinal Frantisek z Ditrichitejna a jeho
doba. XXIX. mikulovské sympozium, 11.-12. fijna 2006, Mikulov 2006, s. 99-112. Za zvlastni
pozornost stoji sbornik Richard BOSEL — Grete KLINGENSTEIN — Alexander KOLLER
(Hrsg.), Kaiserhof — Papsthof. 16. — 18. Jahrhundert, Wien 2006. Déle viz A. KOLLER, Die
bohmischen Linder im Spiegel der Berichte der Nuntien und kurialen Instruktionen, in: Vaclav
BUZEK — Pavel KRAL (edd.), Spole¢nost v zemich habsburské monarchie a jeji obraz v prame-
nech (1526-1740), Ceské Bud&jovice 2006, s. 175-191; T. CERNUSAK, Le attivita diplomatiche
della corte imperiale nell’autunno del 1608 alla luce della corrispondenza nunziaturiale di
Antonio Caetani, Bollettino dell’Istituto Storico Ceco di Roma 6, 2008, s. 171-178; Pavel MA-
REK, Aliados o rivales? Apuntes sobre la colaboracion politica entre los embajadores esparioles
y los nuncios apostolicos en la corte imperial en la primera mitad del siglo XVII, in: Josef
OPATRNY (ed.), Las relaciones checo-espasiolas. Viajeros y testimonios, Praha 2008, s. 27-43;
T. CERNUSAK, Nuncius Caetani a jeho obrana katolickych zdjmii v dobé pied vyddanim Maje-
statu Rudolfa II. (1608—1609), Casopis Matice moravské (dale CMM) 128, 2009, &. 1, s. 35-46;
TYZ, Prazskd nunciatura a pocatky Katolické ligy, Cesky Gasopis historicky (dale CCH) 108,
2010, & 1, s. 114-126; TYZ, Papezskd politika v ceskych zemich za nunciatury Antonia Caeta-
niho (1607-1609), Folia Historica Bohemica (dale FHB) 25, 2010, ¢. 1, s. 7-22.

3 Za viechny Josef SUSTA, Pius IV. pred pontifikitem a na pocdtku pontifikétu, Praha 1900; TYZ,

Die Romische Kurie und das Konzil von Trient unter Pius IV., Aktenstiicke zur Geschichte des
Konzils von Trient, Band I-IV, Wien 1904-1914; TYZ, Der Versuch einer Verfassungsreform im
Kirchenstaat unter Paul IV., Mitteilungen des Instituts fiir dsterreichische Geschichtsforschung 6,
1901, s. 547-564; Karel STLOUKAL, Papezska politika a cisarsky dvir prazsky na predélu XVI.
a XVII. véku, Praha 1925; Hynek KOLLMANN (ed.), Acta Sacre Congregationis de Propaganda
Fide res gestas Bohemicas illustrantia, Tomi 1., Pars 1, 2 (1622-1624), Pragac 1923-1955;
H. KOLLMANN (ed.), Prodromus. Opera Ignatii Kollmann, Praha 1939.

4 K &eské historiografii po roce 1945 srov. L. JAN (ed.), Ceské cirkevni déjiny ve druhé poloviné

20. stoleti. Sbornik prispévkii ze sekce cirkevnich déjin na 8. sjezdu historikii v Hradci Kralové ve
dnech 10. — 12. zari 1999, Brno 2000.

3 Napf. Frantisek KAVKA — Anna SKYBOVA, Husitsky epilog na Koncilu tridentském a pivodni
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koncepce habsburské rekatolizace Cech. Pocdtky obnoveného prazského arcibiskupstvi 1561—
1580, Praha 1969; Rudolf ZUBER, Osudy moravské cirkve v 18. stoleti, 1. sv., Praha 1987, TYZ,
Osudy moravské cirkve v 18. stoleti, 2. sv., Olomouc 2003; zde kurialni politika vystupuje do
popfedi, coz viak bylo pred rokem 1989 spide vyjimkou. Nejnové&ji pak napt. P. BALCAREK,
Kardindl Frantisek Ditrichstejn 1570-1636, Ceské Budgjovice 2007. Z fady vyboluje prace ital-
ského bohemisty, viz Alessandro CATALANO, La Boemia e la riconquista delle coscienze. Ernst
Adalbert von Harrach e la Controriforma in Europa centrale (1620—-1667), Roma 2005 (¢esky
pteklad Petra Mati viz A. CATALANO, Zdpas o svedomi. Kardinal Arnost Vojtéch z Harrachu
(1598-1667) a protireformace v Cechdch, Praha 2008); A. Catalano na &eské zalezitosti do jisté
miry nahlizi prizmatem kurialni politiky. Z divodu tspory jiz tak rozsdhlého poznamkového
aparatu upoustim od pramennych citaci uvedenych v této praci.
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razny vliv vatikanskych pramend (a prament z dalSich italskych archivil); nemala
to zasluha znovu obnoveného Ceského historického tstavu v Rimé&.® Tak se ku-
ridlni politika a dé&jiny jednotlivych papezti dostavaji pomalu do povédomi S$irsi
odborné vetejnosti, ¢ehoz jsou dikazem piibyvajici na pramenech zalozené studie
k d&jinam papezstvi a Geskych zemi.” Jedna se viak zatim pouze o dil¢i sondy
a faktem ziistava, ze tuto ,,nejzajimavejsi a nejznamenitejsi dobu cirkevniho statu,
vrchol jeho akei diplomatickych a jeho politiky svétové® mame z&asti vylicenu
pouze Zdeiikem Kalistou,” ktery jako jeden z méla prekroéil &asovou hranici ponti-
fikatu Urbana VIII. Casové nasledné kuridlni politiky se dotkl i kustod dvorni vi-
denské knihovny a lektor ¢eské feci a literatury na videiiské univerzité Ferdinand
Mencéik."” Nemalou zasluhu na jedné dulezité edici ma rovnéz Vlastimil Kybal,"
jedna se vSak o vzacné vyjimky.

Pochopitelné ponechavam zcela stranou nejriiznéjsi kompendia a piirucky
o papezich (vesmés prekladové tituly), které se na ¢eském kniznim trhu objevily po

% Srov. A. PAZDEROVA, Cesky historicky iistav v Rimé. Slavnostni zaloZeni a prvniho piil roku jeho
Ginnosti, AC 44, 1994, ¢. 3, s. 157-160; TAZ, Studijni pobyty Ceského historického iistavu v Ri-
mé, CCH 92, 1994, &. 3, s. 616; Z. HLEDIKOVA, Cesky historicky vistav v Rimé v prvych dvou
letech své existence, CCH 94, 1996, &. 2, s. 459-462; pro 1éta 1996-1997 viz CCH 96, 1998, &. 3,
5. 683-686; pro léta 1998-1999 viz CCH 98, 2000, &. 2, s. 416-419; pro 1éta 2000-2001 viz CCH
100, 2002, &. 3, s. 699-701; pro 1éta 2002-2003 viz CCH 102, 2004, &. 3, s. 689—691; pro léta
2006-2007 viz CCH 106, 2008, &. 3, s. 721-725. Ustav vydava specializovany ¢asopis v ital$ting
s nazvem Bollettino dell Istituto Storico Ceco di Roma, jehoz zatim vyslo 6 svazki (1997-2008).

7 Robert BRTKO, Papezstvo v obdobi absolutizmu a osvietenstva, in: Karel SCHELLE — Ladislav
VOJACEK (edd.), Stat a pravo v obdobi absolutismu. Sbornik, Brno 2005, s. 237-248; Vaclav
BUZEK, Obraz konfliktu papeze a bendtského dozete z let 1606 az 1607 v ocich Ceské a moravské
§lechty, in: Pavel B. KURKA — Jaroslav PANEK — Miloslav POLIVKA (edd.), Angelus Pacis.
Sbornik praci k pocté Noemi Rejchrtové, Praha 2008, s. 341-351; Tomas PETRACEK, Mir, cir-
kev a spdsa. Papezstvi a teologické predpoklady prijeti vestfialského miru, in: Jan ZDICHYNEC
a kol. (edd.), Od konfesijni konfrontace ke konfesijnimu miru. Sbornik z konference k 360. vyroci
uzavieni vestfalského miru, Usti nad Orlici 2008, s. 152-165; nebo zprava ze zahraniéni konfe-
rence, viz Rostislav SMISEK, Zahranicni politika #imské kurie za pontifikitu Pavia V. (1605-
1621), CCH 103, 2005, &. 3, 5. 734-737.

8 Bedtich JENSOVSKY, Knihovna Barberini a cesky vyzkum v Rimé, Zpravy Geského zemského
archivu 6, 1924, s. 7-171, zde s. 45.

? Zden&k KALISTA, Cisai Ferdinand IIl. a papes Innocenc X. v prvych letech pontifikitu. Cdst 1,
CCH 33, 1927, &. 3, s. 548-579; TYZ, Cisar Ferdinand III. Cast 2, CCH 34, 1928, ¢&. 2, s. 280~
321; TYZ, Cisai* Ferdinand III. Cast 3, CCH 34, 1928, &. 3, s. 574-612. Z. Kalista viak sviij vy-
klad zamérné omezil, srov. s. 549 (pozn. 1).

1 Ferdinand MENCIK, Volba papeze Innocence X., Rozpravy Geské Akademie cisafe Frantiska
Josefa pro védy, slovesnost a uméni (Ttida 1.) 4, Praha 1894, s. 1-56; zde mozno srovnat kritiku
Z. Kalisty, viz Z. KALISTA, Cisai* Ferdinand III. Cdst 3, s. 574 (pozn. 5); F. MENCIK,
Konklave r. 1655, Narodni listy, 8. fijen 1890, s. 1-2. Volb¢ Innocence X. se samozfejmé vénoval
i Z. Kalista ve shora uvedené studii.

' Vlastimil KYBAL — Giovanni Incisa della ROCCHETTA (edd.), La nunziatura di Fabio Chigi
(1640-1651), Roma 1943-1946. O jeho praci v fimskych archivech vice viz Narodni archiv Praha
(dale NA Praha), V. Kybal — Fr. von Mitis, kart. 11, slozka 539.
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roce 1989, protoze ty nemohou uz svym zalozenim vyrazné&ji pfispet k lepsimu
poznani sledovaného tématu.'?

V poradi dalsim papeZzem, ktery nebyl Ceskou historiografii prakticky do-
téen, je Alexandr VII., jenZ se do eskych déjin mimo jiné vepsal i zakladaci listi-
nou nového kralovéhradeckého biskupstvi.

Osobnost a pontifikiat Alexandra VII.

Siensky rodak Alexandr VIL," vlastnim jménem Fabio Chigi (13. 2. 1599 —
22. 5. 1667), vstoupil do d&jin pfedev§im jako uménimilovny papez, ale také jako
prisny vladce, ktery mél s§testi na své spolupracovniky. Na mysli ihned vytane ge-
nialni Giovanni Lorenzo Bernini, ktery z papezova piikazu zménil doslova tvar
dnesniho Vatikanu, kdyz prestavél Svatopetrské namésti. Z doby Alexandrova
pontifikdtu (1655-1667) pochazi i Cathedra Petri (Petriv stolec) v bazilice sv.
Petra nebo jim osobné zalozena (jesté jako kardinalem) Bibliotheca Chigiana'
obsahujici na 26 000 knih, vzacnych autografii a rukopisti uloZzenych kdysi v ro-
dinném fimském paléaci Chigi, dnes sidle italského ministerského piedsedy. Vati-
kanskou knihovnu obohatil sbirkou knih vévodii z Urbina'® a postaral se o kreovani
nékterych védy- a uménimilovnych muzd za kardinaly; naptiklad uéeného jezuity
Pietra Sforza Pallaviciniho'® (1607-1667) nebo roku 1960 svatofedeného prore-
formniho padovského biskupa Gregora Barbariga (1625-1697)."” Prvni zmifiovany

12 Vyjimkou je svym zptsobem kniha Frantisek X. HALAS, Fenomén Vatikan. Idea, déjiny a soucas-
nost papezstvi — diplomacie Svatého stolce — Ceské zemé a Vatikan, Praha 2004, s. 209-236;
i vtomto ptipadé se vsak jedna o ptehledovou praci. Rovnéz je tieba upozornit na piekladovou
préci, viz Christine SHAWOVA, Julius II. Papez bojovnik, Praha 2001 (ptivodni vydani 1993).

B jeho osobé srov. Mario ROSA, Alessandro VII, in: Dizionario biografico degli Italiani 2, 1960,
s. 205-215; zde i starsi literatura, pro novéjsi srov. Friedrich W. BAUTZ, Alexander VII., in: Bio-
graphisch-bibliographisches Kirchenlexikon I, 1990, sl. 105-106 (v el. verzi viz URL: < http://
www.bautz.de/bbkl/> [cit. 15. 10. 2010] s literaturou do roku 2007). Tomaso MONTANARI,
Alessandro VII, in: Mario CARAVELE et al, Enciclopedia dei papi, Vol. 3, Roma 2000, s. 336—
348. Cesky odstavec viz Cesky slovnik bohovédny, dil 1 (A-Bascape), Praha 1912, s. 265; dale
Cesky slovnik bohovédny, dil 5 (Holbein—Italie), Praha 1931, s. 225. Dalsi literatura bude uvedena
dale v této studii. K jeho rodinnému archivu viz pomicka G. 1. della ROCCHETTA, Biblioteca
Apostolica Vaticana. Archivio Chigi, Rom 1969 (rukopis); k dispozici v ¢itarné Vatikanské kni-
hovny.

' Srov. Stefano Evodio ASSEMANI, Catalogo della Biblioteca chigiana, giusta i cognomi degli
autori et i titoli degli anonimi, Roma 1764. Knihovna ptipadla roku 1918 italskému statu a v roce
1922 byla piedéna do Vatikénské knihovny. Cesky slovnik bohovédny, Dil 5, Praha 1930, s. 225
uvadi ,,25 000 tistenych svazkii, 10 100 mensich spisi, 43 inkunabuli, 2 877 rkp a 2 sv. kreseb
Lorenza Berniniho a sbirku znakii.”

15 Viz Josef GELMI, Papezové, Praha 1994, s. 198-200.

16 Srov. Mario SCOTTI (ed.), Pietro Sforza Pallavicini, Storia del concilio di Trento ed altri scritti di
Sforza Pallavicino, Torino 1968,

17 Zivotopisy kardinald s literaturou viz URL: <http://www.fiu.edu/~mirandas/cardinals.htm> [cit. 15.
10. 2010].
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se svému priteli, kterého ptezil jen o par dni, postaral o zvéénéni v rozsahlém spise
Vita di Alessandro VII (rukopis 1667)," ktery popisuje jeho mladi, diplomatickou
kariéru a prvnich pét let jeho pontifikatu. Vychdzel z vlastni zkuSenosti autora
a dobovych pramenti, nicméné uchovava si apologeticky raz. Nejvyraznéjsim pra-
menem k jeho osobnimu zivotu ale zlstdva jeho denik, ktery si vétSinu zivota
psal."” Jak se jevil ndkterym svym soucasnikiim, pdkné dokumentuje velky fran-
couzsky vypraveée parizsky arcibiskup Jean Frangois Paul de Gondi, kardinal de
Retz” (1613-1679) ve svych Pamétech:®' , Byl clovékem papeze Inocence [X.]
a byl treti pri povySeni na kardindla pri jmenovani kardinalii, kdy ja jsem byl prvni
(...) Viude si ziskal povést neposkvinéné bezuhonnosti. Jeho mraviim uz od detstvi
nebylo co vytykat. Znal humanitni védy natolik, aby se asporn mohlo zdat, ze rozumi
i ostatnim vedam. Jeho prisnost pripadala mirnou; jeho zasady pripadaly primé;
byl madlo sdilny, ale to, co hovoril, bylo umerené a moudré, savio col silenzio, byl
v tom lepsi nez kdokoli jiny (...) Zarputily chlad, ktery zachovaval viici kardinadlu
Mazarinovi, kdyz byl at’ jiz v Cachach, nebo Briihlu pri navratu z Miinsteru, se vel-
mi libil Jeho Svatosti (...) Protoze Inocenc [X.] byl silny a pronikavy duch, brzy od-
halil, Ze Chigi v podstaté neni ani dobry, ani tak hluboky, jak si to predstavoval;
ale toto papezovo odhaleni neuskodilo kariére Chigiho.**

Tyto jisté chvalyhodné ¢iny vSak Alexandrovi vynesly i jistou nepfizen, kte-
rou snad nejlépe dokumentuji udajna slova jeho osobniho tajemnika Giacoma
Quiriniho:* ,,Alexandr je papezem jen podle ndzvu, iiedni zdleZitosti odklada
a mysli jen na to, aby Zil v neruseném dusevnim klidu.“ Toto hodnocenti je jisté ne-
spravedlivé, ale bylo zda se u€inné, nebot’ svétova historiografie si u osobnosti
Alexandra VII. v§imé zejména jeho vztahu k uméni a védam.** Diplomatické po-

18 Nadale cituji vzdy z vydani Vita di Alessandro VII sommo pontifice libri cinque del cardinale
Sforza-Pallavicino... con discorso di Pietro Giordani su la vita e su le opere dell’autore, Vol. I-
11, Milano 1845. Pfistupné na internetu viz URL: <http://www.archive.org> [cit. 15. 10. 2010].
Editor P. Giordani (1774-1848) nastinil autortiv Zivot a jeho vztah k Alexandrovi VII. v pted-
mluvg, kterou pfipravoval jiz roku 1820, sv. 1, s. V-XX. Srov. V. KYBAL — G. I. della
ROCCHETTA (edd.), La nunziatura di Fabio Chigi (1640—-1651), Vol. 1, Roma 1943, s. 243
(pozn. 2): ,,Frequenti accenni all’amicizia fra lui e Fabio Chigi si trovano sparsi nella sua Vita di
Alessandro VII, per la quale lo stosso papa gli forni degli appunti, ancora conservati nell’ Archi-
vio Chigi in Ariccia.*

' Vydéana je pouze &ast, viz Konrad REPGEN (Hrsg.), Diarium Chigi. 1639-1651, Acta Pacis
Westphalicae 111, Miinster 1984.

2 Srov. napt. John Hearsey McMillan SALMON, Cardinal de Retz. The Anatomy of a Conspirator,
London 1969.

2 Citace jsou z Ceského prekladu Kardinal de RETZ, Pameéti, Praha 1973, s. 697.

2 Jako papez podporoval i jezuitskou historiografii, proto mu byl vénovan tieti inorovy svazek Act
sanctorum z roku 1658. Z eské historiografie si toho v§imli autofi Jan P. KUCERA — Jifi RAK,
Bohuslav Balbin a jeho misto v ceské kultuie, Praha 1983, s. 4748.

2 Ceska citace dle Jan W. KOWALSKI, Encyklopedie papezstvi, Praha 1994, s. 139.

2* 7 moderngjsich praci srov. Richard KRAUTHEIMER, The Rome of Alexander VII (1655—1667),
Princeton 1985; Alessandro ANGELINI, Gian Lorenzo Bernini e i Chigi tra Roma e Siena,
Milano 1999; Alessandro ANGELINI — Monika BUTZEK (edd.), Alessandro VII Chigi (1599—
1667). Il papa senese di Roma moderna. Catalogo della mostra, Siena 2000; Dorothy METZGER
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¢iny tohoto papeze jako by zastavaly ponékud stranou. Zajem historikli se upinal
na edi¢ni zpracovani jeho nunciatur, skute¢na politika za jeho pontifikdtu nebyla
predmétem moderniho vyzkumu.*

Rodinné zézemi a kariéra v papeZskych sluzbach?

Fabio Chigi se narodil v Sien¢ v zdmozné rodin¢ mistnich bankéi — hrabat
z Ardengesca.”’ Jak bylo v této dobé v Italii obvyklé, jednotlivé rodiny byly navza-
jem provazany pokrevnimi pouty. Rodina Chigi nebyla vyjimkou. Alexandrova
prababicka byla spfiznéna s Camiliem Borghese, ktery je znam pod jménem Pavel
V. (pontifikat 1605-1621), a proto Fabitiv otec Flavio byl jeho synovcem.” Ale jiz
jeho davny predek bankét Mariano (1439—-1504) byval sienskym vyslancem u kurie
za nechvalné znamého Alexandra VI. (Chigi vS§ak papezské jméno udajné pfijal po-
dle svého krajana Alexandra III., jehoZ pontifikat je datovan lety 1159-1181) a je-
den z dalsich ptedkl blizkym spolupracovnikem a ,,finan¢nim poradcem* Lva X.
z rodu Medici.”

Rodinné zazemi jej tedy piimo piedurcovalo k praci v papezskych sluzbach.
Protoze byl od narozeni chatrného zdravi, nenavstévoval Skoly a byl vychovavan
svou matkou a domacimi uciteli. Univerzitu ale absolvoval roku 1626 ve svém
rodném méste; studoval tehdy témét obligatni obory, filosofii a prdvo, nicméné
tihnul k uméni, jeho d€jinam, architektuie a historii. V téchto oborech ziskal —
mimo jiné rovnéz zasluhou ucitele Celsa Cittadiniho (1533-1627) — velky ptehled
a po cely sviij zZivot se o n¢ nepfestal zajimat. Tfebaze teologie nebyla jeho silnou
strankou, také v ni ziskal zdkladni rozhled, ktery se mu pozdéji v jeho diplomatické

HABEL, The Urban Development of Rome in the Age of Alexander VII, New York 2002;
Francesco DANIELI, Fabio Chigi. Chiaroscuri ,,barocchi* di un uomo e di un papa, Spicilegia
Sallentina 1, 2007, s. 45-53; Gesky obecn&ji André CHASTEL, Vyplenéni Rima. Od manyrismu
k protireformaci, Brno 2003.

% Nejobsahlejsim ,,modernim® pojednanim zistava Ludwig von PASTOR, Geschichte der Pipste seit
dem Ausgang des Mittelalters, Vol. 14 (1644-1700), Freiburg im Breisgau 1929, s. 303-524.
Autor na druhou stranu otazkam védy a uméni vénuje jen malou pozornost a zabyva se predevsim
politickymi d&jinami.

%6 K mladi a Zivotu diplomata nejptehledn&ji Marcel ALBERT, Nuntius Fabio Chigi und die Anfiinge
des Jansenismus, 1639—1651. Ein romischer Diplomat in theologischen Auseinandersetzungen,
Rom 1988, s. 9-46; zde 1 veskera starsi literatura a prameny vcetné citaci osobnich Chigiovych
vyjadieni.

2" K jeho roding srov. George L. WILLIAMS, Papal Genealogy: The Families and Descendants of
the Popes, London 2004% s. 114-116.

% Srov. Silvano GIORDANO (ed.), Le istruzioni generali di Paolo V ai diplomatici pontifici 1605—
1621, Vol. I-1II, Tibingen 2003; Martin FABER, Scipione Borghese als Kardinalprotektor.
Studien zur romischen Mikropolitik in der Friihen Neuzeit, Mainz 2005. O konferenci k jeho
zahraniéni politice esky viz R. SMISEK, Zahranicni politika Fimské kurie za pontifikdtu Pavla
V. (1605-1621), CCH 103, 2005, &. 3, s. 734-737.

? Cesky srov. Christopher HIBBERT, Vzestup a pdd rodu Medici, Praha 1997, s. 219-240.
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kariéte hodil.”” Po absolutoriu, kdy ziskal teologicky doktorat za disputaci o dile

Francisca de Suarez (1548-1617),”' hlavni osobnosti tzv. druhé scholastiky, vstou-
pil po témét dvouletém pobytu v Rimé, ktery vyuzil k ziskavani kontaktd, do ku-
ridlnich sluzeb. Roku 1628 se rovnéz stal klerikem; na knéze byl vysvécen az
2. gervence 1634.%

V letech 1628-1632 pusobil ve funkci zastupce papezského legata ve Ferraie
(legatem se stal kardinal Giulio Sacchetti, jenz Chigiho ochranoval®), za coz vdé¢il
predevsim kardinalu Francescovi Barberinimu®* (1597-1679), nepotu Urbana VIII.
Zde se osveédcil a pozdéji vystupoval jako apostolsky inkvizitor a papezsky delegat
na Malt&.* K jeho hlavnim ukoléim patiilo ptispivat ke klidu na tomto ostrové, coz
v praxi znamenalo pfedev§im usmériiovat Johanitsky fad. Nepfili§ rusny pobyt si
zde Chigi zpestfoval nejriznéj§imi setkanimi se zajimavymi a vice ¢i méné vliv-
nymi osobnostmi cirkevniho Zivota. Mimo jiné se zde roku 1638 setkal i s Athana-
siem Kircherem SJ (1602—-1680), jednim z nejvétSich polyhistorti rané novoveké
Evropy.*® Seznamil se také dostate¢né s fimskou inkvizici,”’ coz se odrazilo i v je-
ho dalsi kariéfe. Mezitim byl vSak 8. ledna 1635 jmenovan biskupem v Nardo
v Apulii, kde se nechal zastupovat generalnim vikaiem. Netrvalo dlouho a byl jme-
novan — nikoliv bez piedchoziho jednani a shanéni kontakti, nebot’ zprvu pocital
maximalné s dvéma lety strdvenymi na Malt¢ — nunciem v Koliné nad Rynem
(11. ¢ervna 1639).

30 Charakteristika srov. M. ALBERT, Nuntius Fabio Chigi, s. 288: ,,Obwohl ohne systematische aka-
demische Ausbildung, besafs er doch soviel Interesse an theologischen Fragen, um sich als Auto-
didakt in die Werke Suarez’ einzulesen. (...) Dariiber hinaus sollte ihm zugute kommen, dass er
von Kardinal Giulio Sacchetti auf erstklassige Weise zum Diplomaten ausgebildet worden war.*

31 Blize srov. Vita di Alessandro VI, Vol. 1,'s. 26-29.

2 Tamtéz, s. 34.

33 Arne KARSTEN, Kardinal Bernardino Spada. Eine Karriere im barocken Rom, Géttingen 2001,
s. 46 (pozn. 54).

3* 0 fungovani kardinalského kolegia viz zakladni prace Christoph WEBER, Senatus divinus: verbor-
gene Strukturen im Kardinalskollegium der friihen Neuzeit (1500—1800), Frankfurt am Main —
New York 1996. K jednotlivym kardinalim rovnéz Arne KARSTEN (Hrsg.), Jagd nach dem
roten Hut. Kardinalskarrieren im barocken Rom, Gottingen 2004.

35 Srov. Vincent BORG (ed.), Fabio Chigi, Apostolic Delegate in Malta (1634—1639). An Edition of
His Official Correspondence, Citta del Vaticano 1967. Kromé rozboru jeho ufedni ¢innosti v uvo-
du zachycuje tato edice korespondenci s Francescem Barberinim.

36 Do jeho rozsahlého seznamu korespondentt nalezel i Jan Marek Marci nebo Juan Caramuel z Lob-
kovic. Srov. Paula FINDLEN (ed.), Athanasius Kircher. The Last Man who Knew Everything,
New York 2004; Joscelyn GODWIN, Athanasius Kircher’s Theatre of the World. The Life and
Work of the Last Man to Search for Universal Knowledge, London 2009.

37 Srov. Adriano PROSPERI, Per la storia dell’inquisizione romana, in: TYZ (ed.), L’inquisizione
romana Letture e ricerche, Roma 2003, s. 29-68; srov. dalsi studie v dané publikaci.
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Nebyla to sice nunciatura nejdtlezit&jsi*® (vznikla az roku 1584, zatimco

prvni diplomaticka zastoupeni ziidil jiz Alexandr VI. v Benatkach a Madridu), ale
i zde se Fabio brzy osvédcil a vyrazn€ na sebe strhl pozornost nejen svych soucas-
nikii, nybrz i moderniho d&jepisectvi.’® Vyznam kolinské nunciatury se navic ¢a-
sem zvySoval v disledku mezinarodni situace, zejména ve vztahu k jansenismu,*’
az se Fabio Chigi dockal necekané pocty; roku 1644 byl vyslan jako mimoradny
papezsky zmocnénec do blizkého Miinsteru na jednani,*' kterd méla vyvrcholit
vestfalskym mirem 1648.* Zapojil se tak pfimo do nejvyssi evropské politiky,
1 kdyZ pon€kud neochotné, nebot’ pivodné ocekaval kolem roku 1644 sviij navrat
do Rima a doufal i v kardinalsky klobouk. Namisto toho na n&j &ekal ,,studeny*
Miinster (jeho stiznosti ohledn& nevlidného pocasi jsou p¥imo proslulé)* bez védy-
a uménimilovnych piatel,™ které tolik postradal. Nova role, kterou pro néj jiz vysi-
leny a ner“rgocny Urban VIII. tentokrat ptipravil, dostala lakonické ptizvisko media-
tor pacis.

3 K ni viz zékladni prace Michael FELDKAMP, Studium und Texte zur Geschichte der Kolner
Nuntiatur; 1. Die Kélner Nuntiatur und ihr Archiv. Eine archiv- und quellenkundliche Unter-
suchung; II. Dokumente und Materialien iiber Jurisdiktion, Nuntiatursprengel, Haushalt Zere-
moniell und Verwaltung der Kolner Nuntiatur (1584—1794); 1II. Inventar des Fonds ,, Archivio
della Nunziatura di Colonia“ im Vatikanischen Archiv; IV. Instruktionen und Finalrelationen der
Kolner Nuntien (1651-1786), Collectanea Archivi Vaticani 30-33, Citta del Vaticano 1994-2008.

¥ K jeho puisobeni srov. M. ALBERT, Nuntius Fabio Chigi a poatetni svazek edice Nuntiatur-
berichte aus Deutschland. Die Kolner Nuntiatur, Band 9/1 Fabio Chigi (1639 Juni — 1644 Mérz),
Hg. von M. T. BORNER, Paderborn—Miinchen-Wien—Ziirich 2009. Srov. téZ &lanek Konrad
REPGEN, Die Anfiinge des Archivs der Kolner Nunciatur, Collectanea Archivi Vaticani, Citta del
Vaticano 6, 1978, s. 305-321, nebot’ archiv byl zalozen pravé za nuncia F. Chigiho.

0 Srov. M. ALBERT, Nuntius Fabio Chigi und die Anfiinge des Jansenismus, s. 49-202; Peter HER-
SCHE, Der Spitiansenismus in Osterreich, Wien 1977; Gesky stale nejlépe Petr HORAK, Svét
Blaise Pascala, Praha 1985, s. 13—101.

* Vita di Alessandro VII, Vol. I, s. 111-135; M. ALBERT, Nuntius Fabio Chigi und die Anfiinge des
Jansenismus, s. 205-238.

2 K tomuto miru existuje jiz nepiehledna evropska i mimoevropska literatura. V této souvislosti
upozornim jen na edice pramenti viz URL: <http://www.pax-westphalica.de/index.html> [cit. 15.
10. 2010] a na Cesky sbornik viz J. ZDICHYNEC a kol. (edd.), Od konfesijni konfrontace ke
konfesijnimu miru; zde i nove¢jsi literatura. Pro orientaci Derek CROXTON - Anuschka
TISCHER (eds.), The Peace of Westphalia. A Historical Dictionary, Westport 2001.

4 P¥{ Gastém churavéni se ani nebylo co divit. K operaci, které se Chigi roku 1642 podrobil, srov.
M. ALBERT, Nuntius Fabio Chigi und die Anfinge des Jansenismus, s. 169—174. Jinak Vita di
Alessandro VII, Vol. I, s. 135: Il Nunzio dunque, ricevuto questo nuovo comandamento sul prin-
cipio di dicembre dell’anno 1649, elesse di andare in Aquisgrana, citta di cielo piu benigno
e salubre, lungi da Munster cinque giornate, e si trovo si ben riscosso dalla fresca infermita
mortal (...)*

* Srov. Hermann BUCKER, Der Nuntius Fabio Chigi (Papst Alexander VIL) in Miinster 1644—1649.
Nach seinem Briefen, Tagebiichern und Gedichten, Westfilische Zeitschrift 108, 1958, s. 1-90,
zde s. 36-39.

# K jeho funkci v letech 1644 a 1646 srov. Josef KOCI — Josef POLISENSKY — Gabriela CE-
CHOVA (edd.), Documenta Bohemica Bellum Tricennale illustrantia, Vol. 7, Praha 1981, s. 82
(€. 196, regest), 139 (€. 405, in extenso), 260 (€. 791, regest).
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Vestfalsky mir si fimské kurie vlastné neptala, tfebaze Svaty stolec ,,uz od
roku 1634 vyvijel diplomatické usili o ukonceni vieklého konfliktu prave formou
mirového kongresu (...) a byl skrze nuncia Chigiho (...) zastoupen pr7i jedndanich
a spolu s benatskym vyslancem fungoval dokonce jako oficialni prostrednik miin-
sterskych jedndni.“** Uznani takového miru by znamenalo uznat de iure stav, ktery
musela kurie pfijmout de facto; prozatim definitivni ztratu jednoty cirkve a ztratu
vlivu nejen papezstvi samotného, nybrz i vSech jemu podfizenych katolickych
instituci.*” Proto papezsky legat od samého zaatku piipominal, Ze jsou &asti doho-
dy ,.zmatecné, neplatné, zhoubné a uzaviené neprdavoplatnymi stranami, a jako ta-
kové maji byt nahlizeny.“* Tento nazor — tak vehementné Chigim na jednanich ha-
jeny™® — se nakonec promitl v oficialnim dokumentu Svatého stolce, tj. v breve Zelo
Domus Dei, datovaném 26. fijna 1648, avsak zvefejnéném az na pielomu srpna
a zafi 1650. Tim se docililo stavu, ktery papezi umoznil fici k celé situaci posledni
slovo, avSak zaroven daval dokument katolické cirkvi do rukou pravni zbran do
budoucna, nebot’ kdykoliv pozdéji mohla narokovat piedchozi stav.

Fabio Chigi opustil Miinster az 13. prosince 1649, ale i tentokrat doufal v na-
vrat do Itdlie marné. Nadale ziistal kolinskym nunciem s tikolem pfipravit mirova
jednani mezi Francii a Spanélskem.”® Novy papeZ Inocenc X. (1644—1655) nave-
nek zachovaval v konfliktu neutralitu. Kolinsky nuncius si alespoit vymohl, ze se
prestéhuje z Kolina nad Rynem do Cach, mésta s mirngjSim klimatem. V roce
1651, tedy posledni rok Chigiho funkéniho obdobi v Kolin¢ nad Rynem, se pouze
rysovala dohoda mezi dvéma znepfatelenymi mocnostmi. Spanélsko sice uznalo
nezavislost nizozemskych Spojenych provincii, ale jen proto, aby se mohlo lépe
pfipravit na ,,zavéreény* souboj se svym uhlavnim nepfitelem, fisi krale Slunce.
Avsak kral Filip IV. nakonec pyrenejskym mirem 1659 kapituloval a situaci jiz
nikdy nezvratil ve sviij prospéch.”

Mezitim se ale v Rimé odehraval zakulisni boj v kardinalském kolegiu o nej-
vyznamn&jsi pozici v papezské politice, o funkei statniho sekretaie.”> Nemocny
Inocenc X. jiz delsi ¢as sledoval GispéSnou ¢innost Fabia Chigiho, ktery mél rovnéz
nekolik zdatnych zastancti v osobach Stefana Ugolina (1 1681), ¢lena statniho se-
kretariatu a pozdéjsiho kardinala Francesca Albizziho (1593—1684), literata a ucen-

4 T. PETRACEK, Mir, cirkev a spdsa, s. 153 (o celé zaleZitosti podrobngji viz s. 152—165).

47 Nazory evropské cirkevni historiografie do 60. let 20. stoleti shrnuje Storia della Chiesa, Vol.
XIX/1, Le lotte politiche e dottrinali nei secoli XVII e XVIII (1648—1789), Milano 19913,

“T. PETRACEK, Mir, cirkev a spasa, s. 155.

* K. REPGEN, Die Proteste Chigis und die pipstliche Proteste gegen den Westfiilischen Frieden
(1648-1650). Vier Kapitel iiber das Breve ,, Zelo domus Die“, in: Dieter SCHWAB (Hrsg.), Staat,
Kirche, Wissenschaft in einer pluralistischer Gesellschaft. Festschrift zur 65. Geburtstag von Paul
Mikat, Berlin 1989, s. 623-649.

%0 Antonio de EGANA, Politica internacional de Inocencio X. Su mediacion previa a la paz de los
Pirineos (1649-1651), Estudios de Deustros 1, 1953, s. 355-399.

1 Srov. R. A. STRADLING, Spain’s Struggle for Europe, 1598—1668, London 1994,

32 Cesky srov. F. X. HALAS, Fenomén Vatikin, s. 310-315.
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ce Virgilia Malvezziho™ (1595-1653) a zejména kardinala Bernardina Spady™
(1594-1661), n€kdejsiho francouzského nuncia a roku 1651 ¢lena statniho sekreta-
riatu, kterého s Chigim spojovala mimo jiné i laska k uméni a uenctim.”” Tito
pratelé opakované poukazovali na nunciovy uspéchy i na skutecnost, ze byl dlouha
1éta mimo Vé&&né mésto, coZ jej vyfadilo ze zakulisnich intrik.*® Situace se urych-
lila 1 smrti (3. zafi) dosavadniho statniho sekretafe Giovanniho Giacoma Panciroli-
ho (1587-1651). Inocenc X. se rozhodl pro Fabia Chigiho. Podle Pallaviciniho®’ to
bylo zejména proto, ze se snazil vyfesit Spanélsko-francouzsky konflikt, i kdyz
vedél, Ze rychlé Gispésné feseni je nepravdépodobné. To na papeze pry zapusobilo.
Nakonec se za nuncia postavil i kardinal-nepos (cardinale nipote) Camillo Astalli-
Pamfili (1619-1663), kterému Chigi také nélezité podé&koval.® Cachy opustil
2. fijna 1651, aby ve Vé&ném mesté zahajil svoji dalsi kariéru.

Obdobi od prosince 1651 az do 7. ledna 1655 bylo pro Fabia Chigiho sku-
te¢né pIné aktivity. Pozice statniho sekretatre, ktera byva srovnavéna s funkci mi-
nisterského piedsedy v piipadé svétskych statil, nebyvala nikdy snadnd.” Ukolti na
nékdejsiho nuncia ¢ekalo hodné, navic nebyl zpocatku ozdoben ani kardinalskym
kloboukem. Ten spolu s titularnim kostelem S. Maria del Popolo ziskal az 12. biez-
na 1652, procez byl jiz 19. inora v konzistofi kreovan na kardinala-knéze. Pfijmy
si vylepsil novym biskupstvim: 13. kvétna 1653 se stal biskupem z Imoly.* Jeho
hlavni néplni prace byl boj proti jansenismu,’' ktery tak dobie znal. Dosahl toho, Ze
papez odsoudil roku 1653 pét tezi z dila Augustinum Cornelia Jansena. Ostatné
o danou problematiku se zajimal (a musel zajimat) i za svého pontifikatu, nebot
toto uceni blizké kalvinismu svym diirazem na predestinaci, Bozi milost a lidskou
svobodu vychazejici z nauky sv. Augustina se rychle §itfilo. Rovnéz tak zdédil fran-

33 Srov. V. KYBAL — G. I. della ROCCHETTA (edd.), La nunziatura di Fabio Chigi (1640-1651),
Vol. 1, Roma 1943, s. 6-9 (zvl. pozn. 4; zde i star$i literatura).

> Srov. A. KARSTEN, Kardinal Bernardino Spada, s. 9, 34 (zvl. pozn. 32).

3 K tomu srov. obecn& pro 17. stoleti A. KARSTEN, Kiinstler und Kardindle. Vom Mizenatentum
romischer Kardinalnepoten im 17. Jahrhundert, K6ln am Rhein 2003.

¢ M. ALBERT, Nuntius Fabio Chigi und die Anfiinge des Jansenismus, s. 284—285.

*" Vita di Alessandro VII, Vol. I, s. 147.

8 Tamtéz, s. 148. Dopis viz M. ALBERT, Nuntius Fabio Chigi und die Anfiinge des Jansenismus,
s. 285 (zvl. pozn. 14).

% Srov. Josef SEMMLER, Das pépstliche Staatssekretariat in den Pontifikaten Pauls V. und Gregors
XV., 1605-1623, Rom 1969; Andreas KRAUS, Das pdpstliche Staatssekretariat unter Urban
VIII. 1623—1644, Rom 1964.

80 Nadale viak ziistal chudsim kardinalem. Jak zaznamenal kardinal de Retz, Chigi o sob¢ pry Casto
hovoftival nasledovné: ,,My nevydavame kiestanskou pokoru vSanc a co vam mohu ¥ici vice nez
to, Ze chudak kardinal Chigi, ktery s vami mluvi, ma jen 5 000 tolarii renty, a tedy je na tirovni
téch nejzebractéjsich kardinalit mnichii, nemiize jet slouzit msi jinak nez se ctyrmi kocary s livre-
Jjovanym sluzebnictvem (...)* Srov. Kardinal de RETZ, Pameti, s. 710.

81 Vztahu papeZstvi a jansenismu ve Francii se dlouhodob& vénuje Pierre BLET, Le clergé du Grand
Siécle en ses assemblées 1615—1715, Paris 1995, s. 207-215; TYZ, Louis XIV et les papes aux
prises avec le jansénisme, Archivum Historiae Pontificiae 31, 1993, s. 109-192.
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couzskou otazku, kdy zvlI4sté jednani s kardinalem Julesem Mazarinem® (1602—
1661) byvala obtizna. Situace byla o to t&€z8i, Ze Inocenci X. ubyvalo sil a Chigi se
musel mnohdy rozhodovat sam.

V této pozici jej zastihuje smrt Inocence X. (7. ledna 1655) a s tim spojené
konklave.®® Jasnym favoritem — tak jako roku 1644 — byl kardinal Sacchetti, ale
vylouéilo jej opét $panélské veto.** Kardinalové zasedali étyti mésice, jeden z nich
v prub¢hu zasedani zemfel, tfi se nedostavili a ¢tyfi pfijeli pozdé (véetné prazského
arcibiskupa Harracha, ktery dorazil 7. inora). Kardinal de Retz,* jeden z ti¢astnikd
tohoto konklave, zachytil tamé&js$i atmosféru takto: ,,Kardindl Azzolini, ktery byl
sekretarem papezskych listin v té dobe, kdy ten druhy [= Chigi — pozn. aut.] byl
statnim sekretdarem, si v jeho memorandech povsiml jistych chytrdactvi, kterd se
nikterak nesrovndavala s nevinnosti, kterou stavél na odiv. Rekl mi to, jeste nez jsme
vstoupili do konklave, ale pritom dodal, Ze predevsim nevidi nikoho lepsitho a Ze
Jjeho reputace je tak dobra, a to i mezi nasimi prateli z Eskadrony, Ze cokoli by jim
on mohl Fici, bylo by povazovano jen za poziistatek urcitych malych nesrovnalosti
(...) A ja jsem tim méné premyslel o tom, co mi Azzolini vekl, Ze sam jsem byl do-
cela zaujat ve prospéch Chigiho (...) Sedél jsem bezprostiedné nad nim [= Chigim
— pozn. aut.] p7i skrutiniu, a pokud hlasovani trvalo, mél jsem moznost s nim hovo-
Fit (...) Nechodil k okniim, kam kardindlové chodi na vzduch, ani na chodby, kde se
spolu prochazeji. Byl vzdycky zavien ve své cele a nepiijimal Zadné navstévy. Pri-
jal ode mne nekteré rady, (...) ale prijimal je vidycky tak, zZe se zddlo, Ze je dalek
toho touzit po tidare, az si ziskal muj obdiv (...) Kdykoli se mnou mluvil, byla jeho
Fec plna jen horovani o cirkvi a zarmutku nad tim, Ze Rim nestuduje dost Pismo,

62 7 jiz téméf nepiehledné literatury napi. Simone BERTIERE, Mazarin. Le maitre du jeu, Paris 2007.
Pro situaci predchozi srov. Robert J. KNECHT, Richelieu, Praha — Litomysl 2002 (ptvodni vy-
dani 1991).

% Srov. Johannis CARSTENS, Conclave, in Quo Fabius Chisius, Nunc Dictus Alexander VII Summus
Pontifex Creatus Est, Romae 1656 (nov¢ vydano 2009); A. KARSTEN, Kardinal Bernardino
Spada, s. 269-281; F. MENCIK, Konklave r. 1655, s. 1-2; vice viz L. von PASTOR, Geschichte
der Pdpste seit dem Ausgang des Mittelalters, Vol. 14 (1644-1700), s. 303-315. On-line soupis
kardinala pti volbé viz URL: <http://www.fiu.edu/~mirandas/conclave-xvii.htm#1655> [cit. 15.
10. 2010]. Cesky stru¢éné shrnuto viz A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 336-337; véetnd
udaju o pozdé ptisSedsim Harrachovi.

8 Tzv. ius exclusivae neboli pravo veta méli katoli¢ti panovnici, za uré&itych okolnosti disponovali
dokonce pravem neuznat pravé zvoleného papeze-elekta. Jedno z prvnich uplatnéni v déjinach
nastalo roku 1644. Cesky srov. Bohumil SPACIL, Volba papezskd a tak zvané pravo exklusive,
Casopis katolického duchovenstva 46, 1905, s. 52-58, 144-151, 246-252, 444452, 562-565,
609-622, 845-854; zde autor podrobné rozebira i vztah papeze a cisafe v raném stfedovéku.
Novg, ale strugné viz Drahomir SUCHANEK, Ius exclusivae a zdsahy statni moci do papezskych
voleb, in: Tvo T. BUDIL — Tereza ZIKOVA (edd.), Totalitarismus 4, Mnidek pod Brdy 2008,
5. 49-57. K volb& v prvni poloving 17. stoleti srov. F. MENCIK, Volba papeze Innocence X.,
s. 11-20; o volbé obecné Alberto MELLONI, Das Konklave. Die Papstwahl in Geschichte und
Gegenwart, Freiburg 2002-2005; Ambrogio M. PIAZZONI, Storia delle elezioni pontificie,
Casale Monferrato 2003.

8 Kardinal de RETZ, Paméti, s. 697-699, 705; podrobnéji o celém zakulisnim jednani s. 696-724.
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koncily, tradici (...) Abych to zkratil, Chigi si ve své hluboké pretvarce pocinal tak
dobre, Ze i pres svou malichernost (...) i pies svou sprostou fyziognomii a pres to,
Ze vypadal spise jako lekar, trebaze byl z dobrého rodu, pocinal si tak dobre, opa-
kuji, Ze jsme véFili, Ze v jeho osobé (...) vratime slavu a ctnost svatého Rehore
a svatého Lva (...) Pani kardindlové Medici a Barberini (...) mé k devaté hodiné
vecer poverili, abych oznamil tu zpravu [= o jeho zvoleni — pozn. aut.] panu kardi-
nalu Chigimu. Zastihl jsem jej na lizku; polibil jsem mu ruku. Pochopil a objal mé
se slovy: ,Ecco [’effetto de la buona vicinanza. ‘ [To je vysledek dobrého sousedstvi
— pozn. aut.] (...) Pri skrutiniu jsem sedel vedle ného. Celé kolegium se tam potom
shromazdilo.* Nakonec byl tedy Fabio Chigi zvolen 62 hlasy ze 68, respektive 64
castnicich se zavéreéné volby. | Jisté je,“ poznamenal k tomu kardinal de Retz,
»ze zadnd volba papeze nebyla uvitana tak vSeobecnym potleskem (...) V té chvili,
kdy se cetl vysledek volby, ktera jej ucinila papezem, trpce plakal, a kdyz videél, ze
Jja jsem si toho povsiml, objal mé jednou rukou a druhou rukou vzal Lomelina,®’
ktery sedel pod nim, a rekl nam obéma: ,Odpustte tu slabost clovéku, ktery vzdycky
nezné miloval své blizni a ted’ vidi, Ze je od nich odloucen na vzdy . Chigi byl
nezavisly kandidat, osvédceny diplomat a statnik, samoziejmé italského a uroze-
ného ptivodu — a jak se shoduji v§echny prameny — vzbuzujici dojem, Ze nebude
podporovat tehdy vieobecné rozsifeny nepotismus.®® Zkrétka, piikladny kompro-
misni kandidat.

Pontifikat Alexandra VII. (1655-1667)

Charakterizovat stru¢n¢, ale presto vystizné pontifikat Alexandra VII. neni
nijak jednoduché. V mnohych ohledech nesplnil tento pfisny a chronicky ne-
mocny® papez (dvé adjektiva, ktera jej charakterizuji asi nejéastéji) nadéje do ngj
vkladané. Jak fekl kardinal de Retz:" .,V této nadéji jsme se mylili (...) Grimaldi
mné samému vekl, ze jsem ucinil volbu, které sam osobné budu litovat, a skutec-
nosti pozdeji ukazaly, Ze mél pravdu.*

Piedn& se neubranil nepotismu,”’ kdyZ jmenoval svého synovce Flavia
Chigiho seniora (1631-1693) v dubnu 1657 kardinalem-kn€zem a za titularni kos-

% Tamtéz, s. 706.

87 Kardinal Giovanni Geremia Lomellini (1607—1659) byl guvernérem Rima.

%8 Srov. obecn& Antonio Menniti IPPOLITO, I/ tramonto della Curia nepotista. Papi, nipoti e buro-
crazia curiale tra XVI e XVII secolo, Roma 1999. Pro obdobi Pavla V. srov. Birgit EMICH,
Biirokratie und Nepotismus unter Paul V. (1606-1621). Studien zur Friihneuzeitlichen Mikropo-
litik in Rom, Stuttgart 2001.

% 0 smrtelném onemocnéni v pribshu Zivota blize L. von PASTOR, Geschichte der Pipste seit dem
Ausgang des Mittelalters, Vol. 14 (1644-1700), s. 385.

" Kardinal de RETZ, Paméti, s. 699, 706.

! Podrobn& Marco TEODORI, I parenti del papa: nepotismo pontificio e formazione del patrimonio
Chigi nella Roma barocca, Padova 2001. Konkrétné pro Alexandra VII. L. von PASTOR,
Geschichte der Pdpste seit dem Ausgang des Mittelalters, Vol. 14 (1644—-1700), s. 322-323.

108



Papez Alexandr VII. (1655—1667) a biskupstvi v Hradci Kralové

tel mu poskytl chrdm S. Maria del Popolo, ktery jesté pred par lety nalezel jemu.
ProtéZoval jej pak az do konce svych dnti a jen diky nému mohl tento nepftili§ ob-
ratny politik fidit spolu s kardindlem Guiliem Rospigliosim (1600-1669), pozd¢;-
§im papezem Klementem IX. (1667-1669), statni zalezitosti. Pro ceské poméry
stoji za zminku, ze Flavio byl zadobfe s cisafem Leopoldem I., ktery se na n¢j ob-
racel mimo jiné i v zalezitostech kralovéhradeckého biskupstvi. Nastésti pro cir-
kevni stat byl pozd¢€jsi papez obliben u Ludvika XIV. a jednalo se po vSech stran-
kach o muze vysokych kvalit, ktery se v pozici statniho sekretaie plné osveédcil.
Stejné tak jesté stihl Alexandr vymoci kardinalsky klobouk pro svého druhého
synovce Sigismonda Chigiho (1649-1678), ackoliv mu bylo pouhych osmnact let,
zatimco kanonicky vek byl stanoven na dvaadvacet. Nicméné v tomto pifipadée se
jiz jeho kreovani nedozil.

i cirkevni moc. Pfedné statni sekretai nedokazal zabranit pisanskému miru (1664),
ktery de facto znamenal pokofeni se Francii, nebot’ podle tehdejsiho nézoru kurie
bylo cennéjii radgji ustoupit a ziskat nazpét obsazeny jihofrancouzsky Avignon,”
nekdejsi papezské sidlo (v letech 1305-1377), neZ pokracovat v piimé opozici vuci
krali Slunce, kterd by nemohla piinést nic dobrého. Poziistatkem tohoto ustupku
meéla byt i pyramida s potupnym napisem, ktera vSak byla roku 1668 z blahosklon-
ného nafizeni Ludvika XIV. z Rima odstranéna.”

Ztrata prestize nemohla byt vyrovnana ani rozsdhlymi stavbami novych ob-
jektt, rekonstrukcemi téch starych, ba ani vykopavkami podporovanymi uméni-
milovnym papezem. Svaty otec se musel navzdory dil¢im tspéchtim, mezi néz
patii napfiklad zruSeni jezuitského fadu v Benatkach nebo prestoupeni Svédské
kralovny Kristiny’* z luteranské viry na katolickou, vyrovnat pro katoliky s nera-
dostnou situaci; stredovéka moc papezii byla definitivné zlomena. To se odrazilo
ina jeho poslednim jmenovani novych kardindlti 7. biezna 1667, kdy tii ze étyf
jmenovani byla na ,,obvykla piani* katolickych mocnosti: cisafe, Francie a Spanél-
ska. Jedinym papezovym kardinalem byl aquilejsky patriarcha Giovanni Delfino.

2 Jean FAVIER, Les Papes d'Avignon, Paris 2006; Jacqueline HAMESSE, La Vie culturelle,
intellectuelle et scientifique a la cour des papes d’Avignon, Paris 2006; Yves RENOHARD,
Avignon Papacy, London 2003 (pGvodni vydani 1954); cesky zCasti Francis RAPP, Cirkev
a nabozensky Zivot Zapadu na sklonku stredovéku, Brno 1996 (ptivodni vydani 1976).

7 Srov. online URL: <http://www.historicalartmedals.com> [cit. 15. 10. 2010].

™ Srov. Veronica BUCKLEY, Christina, Queen of Sweden: The Restless Life of a European Eccent-
ric, London 2005; Daniella PIZZAGALLI, La regina di Roma, Milano 2002.

7> Srov. L. von PASTOR, Geschichte der Pipste seit dem Ausgang des Mittelalters, Vol. 14 (1644—
1700), s. 396.
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Alexandr VII. a ¢eské zemé

Problém papezsko-Ceskych vztahli ma pochopitelné dvé strany; jinak situaci
vidéli (a vidi) obyvatelé ¢eskych zemi a jinak ji vidéli (a vidi) ti, jejichz domovem
byl (a je) slunny Apeninsky poloostrov s V&énym méstem v &ele. Ceskému stano-
visku bylo vénovano jiz mnoho prostoru, tfebaze nékteré problémy stale cekaji na
svého badatele, nicméné druha strana nedosla zatim velké pozornosti.”

Obecna piedstava, ze obyvatelé zijici na jih od Alp hled¢li na své vrstevniky
ze Zaalpi tak trochu skrz prsty, je zCasti jisté pravdiva a byla dana zcela jinymi
sociokulturnimi podminkami téchto dvou casti Evropy a z toho vyplyvajici malou
vzajemnou informovanosti. O obyvatelich ¢eskych zemi tak stale zpola platila
predstava Enease Silvia Piccolominiho neboli papeze Pia II. (1458-1464), shodou
okolnosti pochazejiciho rovnéz z okoli Sieny, ktery ve své Historii ceské (Historia
Bohemica) popsal tyto lidi nasledovné: ,,Lid celého kralovstvi je oddan opilstvi
a obzerstvi, je nachylny k povéram a dychtivy novot. Kdykoliv krémari zacnou pro-
davat krétské vino, najdes mnohé, kteri se zaprisahli, Ze nevyjdou z krémy drive,
dokud nedopiji sud vina. Totéz délaji i s vybranymi viny italskymi. Ti, kteri trochu
vynikaji a stoji nékde mezi prostym lidem a pany, jsou odvazni, vychytrali, nestalé
povahy, zbrkli v Feci, chtivi lupu a nikdy nemaji dost. Slechta je slavychtivd, zkuse-
na v bojich, pohrda nebezpecim a dodrzuje sliby, ackoliv i jeji hitavost lze velmi
tezko nasytit;, avSak kdybys posuzoval narod jako celek, neni nikoho, kdo by se pro-
tivil nabozenstvi, ale zajisté u kazdého naroda jaky je spravce, takovym shledas
i lid“”7 Podle nunciti druhé pile 16. stoleti byly Cechy ,,opravdovy Babylon*’®
a o mnohych zaalpskych kardinalech se je§té v prvni poloving 17. stoleti mé&lo v Ri-
me za to, Ze jsou malo spolehlivi ve vécech nabozenstvi, nebot’ pfece ziji mezi
kacifi.” Tato pfedstava pietrvala pf¥inejmensim do konce 18. stoleti, jak vysvita

76 Kroms literatury z prvniho oddilu této studie viz Ivana CORNEJOVA — Jifi MIKULEC — Vit VL-
NAS a kol., Velké déjiny zemi Koruny ceské VIII (1618—1683), Praha 2008. Specialné také Olivier
CHALINE, La bataille de la Montagne Blanche (8 novembre 1620). Un mystique chez les
guerriers, Paris 2000; Robert John Weston EVANS, Vznik habsburské monarchie 1550-1700,
Praha 2003 (ptvodni vydani 1979).

7 Eneas Sylvio PICCOLOMINI, Historie ceskd, Praha 1998, s. 13; latinsky original: tamtéz, s. 12.
Srov. i nejnovéjsi edici s detailnim rozborem Historia Bohemica, 3 Biinde, Koln am Rhein 2005.
Obsahy jednotlivych svazki: 1. sv. — historicko-kritické vydani latinského textu, ed. Josef Hejnic,
pteklad do némciny Eugen Udolf; 2. sv. — rané novohornonémecky pifeklad z roku 1463 vrati-
slavského méstského pisafe Petra Eschenloéra, ed. Vaclav Bok; 3. sv. — prvni starocesky pteklad
z roku 1487 katolického knéze Jana Husky, ed. Jaroslav Kolar.

™ A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 59 (pozn. 5); zde prisluiné edice zprav nuncid.

™ Tamtéz, s. 347.
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z relaci tehdejsiho videniského nuncia Guiseppe Garampiho,* ktery se o Geském li-
du vyjadioval s neskryvanym despektem.®

I kdyz o italsko-Geskych vztazich vime zatim stale malo,* jiz nyni je ziejmé,
ze Alexandr VII. byl patrné nejinformovangjsi papez o ¢eském prostiedi po Piovi
II. Nejde o to, ze by se jeho predchiidci o Ceské prostiedi nezajimali; naopak, skrze
nuncia neklidné Cechy stale sledovali,® ale osobn& jim byly vzdalené. Alexandr
VII. si v8ak jiz davno pred svym pontifikatem vybudoval sit’ pratel z némeckych
a &eskych zemi, ne nepodobnou té Piccolominiho,* a jako kolinsky nuncius a pa-
pezsky zplnomocnénec v Miinsteru se mohl bliZze sezndmit se situaci ve stfedni
a sttedovychodni Evrop¢€ rovnéz ze sluzebniho pohledu.

Ztejmé prvnim obyvatelem ceského kralovstvi, kterého budouci papez Ale-
xandr VII. diikladngji poznal, byl hrabé Bernard Ignac z Martinic (1615-1685),"
c. k. rada, komoti, nejvyssi sudi (od 1644), nejvyssi komornik (od 1648), nejvyssi
hofmistr (od 1650) a nejvyssi purkrabi (1651-1685), kralovsky mistodrzici a rytif
Zlatého rouna. Potkali se ndhodné ,,pobliz hrdze u Verony™ po jmenovani Chigiho
kardinalem, ktery si pravé jel ze Svaté fiSe fimské do Vécného mésta pievzit svij
kardinalsky klobouk. Psal se pravdépodobné biezen 1652. Po blahoptani mu tdaj-

8% Umberto Dell’ORTE, La Nunziatura a Vienna di Giuseppe Garampi 17761785, Citta del Vati-
cano 1995; Dries VANYSACKER, Cardinal Giuseppe Garampi (1725-1792). An Enlightened
Ultramontane, Brussel — Rome 1995.

81V &eské historiografii to ptipomn&l Eduard WINTER, Josefinismus a jeho déjiny. Prispévky k du-
chovnim déjinam Cech a Moravy (1740-1848), Praha 1945, s. 202.

82 Na tomto poli pracuje zejména italsky bohemista Alessandro Catalano, srov. A. CATALANO,
,,Rademus barbas Italis* (Italové a Cesi nejen po Bilé hore), Souvislosti 13, 2002, ¢. 34, s. 9—
14; zde i zékladni literatura k italsko-Geskym vztahtim. Podnétné také TYZ, L ‘italiano lingua di
cultura dell’Europa centrale nell’eta moderna. Italstina v novodobych déjindach stredoevropskych
kultur, in: Giorgio CADORINI — Jiif SPICKA (edd.), Humanitas latina in Bohemis, Kolin — Tre-
viso 2007, s. 117-168.

8 Napf. i jmenovéani prazského arcibiskupa Harracha kardinalem (1626) je tfeba chapat jako tah
Urbana VIIL. ,,k posileni autority kurie ve stredni Evropé (...),” viz A. CATALANO, Zdpas o sve-
domi, s. 119. Velkou ulohu tehdy sehral i prazsky nuncius Carlo Caraffa (1621-1628). K nému
srov. A. CATALANO, La politica della curia romana in Boemia. Dalla strategia del nunzio Car-
lo Caraffa a quella del cappuccino Valeriano Magni, in: Richard BOSEL — Grete KLINGEN-
STEIN — Alexander KOLLER et al. (Hrsg.), Kaiserhof, Papsthof (16. — 18. Jahrhundert), Wien
2006, s. 105-121; K. STLOUKAL, Papezska politika a cisarsky dvir prazsky na predélu XVI.
a XVII. véku.

8 K ni napf. FrantiSek SMAHEL, Humanismus v dobé podébradské, Praha 1963.

% Dosud neexistuje jeho monografie. Srov. alespoii Bohuslav BALBIN, Pamétni ndpis, Praha 1988.
K vydani pfipravil Josef Hejnic; Petr MATA, Svét ceské aristokracie (1500—1700), Praha 2004;
Zden¢k HOJDA, Mladi Martinicové v Italii. Kavalirské cesty ceské slechty do Italie v 16. — 18.
stoleti, in: Dana PRIBYLOVA — Vladimir PRIBYL (edd.), Slanské rozhovory 2005. Italie, Slany,
2006, s. 35-40; A. CATALANO, Pribéh jednoho mytu. Bernard Igndc z Martinic — kardinal
Arnost Vojtéch z Harrachu — jezuité, in: tamtéz, s. 25-34. Autor zde upozoriiuje na jeho zpola
nezaslouZzeny negativni obraz v ¢eském dé&jepisectvi. Jeho archivni pozistalost se nachazi v Stat-
nim oblastnim archivu Praha, Velkostatek Smecno. Jedna se zejména o 8 svazkl knih obsahuji-
cich opisy listin a dilezitych spisd tykajicich se jeho ufedni ¢innosti z let 1628-1675 a jeho
rukopis dé€jin fimského cisai'stvi z 2. poloviny 17. stoleti.
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n¢€ Martinic ,,prredpovedel pontifikat, na coz Chigi odpovedel: ,To se déla, tropit si
Sprymy z Cerstvého pritele? “*® Cila korespondence v ital§ting*’ trvala mezi obéma
muzi az do konce Alexandrova Zivota.

Zpocatku velké pratelstvi a pozdé€ji velka nenavist panovala mezi pozdéj$im
Alexandrem VII. a Span€lskym polyhistorem Juanem Caramuelem z Lobkovic
(1606-1682),% v Geské historiografii majicim nespravedlivy ptidomek ,,vojak v $a-
t¢ prelata”,*” ktery stravil v Cechach pfiblizné deset let a ktery byl i prvnim de-
signovanym kralovehradeckym biskupem. Podle vSech indicii byl tehdej$i kolinsky
nuncius na Caramuela upozornén lovanskymi jezuity, ktefi byli zaujati vyfecnosti
mladého profesora pii velké univerzitni disputaci pronesené 21. biezna 1641 nad
Janseniovym spisem Augustinus, kde Caramuel ,,v rozhodujicim okamziku vystou-
pil na jejich podporu (...) a primél suverénni znalosti problematiky a sugestivni lo-
gikou argumentace pritomné jansenisty k mlceni.**° Od této chvile zistal Caramuel
v pozornosti Fabia Chigiho — at’ jiz nuncia, statniho sekretafe, nebo papeze —
natrvalo. Neni ti€elem této staté zabyvat se nejriznéj$imi zivotnimi peripetiemi to-
hoto vpravde evropského polyhistora, jenz nasel na néjakou dobu podporu u nej-
vlivngj§ich muzti Evropy (cisafe a papeze), ale 1 na prazském arcibiskupském
dvofte zasluhou tehdejsiho hierarchy kardinala Harracha. Je vSak tfeba upozornit na
rok 1644, ktery ve vztahu Chigiho s Caramuelem dosel pozornosti az nedavno. Jed-
na se o Caramuelovu diplomatickou cestu z Lované do Bad Kreuznachu ve dnech

8 A. CATALANO, Zipas o svédomi, s. 324 (pozn. 90). Catalano se opira o spis Gualdo Galeazzo
PRIORATO, Vite et azzioni di personaggi militari e politici, Vienna 1673 (kapitola Relatione
delle qualita della Casa Martinitz, nestrankovano). Podle P. Mati i A. Catalana je pravdépodob-
nym autorem ¢asti spisu sdm Bernard Ignac, viz A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 528 (pozn.
180); rovnéz srov. Vita di Alessandro VII, Vol. I, s. 162—164.

87 Jtalitina byla v 17. stoleti v habsburské monarchii u §lechty natolik rozsifenym jazykem, Ze se
nuncius Caraffa nenaucil ve Vidni nejen ¢esky, coz je pochopitelné, ale ani némecky. Viz A. CA-
TALANO, Zdpas o svédomi, s. 135. O italskych vlivech na prazském arcibiskupském dvoie
v kruhu kardinala Harracha viz tamtéz, s. 174 a 217.

8 Jeho slozity piivod &esky shrnul Stanislav SOUSEDIK, Filosofie v ceskych zemich mezi stiedo-
vékem a osvicenstvim, Praha 1997, s. 185. Osobnost tohoto ucence v posledni dobé pritahla
pozornost evropské i ¢eské historiografie, zejména zasluhou Petra Dvoraka. Za ¢etnou literaturu
upozorfiuji jen na sbornik Petr DVORAK — Jacob SCHMUTZ (eds.), Juan Caramuel Lobkowitz.
The Last Scholastic Polymath, Praha 2008; Luisa PATERNICO, Martino Martini e Juan Cara-
muel y Lobkowits, la grammatica linguae sinensis, Studi Trentini di Scienze Storiche 87, 2008,
¢. 3,s.407-424.

% Napt. studie pojednévajici o Matousi Ferdinandu Sobkovi z Bilenberka, viz Marie MACKOVA,
Prvni kralovéhradecky biskup, in: Jindfich FRANCEK (ed.), Rekatolizace v Ceskych zemich.
Sbornik prispévku z konference v Ji¢ing€ konané 10. zari 1993, Jicin 1995, s. 95-100, zde s. 98.

%S, SOUSEDIK, Filosofie v ceskych zemich, s. 187. O vztahu pozd&jiiho Alexandra VIL. a Juana
Caramuela z Lobkovic v letech 1641-1644 nejpodrobnéji Lucien CEYSSENS, Autour de
Caramuel, Bulletin de I’Institut historique Belge de Rome 33, 1961, s. 329410 (zvl. s. 334, 353—
355); rovnéz Julia A. FLEMING, Defending Probabilism. The Moral Theology of Juan Cara-
muel, Washington, D. C. 2006, s. 8—15.

112



Papez Alexandr VII. (1655—1667) a biskupstvi v Hradci Kralové

9. tmora az 20. dubna 1644, o které Chigiho podrobné zpravil.”' Cesta zahrnujici
destinace jako Brusel, Antverpy, Kolin nad Rynem nebo Koblenc neni nicméné
historickou nebo zemépisnou pouti. Podle editora zpravy Jorge Ferndndez-Santos
Ortiz-Iribas se spiSe jednalo o ,,a series of ,vagaries ‘ or digressions,” o ,,a sequen-
ce of trains of thought woven by dint of literary artifice into a travel account.*”*
Tehdy nuncius sidlici v Miinsteru zpravu kladng piijal,”® nebot’ pfinejmensim zpes-
tiila jeho tamni Zivot, jejZz povazoval za dosti fadni. Sam Caramuel psal podle edi-
tora zpravy svou ,relaci ze dvou divodt. Predné, aby utuzil své kontakty s Chi-
gim, ktery byl jiz tehdy povazovan za vyznamnou osobnost v diplomatickych kru-
zich, a za druhé, aby se mu ptedstavil v co nejlepsim svétle. Chigi, zda se, zamérn¢
piijel z Miinsteru do Kolina nad Rynem, aby se zde mohl s Caramuelem setkat.”
Ackoliv je spis dokladem spiSe o ,,poslednim scholastickém polyhistorovi®, prece
ukazuje, ze budouci papez si v§imal vyjimeénych muzi cely svij Zivot a nevyne-
chal prilezitost, aby se od nich néco nedozvédél.

Rok 1648 ale zasahl do jejich vztahu dosti nemile. Jak ukazala Julia A. Fle-
ming,” pratelstvi se zhatilo kviili Caramuelovu nesouhlasu ohledné prace jezuity
Heinricha Wangnerecka vydané pod pseudonymem.”® Cisaf i Chigi, jakoZto papez-
sky zmocnénec i kolinsky nuncius v jedné osobé, s praci souhlasili, nebot’ autor se
k otdzce v ndzvu prace postavil kladné. Caramuel se vSak, k nemilému piekvapeni
kolinského nuncia, na jeho pozadani vyslovil k autorovym zavérim zaporn¢ a Chi-
gimu sdélil, Ze o stejné otdzce sdm vypracoval vlastni stanovisko. V ném se de fac-
to odvolaval na probabilismus. To nuncia rozzufilo a v dopise statnimu sekretafi se
distancoval od nazora svého nékdejsiho pfitele, kterého charakterizoval jako muze
s malou proziravosti, jez neodpovida jeho vysoké inteligenci.”” ,,Egli era mio ami-
co prima,” napsal doslova do Rima,”® av§ak Caramuel chtél byt pochopitelng vidén
i nadale jako jeho piitel.”” Nicméng, nikdy se mu to jiz nepodafilo.'® Dokladaji to
dalsi setkani a Chigiho zminky o Caramuelovi v korespondenci. Napiiklad kardina-
lu Harrachovi se na jeho dotaz z dubna 1655, co se novému papezi na Caramuelovi

°! Studie s edici dokumentu viz Jorge F. S. ORTIZ-IRIBAS, Juan Caramuel’s Journey from Flanders
to the Palatinate. A Travel Diary Presented to Fabio Chigi in 1644, in: P. DVORAK -
J. SCHMUTZ (eds.), Juan Caramuel Lobkowitz, s. 353—404 (edice s. 369-404).

2 Tamtéz, s. 354.

% Viz V. KYBAL — G. 1. della ROCCHETTA (edd.), La nunziatura di Fabio Chigi (1640—-1651),
Vol. 1, Roma 1943, s. 431-433: ,(...) Legam iter tuum, daboque me comitem erudissimae
consuetudinis.* Srov. L. CEYSSENS, Autour de Caramuel, s. 344, 365.

% J.F. S. ORTIZ-IRIBAS, Juan Caramuel’s Journey from Flanders to the Palatinate, s. 362.

% J. A. FLEMING, Defending Probabilism, s. 11-12.

% Ernestus de EUSEBIIS, Judicium Theologicum super Questione, An Pax, Qualem Desiderant Pro-
testantes sit Secundum Se illicita?, Ecclesiopolis 1648.

TL. CEYSSENS, Autour de Caramuel, s. 385.

o8 Tamtéz, s. 386; A. CATALANO, Juan Caramuel Lobkovitz (1606—1682) e la riconquista delle
coscienze in Boemia, Romische Historiche Mitteilungen 44, 2002, s. 339-392, zde s. 347-348.

P L. CEYSSENS, Autour de Caramuel, s. 388.

1% Tyrzeni ,,The breach between them required some time to heal, if indeed it was ever completely
mended" je tak spise pfili§ mirné, viz J. A. FLEMING, Defending Probabilism, s. 11.
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nelibi, dostalo z Rima odpovédi: ,,(...) byl kdysi jeho pFitelem, avsak od té doby, co
uz rok a piil slibuje prijet do Rima a stdle se neobjevil, ztratil v néj ditvéru, a tak
Jjestli neprijede, wvidi, Ze se zakdzou jeho knihy.”“ Na druhou stranu ale Alexandr
VII. ptimo popiel famy o procesu pied inkvizici slovy tolik podobnymi tém, které
pronesl o Ludovicu Muratorim Benedikt XIV.,'"" totiz, Ze ,,nikdy neiitoci na samot-
né autory, i kdyz se zakazuji jejich knihy, a Ze on by mohl s psanickem na dvou
foliich odcinit vse to, co se mu klade za vinu.“'"* Tentokrat Caramuel do Vé&&ného
mesta dorazil, jist¢ i na naléhani prazského arcibiskupa. VEétSimu trestu se tak nako-
nec u¢enec vyhnul.

Jako statni sekretai dostal Chigi takiikajic na stdl 1 otdzku zfizeni novych
biskupstvi v Cechach. Hlavnim partnerem mu v tomto sméru byl prazsky arcibis-
kup Arnost kardinal Harrach (1598-1667), zhruba Chigiho vrstevnik, kterého znal
letmo jiz z dfivéjska. Jejich vztah vSak nabyl nového rozméru béhem konklave
roku 1655, kdy sehral prazsky arcibiskup dilezitou roli ve prospéch statniho se-
kretate,'” ktery byl nakonec zvolen papezem. Otizkou ziistiva, nakolik byl
Harrachovi redlné zavazan a nakolik osobné naklonén, skutecnosti vsak je, Ze se
mnohdy fidil spiSe politickymi nez osobnimi pohnutkami. Z pramenti rodinného
archivu Harracha uloZzeného ve Vidni vyplyva (jak piesvédciveé dolozil Alessandro
nesouhlasil s politikou kompromisu se statni moci, kterou spise nedobrovolné pro-
sazoval kardinal Harrach. Vezmeme-li v§ak v ivahu tehdej$i mocenskou situaci po
vestfalském miru, je zfejmé, ze prazskému arcibiskupovi nic jiného nezbyvalo,
meél-li se na svém stolci udrzet. Alexandr VII. byl ale muzem pfisnych mravt
anemél porozumeéni pro silné svétské panovniky, at’ jiz mame na mysli Ludvika
XIV. nebo Ferdinanda III., respektive Leopolda I., ktery se i pies svou osobni zboz-

191 Cesky viz Francesco De SANCTIS, Déjiny italské literatury, Praha 1959, s. 469. Pielozil Vaclav
Cerny.

122°A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 338; zde i odkazy na archivni ulozeni ve Vidni. Srov.
tamtéz, s. 327, 340.

193 Oficialni zprava viz J. CARSTENS, Conclave, in Quo Fabius Chisius, Nunc Dictus Alexander VII
Summus Pontifex Creatus Est, s. 160 (s. 24 dle vnitfniho c¢islovani): ,,Adventus Cardinalis
Harrachi, qui erat ultimus, mutabat plane fermonem Legati, quoniam, postquam illum Car-
dinalem usque ad conclavis portam comitatus esset, obvios habebat Cardinales Aquam vivam et
Hassum, dicebat, quod jussu Regis fui declararet Sachettum diffidentem, et desiderabat hanc
suam daclarationem significari Cardinalibus subditis Hispaniae, et praesertim Homodae et
Boramaeo;* s. 225 (89): ,,Cardinalis Harrach laborabat in hoc negotio, et afferebat propositio-
nem Barberini Medicaeis, et Medicaeorum Barberino: hic sibi persvadebat propter supra dictas
rationes decipere illos dato confilio, ut quendam e suis creaturis proponerent, at illi responde-
runt, quod illud spectaret ad illum; quod illi potius approbare, quam nominare quendam debe-
rent. Quamdam vespera Barberinus irascebatur Harrachio, e quo censebatur toti negotio esse
finem impositum: at postea rogabatur Harrach, ut pergeret tractare. Desiderabat Barberinus
committi hoc negotium Montalto, et Harrachio, sed hoc recusabant Mecicaei, quibus amicissimus
erat Caesius, qui alieno erat animo a Montalto, quamvis propinquitate junctus illi esset.*

194 A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 351.
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nost a naklonnost k italské kultufe stavél k papeZstvi rezervovand.'” PapeZ ve
skutecnosti vyznaval bytostné sttedoveéké pojeti vykonu cirkevni moci zaloZené na
teorii nepiimé moci cirkve ve svétskych zalezitostech (potestas indirecta Ecclesiae
in temporalibus), které podporovali i predstavitelé tzv. druhé scholastiky, v prvé
fad¢ Francisco Sudrez, o jehoz filosoficko-teologické koncepci psal mlady Fabio
Chigi doktorskou disertaci na univerzité. To vSe se odrazilo i1 v jeho vztahu ke kar-
dinalu Harrachovi, jenzZ musel udajné ihned po konklave celit hnévu, ktery papez
pojal proti Jeho Eminenci, protozZe ,,se ma za to, zZe ve zpravé o konkldave pro Jeho
Milost Cisarskou hovoril o Nasem panu [= Alexandru VII. — pozn. aut.] bud’ prilis
malo, anebo k jeho velebeni prispival velmi chladné.” Nicméné A. Catalano nasel
doklad, ktery upozorfiuje na vaznou skutecnost, a totiz na Chigiho domnénku, ze
Harrach v&dél o jeho ,,vylouceni kandidatury béhem konkldve.«'*®

O situaci v Cechach se novy papez dozvédél ihned po svém zvoleni z arci-
biskupovy relace ad limina,"”’ kde Harrach shrnul stav od roku 1645.'% Zalozeni
novych biskupstvi se tykd pasaz nazvana De negotio Quattuor episcopatuum de
novo erigendorum in Boemia,'” kde se papez dozvédél struéng, ale vystizné
o vech predchozich vyjednavanich''® a nejriznéjsich obtizich, zejména finanéniho
razu, které zapfiCinily, Ze proponovana Ctyii biskupstvi stale na cirkevni mapé

195 Srov. Jif{f MIKULEC, Leopold 1. Zivot a vidda barokniho Habsburka, Praha 1997; Vit VLNAS,
Princ Evien Savojsky. Zivot a slava barokniho vélecnika, Praha — Litomy$1 2001,

16 A. CATALANO, Zipas o svédomi, s. 351 (pozn. 39): ,Nemél jsem nikdy ani ponéti, Ze byl
velkovévodovi poslan nékdo kviili vylouceni tohoto papeze, procez také nemohu uvérit, ze by na
Jeho Svatost prislo néjaké podezient jako bych v tom mél ucast, nebo o tom védel.*“ Srov. Biblio-
teca Apostolica Vaticana, Vat. Lat. 13509, fol. 546, Harrach Barsottimu, 4. Cervence 1658.

Ad limina apostolorum (k prahlim, tj. hrobim apoStolii sv. Petra a Pavla). O relacich nejlépe
sbornik La sacra congregazione del Concilio. Quarto centenario dalla Fondazione (1564—1964),
Citta del Vaticano 1964. Zde jsou i podrobné studie k celé kongregaci, pfedpisim apod. V ceské
literatufe struéné viz R. ZUBER, Osudy moravské cirkve v 18. stoleti, 1. sv., Praha 1987, s. 34—
36. O konkrétnich vécech srov. A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 338-340. Na druhou stranu
o relacich nepojednava (!) Martina MARIKOVA, Ad limina apostolorum. Motivation, Vorbe-
reitung und Verlauf frommer Reisen aus Bohmen nach Rom im 17. Jahrhundert, in: K. BOBKO-
VA-VALENTOVA a kol. (edd.), Roma — Praga. Praha — Rim. Omaggio a Zderika Hledikovd,
s. 189-203; autorka se zde zaméfila na cestovani svétskych osob.

Viz Oldtich FLEGL (ed.), Relace kardindla Harracha o stavu prazské arcidiecéze do Rima, Vést-
nik Ceské akademie cisafe Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a umeéni 23, 1914, s. 185-243;
zde vsak myln¢ datovana do roku 1657, spravné 1655.

"% Tamtéz, s. 236-240.

1% Jiz roku 1577 P. Nicolas Lanoy SJ navrhoval ve svém podani Rudolfu II. z¥izeni dvou az tii
biskupstvi bez konkrétniho urceni. V roce 1580 navrhoval nuncius Philippus Sega ziizeni dvou
diecézi z ¢eskych klasterd. Melchior Khesl navrhoval roku 1603 v dopise prazskému arcibiskupu
Zbyiiku Berkovi zaloZit konkrétng biskupstvi v Litoméficich, Ceskych Budgjovicich, Plzni
a Hradci Kralové. Anonymni dobrozdani Ratio iuvandae religionis per Boemiam, sepsané pied
27.srpna 1616, predpokladalo vznik biskupstvi tamtéz. V Rim& se zadali otazkou zabyvat jiz
v 1été 1622, kdy ji 8. Cervence projednala Kongregace pro Sifeni viry na svém zasedani. Dale byl
problém zaloZeni novych biskupstvi stale pfitomen na nejrizngjsich jednénich v Rimé&, Vidni
i Praze. Srov. H. KOLLMANN (ed.), Acta Sacrae Congregationis de Propaganda Fide res gestas
Bohemicas illustrantia (1622—1623), Tom. I, Pars 1., Pragae 1923, s. 29, 93, 153, 329-330.
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Cech chybéla. Ani tentokrat vak Harrach nepokladal tuto otazku za rozhodujici
a soustfedil se predevSim na vyteSeni cirkevni jurisdikce a arcibiskupsky semi-

nai.'"" To Alexandra VII. véru nepotésilo a trval na fadném finanénim zaji$téni no-

vych fundaci.""?

Presto byl Harrachiiv fimsky pobyt prospésny, zvlasté stran zaloZeni biskup-
stvi v Litoméficich, které bylo roku 1655 uz davno pfipraveno a cekalo se v pod-
stat¢ jen na schvaleni papeze. Cisai uz 11. prosince 1647 jmenoval litométickym
biskupem Maxmiliana, svobodného pana Schleinitze'"” (1605-1675), ktery se viak
do Rima mohl dostavit az onoho roku 1655. Zalezitost litoméfického biskupstvi
byla dohodnuta jiz koncem dubna 1655 na zasedani Kongregace pro Sifeni viry
a dne 24. kvétna za pfedsednictvi Alexandra VII. doslo 25 kardinalt ke kone¢nému
souhlasu se zaloZenim biskupstvi v Litoméficich a se Schleinitzovym jmenova-
nim.""* Nasledovalo jeho vysvéceni na biskupa a papezska zakladaci bula Primitiva
illa Ecclesia datovana 3. Cervence 1655 (do Litométic dorazila az 12. ledna 1656),
ktera Schleinitze za biskupa potvrdila. Ten pak vykonal zdvofilostni navstévy
u dvaceti ctyt kardinald a dalSich prelatt (za zminku stoji Schlenzovo pfipomenuti,
Ze novy biskup udajné mluvil tak dobie italsky, Ze si mnozi mysleli, ze je rodem
Ital)'"” a jestd v Cervenci odcestoval zpét do Cech, kam dorazil koncem srpna. Pii
osobnim rozlouceni s Alexandrem VII. mu vénoval své pochvalné epigramy na
papeZovu osobu.'"®

Avsak vztahy mezi prazskym arcibiskupskym stolcem a papezskou kurii ne-
byly piili§ ptiznivé.'"” Proti statnimu absolutismu namifeny kurs se jestd posilil

" Kromé starsi lit. srov. Ivo PROKOP, Vznik knézského semindre se zvldstim prihlédnutim k déji-
ndam prazského arcibiskupského alumndtu do roku 1783, in: Petr KUBIN — Mlada MIKULI-
COVA (edd.), Sbornik Katolické teologické fakulty 4, Praha 2002, s. 485-545.

"2 viz H. BRUCKNER, Die Griindung des Bistums Kéniggritz, s. 65. Podle kardinala Harracha,
ktery psal 16. Cervna 1655 Barberinimu, ,,So habe man unter Urban VIII. und Innozenz X. nicht
zustimmen wollen, dass Kanonikate vor dem Bistum errichtet wiirden, und noch viel weniger
unter Alexander VII., der im ersten Jahre seines Pontifikates durch ein Schreiben der Hl. Kon-
gregation vom_15. Oktober 1655 habe erkldren lassen, dass es nicht billigen werde, dass man
irgendeine Geldsumme zu einem Bau oder zur Errichtung von Kanonikaten, Kaplaneien oder
anderer Benefizien verwende.* ZdGraznil autor.

"3 Srov. Erwin GATZ (Hrsg.), Die Bischife des Heiligen Rémischen Reiches 1648—-1803. Ein
biographisches Lexikon, Berlin 1990. Cesky viz Milan M. BUBEN, Encyklopedie ceskych a mo-
ravskych sidelnich biskupii, Praha 2000, s. 297-298.

114 Podrobné je to vylideno viz Johann SCHLENZ, Geschichte des Bistums und der Diézese Leitme-
ritz, Band 1, Warnsdorf 1912, s. 332-345; novéji a strucné viz A. CATALANO, Zdpas o svédo-
mi, s. 311-315, 340.

15 Studoval na Collegiu Romanu v Rimé& a mél jezuitskou minulost. Srov. NA Praha, Archiv
prazského arcibiskupstvi (dale APA), kart. 2016 (opis dopisu z 29. inora 1648).

"8 Epigrammata nonnulla alia miscellanea, quae inter demum illa, quibus Alexandro VII. Chisio
Pont. M., dum eius benignitate anno salutis MDCLV Romae consecratus fuiisset episcopus, Ponti-
ficatus Romani adepti recens honorem, gratulatus est autor, Praha 1672. Vydano spole¢né s dal-
$imi jeho spisy.

"7 Mimo jiné srov. H. KOLLMANN (ed.), Acta Sacrae Congregationis res gestas Bohemicas
illustrantia. Prodromus, Pragae 1939, s. 223 (pozn. 560), s. 261 (pozn. 506).
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vy

roku 1657, kdy Alexandr VII. jmenoval nového sekretafe Kongregace pro Sifeni
viry v osob& Maria Alberizziho (1609-1680),""® ktery v této funkci setrval az do
srpna 1664. Tento kurialni pravnik byl jesté piisnéjsich mravi nez Alexandr VIL'"
Podstatnéjsi vSak bylo, ze nemél k vychodoevropskym pomérim zadny vztah a ani
neznal historii pfedchozich — mnohdy dosti komplikovanych — jednani, takze se
stavalo, 7e prazskému arcibiskupovi nékdy v korespondenci ani nerozumal.'*’

V pribéhu pontifikatu Alexandra VII. se postupné stale zfetelnéji ukazovalo,
Ze je nutné — zejména z financnich divodi — opustit nerealné tvahy o zaloZeni
biskupstvi v Plzni'?' (zfizeno az bulou Pro supremi ecclesiae 31. kvétna 1993 Ja-
nem Pavlem IL) a v Ceskych Budg&jovicich'? (ztizeno bulou Cunctis ubique
20. zafi 1785 Piem VI., avSak z rozhodnuti cisafe Josefa II.). Bylo rovnéz nutno
z Valdstejna, ale jeho plan ztroskotal patrné kvili neochoté fimské kurie, ktera by
byvala jen nerada vidé€la biskupstvi v oblasti, jez nebyla tou dobou ani zdaleka
katolicka.'” Po zaloZzeni biskupstvi v Litoméficich bylo na fadé taktéz dlouho pii-
pravované zaloZeni biskupstvi ve vychodoceské metropoli, Hradci Kralové.

Uvahy o jeho ziizeni ani nejriizn&jsi peripetie jeho zaloZeni nejsou predms-
tem této stat¢, nicméné na uvod je nutné shrnout si par zakladnich informaci, které
jsou nam pii soucasném stavu poznani prament dostupné.'** O potiebé zalozeni
biskupstvi pravé v Hradci Kralové, vénném mésté Ceskych kraloven lezicim v srdci
vychodnich Cech sousedicich s ¢aste¢né protestantskym Slezskem, nebylo nikdy
sporu. Viechny nam znamé navrhy na zaloZeni biskupstvi v Cechach vzeslé od riz-

"8 Srov. Christoph WEBER, Die pipstlichen Referendare 1566—-1809. Chronologie und Prosopogra-
phie, 3 Biinde, Stuttgart 2003-2004, zde sv. 2, s. 394.

119 Jako guvernér mésta Ancony (1646—1650) napiiklad prodal st svého majetku, aby pomohl nasy-
tit jeji obyvatele v dob& hladomoru.

120 Srov. napt. A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 359.

121 Biskupem se mél stat dékan olomoucké kapituly a administrator ve Vratislavi Jan hrab& Breuner,
trvale zijici v Nise. Jesté v 70. letech 17. stoleti se snazil tehdejsi prazsky arcibiskup a nékdejsi
kralovéhradecky biskup Matous§ Ferdinand Sobek z Bilenberka piesvéd¢it mésto, aby souhlasilo
se zfizenim biskupstvi na svém uzemi, ale Plzenl o tom nechtéla ani slySet a ,,nabizela” za sebe
Klatovy. Srov. Zdeiika, KOKOSKOVA, Pokusy o zifizent biskupstvi v zépadnich Cechdch v ramci
rekatolizacnich snah v 17. stoleti, in: Z archivnich depozitatt. Pavle Burdové k 70. narozeninam,
Praha 1998, s. 46-56.

12 Viz Rudolf SVOBODA, Proces zalozeni ceskobudéjovického biskupstvi v letech 1783—1789,
Studia theologica 10, 2008, &. 3, s. 19-40; TYZ, Jan Prokop Schaaffgotsche — prvni biskup cesko-
budéjovicky (1785-1813), Brno 2009.

123 pavel R. POKORNY, Jicinské biskupstvi, in: Rekatolizace v &eskych zemich, s. 73-84.

124 Jakub ZOUHAR, Prameny a literatura k déjindm krdalovéhradeckého biskupstvi v letech 1664—
1782 (prehled problematiky), Vychodoceské listy historické 25, 2008, s. 115-135. K problému
zaloZeni existuji dvé monografie, viz Jaroslav MIKAN, Vznik a pocatky hradeckého biskupstvi,
Hradec Kralové 1946. Autor si v§imd zejména odporu meésta a zamétfuje se na vyjednavani
v ramci Ceskych zemi; téméf Giplné pomiji fimské prameny, coz bylo dano dobou vzniku studie.
K tématu téz H. BRUCKNER, Die Griindung des Bistums Koniggrdtz, Konigstein 1964. Autor si
v§ima zejména zalezitosti tykajicich se Vidné. Dal§im osudim biskupstvi v 17., natoz pak v 18.
stoleti se nevénuje zadna prace.
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nych osob, pocinaje sedmou dekadou 16. stoleti, které predpokladaly zalozeni hned
deseti ¢ osmi,'* zahy &tyf, tid nebo jen dvou biskupstvi, uvadéji jako jedno z nich
ono kralovéhradecké. Nejvyssi kanclér Vilém Slavata'®® prosadil na jednani tajné
rady 4. bfezna 1630 na Ctyfi predpokladana biskupstvi jmenovani zemskych kandi-
datt ovladajicich némecky, respektive &esky jazyk,'”” pti¢emz v Hradci Kralové
mél byt biskupem kralovéhradecky arcijahen a kanovnik ve Vratislavi Martin Ka-
ras z Rosenfeldu ( 1648)."*® Podle Slavaty byl mocen Geského jazyka a navic do-
state¢né bohaty, Ze pry ani nebude potfebovat plné zaopatieni.'”’ Stal se tak jiz
v potadi druhym kandidatem, nebot’ jako prvni byl roku 1616 vybran broumovsky
opat Wolfgang Selender, nicméné nakonec se svého stolce nedockal; zemfel diive,
nez ke skute¢nému zalozeni mohlo viibec dojit.

Juan Caramuel z Lobkovic, o kterém zde jiz byla fec, byl tak v potadi jiz
tietim kandidatem na fedeny stolec."*’ Nejprve ziskal zasluhou $panélského vy-
slance cisafskou nominaci na svéticiho biskupa, av§ak nakonec se rozhodl vzdat se
této pocty, za coz dostal od Ferdinanda IIl. , prislib jmenovani biskupem kralove-
hradeckym*."”' Avsak Caramuel nebyl od po&atku timto fe§enim nadsen, tiebaZe
»obdrzel od Jeho Milosti Cisarské prezentaci ke krdalovéhradeckému biskupstvi se
slibem, ze pokud brzy nedojde k jeho zalozeni, dostane prvni titul, ktery se uprazdni
v Uhrdach“."** Neni se co divit, protoze kralovéhradecké biskupstvi nejen Ze stile
neexistovalo a ani nebylo jisté, zda v dohledné budoucnosti viibec vznikne, av§ak
1 v pripade jeho zalozeni by se jednalo o biskupstvi mimotadné chudé. A Caramue-
lovi samoziejmé neslo o né&jaké fizeni vychodoceské diecéze a uz viibec nepocital

125 S utopickym navrhem mél udajné pijit nuncius Caraffa, viz Véaclav LIVA, Jan Arnost Platejs
z Platenstejna, CMM 54, 1930, s. 15-78, 293-336, zde s. 318 (pozn. 4).

126 K jeho osobé& dosud neexistuje biografie. Srov. alespoii Josef HRDLICKA, Slavatova obrana je-
zuitského Fadu a jeho predstavy o konfesijnim usporadani Cech z pocitku dvacatych let 17. sto-
leti, FHB 23, 2008, s. 225-248; Jaroslav CECHURA, Z moravského viadovani Viléma Slavaty,
in: Ludék BREZINA — Jana KONVICNA — Jan ZDICHYNEC (edd.), Ve znameni zemi Koruny
Ceské. Sbornik k Sedesatym narozeninam profesorky Lenky Bobkové, Praha 2006, s. 142—154;
P. MATA, Svét ceské aristokracie (1500—1700), dle rejstiiku.

27Viz V. LIVA, Jan Arnost Platejs z Platenstejna, s. 321.

128 Antonin PODLAHA, Series praepositorum, decanorum, archidiaconorum alirumque praelatorum
et canonicorum S. metropolitanae ecclesiar Pragensis a primordiis usque ad praesentia tempora,
Pragae 1912, s. 167; TYZ, Supplementum primum ad seriem praepositorum, decanorum, archi-
diaconorum, aliorumque praelatorum et canonicorum s. metropolitanae ecclesiae Pragensis, Pra-
gae 1916, s. 8; Frantisek KRASL, Arnost hrabé Harrach. Kardindl sv. cirkve Fimské a knize, arci-
biskup prazsky. Historickokritické vypsani nabozenskych pomérii v Cechdch od roku 1623-1667,
Praha 1886, dle rejstiiku.

129 Josef JIRECEK, Uzavieni ziizeni ctyr biskupstvi v Cechdch léta 1630, Blahozvést 2, 1857, s. 63—
64; H. BRUCKNER, Die Griindung des Bistums Koniggritz, s. 50; J. MIKAN, Vznik a pocatky
hradeckého biskupstvi, s. 5 (pozn. 9).

1300 jeho zajmech o biskupstvi v Hradci Kralové dosud nejlépe H. BRUCKNER, Die Griindung des
Bistums Koniggrdtz, s. 50-56.

B1Viz A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 326-327; zde odkazy na bohaté prameny uloZené v Ri-
m¢ a Vidni, zejména korespondenci s Chigim a korespondenci kardinala Harracha.

132 A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 544 (pozn. 112); zde i citace pramene z roku 1654.
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s tim, ze by v Hradci Kralové sidlil, jak vyZadoval ptedpis Tridentského koncilu,
chtél jen od dvora né&jaké beneficium na zivobyti, jak spravné poznamenal kardinal
Harrach v jednom dopise uréeném svému bratrovi Frantisku Albrechtovi.'** Jako
pted lety hladce, byt trochu neochotné, nabidku biskupstvi v Hradci Kralové pfijal,
tak pozdé&ji rovnéz hladce, byt trochu sarkasticky, na Grad prozatim neexistujiciho
biskupa na vyslovné ptani Leopolda L. rezignoval."** Jako prostiednik zde slouzil
prazsky arcibiskup, ktery nestalého ucence presvédcil, aby sam dobrovolné rezig-
noval ve prospéch vychazejici hvézdy a cisafova oblibence Matouse Ferdinanda
Sobka z Bilenberka (1618-1675),"* ktery zastaval tfad opata benediktinského
klastera u sv. Mikuldge na Starém Mést& prazském.'*® Juan Caramuel tedy odesel
na jih Apeninského poloostrova, aby se tam ujal spravy své malé diecéze, kterou
mezitim ziskal. Sobek obdrzel od Leopolda I. své jmenovéani na Stédry den roku
1659."7

Na pocatku nového roku 1660 tedy jiz zdanlivé nic nestalo v cesté novému
biskupstvi v Hradci Kralové. Cisaf proto na jafe povéfil kardinala Harracha, aby
s podporou videtiského nuncia dohodl vie potiebné s Rimem. Bohuzel pro viechny
u dvora 1 pro samotného prazského arcibiskupa ptisla z Kongregace pro Sifeni viry
znovu zamitava odpoveéd’. Jiz 21. tnora 1658 bylo na jejim zasedani rozhodnuto
zatim biskupstvi nezakladat, coz se opét potvrdilo 27. zati 1660, kdy kardinalové
poukazali na skutecnost, ze ,,se kviili zifizeni tohoto kostela rozdrobi cast ceského
arcibiskupstvi, jehoz patronem je cisar, a zZe z jednoho biskupstvi vznikne vice, p7i-
Cemz prvni ztrati stejné tolik, kolik ziskd druhé a zajimalo je, ,,zda misto urcené
pro novy kostel splituje nutné pozadavky a zda jsou k dispozici diichody nezbytné

pro lmnonilwity“.13'8 Jesté 5. dubna 1661 tvrdila Kongregace, ze neni mozno ,,zalozit

133 Tamtéz, s. 544 (pozn. 110); datace dopisu je k 17. lednu 1654.

134 Citace rezignagniho dopisu podle piekladu F. KRASL, Arnost hrabé Harrach, s. 207-208: ,,Vase
Eminenci, nejjasnéjsi knize! Pro¢ V. Em. k sluhovi svému takto prikracuje, Ze ditvody shleddva
cisar tolik, tak velikych a vzacnych sluzeb, jez prokdzal jsem cisari Ferdinandovi, V. Em. se pre-
svédcila a zeli toho. Nez kdyz vyznamendvadn jsem byl nejvyssi poctou od otce, nutno mi u syna
sndseti, v cem hresi se proti mné nedostatkem védomosti. Zrikam se tedy pro njp. opata u sv. Mi-
v tom viile J. V., abych vzdal se jesté biskupstvi Kampariského, i to bych ucinil; nebot jestlize jsem
pri valecném obléhani dal Zivot sviij v Sanc a proléval krev k ochotné sluzbé jeho, i vSechny hmot-
dne 19. Fijna 1659./ V. Em. a Jasnosti nejponizenéjsi sluha Karamel.*

35 E. GATZ (Hrsg.), Die Bischife des Heiligen Réomischen Reiches 1648—1803, s. 467—468;

M. MACKOVA, Prvni krdlovéhradecky biskup, s. 95-100.

Tim zlstal az do roku 1664 a k tomu jest¢ spravoval prazsky klaSter sv. Jana pod Skalou, tzn.

v letech 1652-1664 byl dvojnasobnym opatem.

37 Srov. NA Praha, APA I, inv. & 35/1, sign. C 109/1—4, kart. 2038; zde jsou i n&které dokumenty
ukazujici proces jeho ,,potvrzovani* béhem roku 1659, kopie jeho prezentace z 1. kvétna 1660 aj.

138 A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 354-355. Dolozeno v kopii dekretu Kongregace pro Sifeni
viry ulozeného v NA Praha, APA I, sign. C 109/1-4, kart. 2038. Tam také kopie listu kardinalu-
protektorovi (Nr. 235). Zasadni je zde edice Hermann TUCHLE (Hrsg.), Die Protokolle der Pro-
pagandakongregation zu deutschen Angelegenheiten 1657—1667. Diasporasorge unter Alexander
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kostel bez kanovnikii, nebot se ma za to, ze biskupsky urad a prelatska hodnost ne-
mohou byt vykondvany bez viaznosti“."’ Po plném zapojeni nuncia Carla Caraffy
mladsiho poslal 29. fijna 1661 Leopold 1. pfimo Alexandru VII. opétovnou zadost
»pro confirmatione Matthei Ferdinandi a Bilenberg®. Kongregace vsak stale neby-
la spokojena a trvala na doloZeni a uptfesnéni finan¢niho zabezpeceni nového bis-
kupstvi. Také otazka kanonikatd byla dilezita, nebot’ Rim trval na tfech namisto
pouhych dvou, jak upfednostitoval prazsky arcibiskup, ktery se snazil Setfit, kde se
dalo, nebot’ jesté v kvétnu 1662 poéital se zalozenim viech &tyf biskupstvi.'* To
v§ak bylo z finanéniho hlediska zcela nerealné. Rim rovnéz pozadoval rozdélit ka-
pital nalezejici biskupovi a jednotlivym kanovnikiim. Proto mohl kardinal Harrach
povolat svédky pied notate kvili zahajeni fadného informacniho procesu'®' az
12. bfezna 1663. Prazsky arcibiskup spolu s novym kralovéhradeckym biskupem
schvalili fundaci tii kanovnickych beneficii nezavislych na biskupské menze, a tim
vyhovéli poslednimu zasadnimu pozadavku Kongregace pro Siteni viry. Ta tudiz
9. cervna 1663 vydala prazskému arcibiskupovi pokyn, aby se ptikrocilo ad esecu-
tionem."*

Odmitani ze strany Kongregace se pochopitelné délo s pfimym védomim
Alexandra VII. a je tieba, aby bylo nahlizeno také z papezského uhlu pohledu.
Svaty otec tehdy vidél situaci skutecné objektivné, bez politickych konotact, i kdyz
si byl védom, ze tim sviij vztah k cisafi jen zhor$i, coz bylo to posledni, co by by-
val potieboval. VEd¢l, ze Viden se prilis neshodla s jeho pfedchiidcem Inocencem
X. a Ze vkladala do jeho zvoleni velkou nadéji. Rovnéz tak potieboval v boji s fran-
couzskym jansenismem, ktery jej vzdy nejvice zajimal, spojence na vychodé Evro-
py. Piesto vSechno nechtél dovolit, aby vzniklo n€kolik vpravdé chudych biskup-
stvi, navic na tkor jiné arcidiecéze.'”® Spravné tusil, Ze tim ve skute¢nosti plni jen
prani videnského dvora a prazského arcibiskupa, kterému stile méné duvéroval,
nebot’ byl pfesvédcen, ze kardinal Harrach je tou dobou zcela ve vleku cisarské
politiky. Ostatn¢ situace se podobala zaleZzitosti obnoveni prazského arcibiskupstvi
zhruba o sto let dfive, kdy kurie rovnéz vahala s jeho obnovenim za podminek dik-
tovanych cisafem Ferdinandem I."** Toto neblahé tuseni se alesponi v piipadé kréalo-

VIIL., Paderborn 1972, s. 35-37, 64-65, 91-94, 107-108, 118, 133-135, 140-141. Dilezita je tak-
téz Harrachova korespondence, jak ji vyuzil A. Catalano.

39 A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 354-355; prameny tamté, s. 563 (pozn. 75).

"0 Tamtéz, s. 358-359. Také viz NA Praha, APA 1, sign. C 109/1-4, kart. 2038, Kopie italského listu
kardinala Harracha z 31. kvétna 1662.

! Dobov& nazgvaného inkviziéni proces, jenz se Fidil ustanovenimi Tridentského koncilu. Proces
veelku vérohodné a podrobné popsal J. MIKAN, Vznik a pocatky hradeckého biskupstvi, s. 22—
24; dale srov. H. BRUCKNER, Die Griindung des Bistums Koniggritz, s. 66 (pozn. 1). K infor-
mac¢nimu procesu srov. rukopis ulozeny ve Strahovské knihovné v Praze pod sign. DH 111 23.

142 A CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 359.

13 NA Praha, APA 1, sign. C 109/1-4, kart. 2038, Listy Kongregace pro §ifeni viry, ktera se stale
znovu chee ubezpecit, ze kanonikaty jsou finanéné zabezpecené (viz napt. 2. fijna 1663).

14 Srov. F. KAVKA — A. SKYBOVA, Husitsky epilog na Koncilu tridentském a pivodni koncepce
habsburské rekatolizace Cech, s. 49-55. Navic je mozno fici, Ze tento jev se objevuje v d&jinach
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véhradeckého biskupstvi pln€ potvrdilo, jak ukézal dal$i vyvoj po jeho zalozeni.
Kriticka situace se odrazi dokonce i v relacich ad limina, které se uz svym zaloZe-
nim vzdy o néco se skutednym stavem véci rozchazeji.'* Zejména finanéni otazka

byla na povazenou,'*° stale se fe$i nedostatek penéz na kanonikaty (Rim jich vyza-

i piitomnosti vieobecné. Rim vzdy vidél situaci jinak ne? biskupové, ktefi museli a leckde stale
musi byt pfipraveni na mnohé kompromisy, které nejsou kurii po chuti.

145 Srov. Archivio Segreto Vaticano (dale ASV) Roma, S. Congregatio Concilii Relationes Diocesa-
num Regino-Gradensis, kart. 681 A, B, I. relace z roku 1675 (Jana Bedficha z Valdstejna, ktery
v§ak Hradec Kralové nikdy nenavstivil), s. 5-9: ,Altera controversia luri Epfiscop]ali aeque
perniciosa est, quod Senatus civilis Aeconomos et Aedituos, aliosque Ministros Ecclesiae inde-
pendenter ab Ep[iscop]o constituere, et amovere praetendat, in cuius luris usurpatione cum om-
nino fixa permaneat, et forsam ab altiore potestate quodammodo foveatur, Ego vero qua Ep/isco-
pJus non possim tam manifestae luris Epfiscop Jalis usurpationi non contradicere, faci hactenus,
quae potui apud suam Mtem. et obtinui specialem desuper commissionem, quae iam ultra bien-
nium durat, nec tamen ulla inde cathegorica resolutio potest obtineri./ Tertia, et si non gravior,
saltem aequalis Prioribus oppositio ex parte civilis Magistratus movetur Ep[iscop]o, quod cum
per decretum Regium impetraverint administrationem bonorum annium tam ad civitatem, quam
Ecclesiam spectantium sibi salvam remanere, non tantum praedicta bona ad Fabricam Ecclesiae
assignata independenter ab Ep[iscop]o administrare, sed omnino a rationibus reddendis, immo
ab omni omnino inspectione eum arcere et excludere obtendant, cui tam manifestae Repugnantiae
luris et Sacrorum canonum dispositioni me hactenus frustra opposui, et ipsemet (...) Albericii a
me desuper informatus nihil amplius reportanuit, nisi quod expectari debeat exitus institutae
commissionis super huiusmodi controversiis sopiendis. Ex quibus apparet nudum nomen Episco-
po nihilque fere p[rae]terea luris sponsi in sponsam suam Ecclesiam integrum remanere;, Mensa
Episcopalis est fundata in Dominio de Chrast nuncupato, octoginta octo florenorum Rhenensium
millibus empto, et iam quoad structuram villarum augmentum Pecorum, et Ecclesiae Decanalis
ibidem existentis reparationem natabiliter meliorato, fructus consistunt in frumento, hordeo,
avena, Cerenisiafe] coctione, lana, butyro, Caseo, et caeteris peconum fructibus, census in pecu-
nia parata haerent quidem in domibus et fundis subditorum, sed in his temporum ingustiis, non
tantum remitti, verum etiam inquilinos et rusticos glebae alias adscriptitios proprio frumento sae-
pius iuvari et conseruari omnino necesse est, quod etiam misericorditer faciendo plures subditos
transfugas taliter ad fundum retraxi. (...) Canonicatus vigore Bullae Pontificiae sex esse debe-
rent, sed de facto non nisi quatuor inveniuntur fundati et erecti, Primus ex Praebenda Archidia-
conali, qui honestam residentiam Ecclesiae contiguam, et alios fructus habet ex annexis aliis
parochiis convenientes alendis duobus Sacellanis, et hunc praesentat Regina Bohemiae, prout
praesentavit modernum Thomam Czessnowsky (...) aetatis maturae et integrae vitae virum, natio-
ne Bohemum, quem etiam constitui per Diaecesim meum in Spiritualibus vicarium Generalem seu
Officialem, tum ob allegata talenta, tum etiam, quod pro sustinenda Officii dignitate aptiorem
non invenerim. Tres reliqui sunt fundati in terra Bischoffstein dicta, Reginae hradecio 6. milliari-
bus Bohemicis dissita, et viginti millibus florenorum coempta a meo Antecessore, fructuum col-
lectio est satis difficilis ob loci distantiam, et consistit pariter in aeconomia, quae pro annorum
fertilitate aut sterilitate crescit aut decrescit, vix tamen ad ducentorum scudorum monetae
Romanae valorem ordinarie ascendit, Residentiam in civitate hactenus nullam habent, et patiun-
tur pares eum E[pisco]po in ijsdem procurandis difficultates; modo habitant dispersi per civita-
tem in habitationibus a se pretio conductis, tres p[rae]dictos canonicatiis possident Joannes
Franftisc]us Liepure, Daniel Arietinus, et Michael Pollet, omnes Presbyteri aetate maturi, et bini
Priores in Theologia et lure graduati.”

146 Srov. ASV Roma, S. Congregatio Concilii Relationes Diocesanum Regino-Gradensis, kart. 681 A,
B, L relace z roku 1683 (Jana FrantiSka z Talmberku; to samé piSe i ve své dalsi relaci z roku
1689), s. 5, 7-8: ,,Capitulum canonicorum dicte cathedralis vigore bullae Smi. D. N. Alexandri,
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doval Sest, ale nebyly na n€ penize ani roku 1706, jak poznamenava ve své relaci
tehdejsi biskup Tomas Jan Becker), neni prostiedkli na opravu budov naleZejicich
biskupstvi, ba ani samotné katedraly. Zkratka kralovéhradecti biskupové se jesté
zacatkem 18. stoleti potykali s finanénimi problémy a byli jedni z nejchudsich pre-
lath v Ceskych zemich. Suzovaly je také mnohé majetkopravni spory s méstem
Hradec Kralové'"" i s nékterymi vrchnostmi a jezuitskym fadem.'** Ostatng spory,
na které v Rim& uz davno zapomnéli, aniz by biskupstvi ptili§ pomohli,'*’ byly
pfipominany v relacich ad limina pravidelné jest¢ v prvnich tfech dekadach
18. stoleti."”

Vratme se vSak piimo k zakladacimu aktu biskupstvi v Hradci Kralové,
k papezské bule. Rim ostie z4dal zaplaceni poplatkii za jeji vyhotoveni, jak néleze-
lo, zatimco kardinal Harrach oponoval a poukazal na skute¢nost, Ze ,,kdyz se v roce
1631 pri jedné kongregaci konané coram Sanctissimo naridilo, aby byla ¢tyri bis-
kupstvi ziizena vSechna najednou, predpokladalo se, zZe se pri odeslani nezapocitd
Zddnd taxa“."”' To vsak Alberzzi slySel velmi nerad a obvinil Harracha, ze véci
zbyteéné protahuje a nefidi se pokyny Kongregace pro $iteni viry.'”” Situace se na-
konec smirné vyftesila, a proto mohla byt 10. listopadu 1664 — poté co cisat musel
znovu oficialn€ pozadat o potvrzeni nominace Matouse Ferdinanda Sobka z Bilen-
berka — vydéna ,tolik vytouzend bula“"* spolu s potvrzovaci bulou pro nového

constare deberet ex sex canonicis, quia tamen desunt sufficientes redditus, pro nunc nomini quin-
que aluntur, tres quidem ex bono Bischoffstein, quartus qui habet et curam animarum sibi anne-
xam (...) Domus ipsa Episcopalis est tota ruinosa, ita quidem ut nonnisi cum periculo vitae in
habitari possit, fundamenta eiusdem plane nihil valent, (...) atque ut inhabitabilis fiat a funda-
mentis nova exstrui debeat; Ego ex radditibus mansae Episcopalis illam libenter exstruerem, sed
quia dicti redditus propter tenuitatem eorundem vix ad quotidianam sustentationem meam,
meorumque hominum sufficiunt, bonumque Chrastense facile ad triginta sex milliaria Italica,
computando septem pro uno milliari Germanico Regino-Hradecio dissitum est, et materialia om-
nia a longinquo devehi, et carissimo pretio solvi oportet, licet vellem non tamen possum eiusmodi
fabricae manum admovere. (...) Inferiores Ecclesiae ministri (...) sacerdotes nulli sunt, praeter
Campanatorem, et duos, ut vocant, capellarios. Musicam si volo habere in principalioribus testis,
debeo ipsemet conducere, et ex proprio solvere, unde et hic magnus occurrit defectus. 9) Relli-
quiae Sanctorum in dicta cathedrali plane nullae sunt, crederem tamen augendam iri devotionem
fidelium.*

"7 Srov. Jaromir MIKULKA, Déjiny Hradce Krdlové do roku 1850, dil II/1 (1620—1740), Hradec

Kralové 1994.

Pocatecni spory popsal J. MIKAN, Vznik a pocdtky hradeckého biskupstvi, s. 16-20.

Srov. ASV Roma, S. Congregatio Concilii, Libri Litterarum Visitationum Sacrorum Liminum

(1587-1881), Nr. 16, 17, 20 a 22, kde jsou uloZzeny odpovédi Kongregace na biskupské relace od

roku 1683.

150 Srov. ASV Roma, S. Congregatio Concilii Relationes Diocesanum Regino-Gradensis, kart. 681 A,
B, I. relace z let 1710, 1714, 1718 a 1725.

151 A, CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 359.

152 Srov. NA Praha, APA I, sign. C 109/1-4, kart. 2038, Latinsky list (XXXII, Numero 219) o problé-
mech s Rimem a Kongregaci v dob& zaloZeni biskupstvi v letech 16641665, b. d.

133 A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 359. Prameny tamtéz, s. 567 (pozn. 126).
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biskupa,'>* ktery pak mohl byt 29. &ervence 1665 instalovan do ¢ela nové diecé-

ze

%% Papezské buly vystavené Alexandrem VII., za které nakonec byla zaplacena

taxa ve vysi asi 2 100 zlatych (totiz 1 200 scudi)," dorazily do Hradce Kralové
mezi 8. a 14. lednem 1665"7 a nevykazuji z hlediska papezské diplomatiky'® n&ja-
ké zvlastnosti. Ztizovaci bula byla vyhotovena u S. Maria Maggiore a podepsana
protonotaifem Ugolinem a sekretafem papezskych brevii Pietrem Ciampino. Bula
zaznamenava konkordat papeze Urbana VIII. s cisafem Ferdinandem II. z roku
1630, ktery umoznil vznik jak litoméFického, tak kralovéhradeckého biskupstvi,

'3 Original byval uloZen v Archivu Ministerstva vnitra v Praze, opis se nachazi ve Statnim okresnim
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archivu (dale SOkA) Hradec Kralové, fond Biskupsky archiv Hradec Kralové, inv. €. 25, kart. 2;
kopie v NA Praha, APA I, sign. C 109/1-4, kart. 2038, Vypisy ze zakladaci buly (napf. XXXII,
Nr. 224). Ptepis obou bul viz J. MIKAN, Vznik a pocatky hradeckého biskupstvi, s. 59—66; otiste-
na je i v Bullarum diplomatum et privilegiorum Sanctorum Romanorum Pontificum tauriensis
editio etc., auspicante cardinali Aloysio Bilio, Tom. XVII (1662-1669), Augustae Taurinorum
1869, Numero CDXCIV, s. 312-315. Oproti Mikanovu pfeti§téni jsou vSak v zavéru nékteré
odlisnosti: ,,(...) indictionem omnipotentis Dei ac beatorum Petri et Pauli (...) a jiné, Zadné vSak
neméni smysl vét. K bulariim obecné viz M. TOSI, Bullaria e bullatores della Cancelleria ponti-
ficia, Siena 1917. Bohuzel ¢eské zemé nemaji podobné moderni bularium jako polsti sousedé. Viz
Irena SULKOWSKA-KURAS — Stanislaw KURAS (edd.), Bullarium Poloniae I-IV, Romae —
Lublin 1982-1992.

Jiz 16. ledna 1665 zbavil nového biskupa Alexandr VII. vSech cirkevnich tresti a cenzur, jak
chtélo kanonické pravo. Viz NA Praha, APA, inv. ¢. 273, sign. L 34 — listiny.

1% O dohadovani taxy, kterou se snazil i cisaf co nejvice snizit, srov. podrobng H. BRUCKNER, Die

Griindung des Bistums Kéniggrdtz, s. 123—125 (zvl. s. 124-125): ,,Lombardo bat um eine Audienz
bei Alexander VII. und trug ihm die Bitte des Kaisers vor. Der Papst erkldrte, man konne nicht
auf die Taxe verzichten, da die Kurialbeamten davon leben miissten (...)* Existuje ale 1 suma 445
zlatych, kterou uvadi Patricium GAUCHAT, Hierarchia Catholica medii et recentioris aevi, Vol.
1V (1592-1667), Patavii 1967, s. 295 (pozn. 1); zde zapsana zakladaci bula v ndhradnim regestu:
,D. 15. Dec. 1664 eccl. Reginhoradicen. [!] taxatur ad 445 flor., et huiusmodi taxa in libris Ca-
merae Apost. et Sacri Coll[egiae] de more decribitur (Acta Camerarii Sacri Collegii S. R. E.
Cardinalium Consistorialis 21 f. 80°). Ex relatione a. 1663 facta constat ipsam civitatem 3000
Christifideles [ktestané — pozn. aut.] continere et eccl. in cathedralem erigendam habere 1 archi-
diac. et 2 can. (P. Const. 63 ff. 443—44).“ K pojmu ,,Christifideles* a jeho obtiznému piekladu do
Cestiny viz Jifi Rajmund TRETERA, Konfesni pravo a cirkevni prdavo, Praha 1997, s. 140-141.
Srov. rovnéz NA Praha, APA 1, sign. C 109/1-4, kart. 2038; zde latinské listy z kvétna 1664 Ja-
coba Lombarda, jeho koncepty z Cervence toho roku a opisy 14 lista cisate Leopolda 1. z 9. Cer-
vence 1664 az k 13. dubnu 1669, vizici se k zalozeni a fungovani biskupstvi v Hradci Kralové,
a dalsi listy z Rima z léta a podzimu 1664, které dokladaji iipornou snahu mit ve véci zaloZzeni
jasno, aby se nestalo, ze by nové biskupstvi nemélo z ¢eho vyzit.

157 Srov. J. MIKAN, Vznik a pocatky hradeckého biskupstvi, s. 34.
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K zanedbavané oblasti diplomatiky (v ¢eské historiografii) vénujici se nanejvyse stfedovéku viz
Thomas FRENZ, Papsturkunden des Mittelalters und der Neuzeit, Stuttgart 20002; Thomas
FRENZ, Pdpstliches Urkundenwesen, in: Bruno STEINER (Hrsg.), Lexikon der Pipste und des
Papsttums. Auf der Grundlage des Lexikon fiir Theologie und Kirche, Freiburg 2001°, sl. 858—
892; Fernando de LASALA — Paul RABIKAUSKAS, Il documento Medievale e Moderno.
Panorama storico della Diplomatica Generale e Pontificia, Roma 2003.

Tzv. cassa salis (solni pokladna) je problém v Eeské historiografii uspokojivé zpracovany, srov.
I. CORNEJOVA — J. MIKULEC — V. VLNAS a kol., Velké déjiny zemi Koruny ceské VIII (1618
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avSak kterym se zaroven cirkev vzdala ve pospéch panovnika narokd na restituci
pozemkového majetku v Ceskych zemich, coz znamenalo tvrdy zésah proti stfedo-
vékému chapani vykonu cirkevni moci tak, jak jej pojimali stoupenci tzv. druhé
scholastiky.'®® Opakuji se ve shodé se zvyklostmi fakta o sidlu biskupstvi, tj. méstu
Hradci Krélové, kterd musela byt zminéna jiz v prubéhu informacniho procesu, a to
zejména z diivodu povyseni mésta (oppida) na mésto biskupské (civitas).'®' Pocho-
pitelné je zde také zaznamenano povyseni farniho kostela na katedralni'® s kapitu-
lou ¢itajici Sest kanovnikt. Jak jiz vime, jejich pocet pfesahoval finanéni moznosti
nového biskupstvi a o sedmém kanonikatu se tak docitame az z relace ad limina
pro rok 1714 biskupa Jana Adama Vratislava z Mitrovic.'” Za metropolitu byl ur-
¢en prazsky arcibiskup a patronatni pravo melo nalezet ceskym kraliim za ptedpo-
kladu, ze budou katolické viry a poslusni Svatého otce.

Je tieba si také uvédomit, ze v dobé vydani obou bul jiz platilo v zemich pod
vladou Habsburki tzv. placetum regium (poprvé roku 1586, obnoveno 21. listopa-
du 1641, znovuobnoveni 12. zafi 1767), kterym cisai Ferdinand III. prohlésil ja-
koukoliv papezskou bulu za neplatnou, pokud by ji sam piedtim byl neschvalil.'**
Tento dekret tudiz znacné limitoval zasahy Alexandra VII. a jeho nastupct do cho-
du (nejen) ¢eskych zemi. Tentokrat v§ak byl papez ve shod¢ s pranim panovnika.

Papez Alexandr VII. vydal 26. zafi 1665 listinu, jejimz prostfednictvim ude-
lil plnomocné odpustky bratrstviim P. Marie v nové diecézi, coz je — pokud se auto-
rovi podarilo zjistit — posledni diplomaticky akt tohoto papeze ve prospéch kralové-

hradeckého biskupstvi.'®

1683), s. 181; A. CATALANO, Zdpas o svédomi, s. 159-164. K obchodu se soli mozno doplnit
Franti§ek GABRIEL, Obchod se soli v Cechdch v dobé od 17. do pocatku 19. stoleti, Praha 1967.
160 pgkné shrnuti rznych koncepcei (katolického) mysleni viz Stanislav SOUSEDIK, Idea tolerance
v udobi tzv. temna, in: Milan MACHOVEC (ed.), Problém tolerance v dé€jinach a perspektive,
Praha 1995, s. 86-93.
161 K terminologii vychazejici z antiky a raného stiedovéku srov. Marie BLAHOVA, Evropskd sidlis-
té v latinskych pramenech obdobi raného feudualismu, Praha 1986.
162 Ke katedrale srov. Vladimir HRUBY, Katedrdla sv. Ducha. Kaple sv. Klimenta. Biskupskd rezi-
dence, Hradec Kralové 2002.
163 ASV Roma, S. Congregatio Concilii Relationes Diocesanum Regino-Gradensis, kart. 681 A: ,,De
capitulo Canonicorum (...) Septimus demum sub moderno Episcopo anno 1713 saccrevit ex pia
fundatione Joannis Francisci Logdman huius Dioecesis decani Kolohlaviensis, qui ex sua sub-
stantia quinque millia florenorum in nominibus activis Capitulo deposuit, ut census ex hoc capi-
tali provenientes, tam diu conserventur, et denuo ad censum exponantur, usque dum capitale
novem millium florenorum, quo Canonicus decenter vivere possit, excrescat, cui pio fundatori
Episcopus Canoniam absque fructibus retent[i]o suo decanatu contulit.”
Srov. stale informa¢n& hodnotny ¢lanek Vratislav BUSEK, Historicky vyvoj poméru stétu k cirk-
vim v zemich Koruny ceské, in: Vaclav DEDINA a kol. (edd.), Ceskoslovenské vlastivéda, Dil 5,
Stat, Praha 1931, s. 246-283. Nezanedbatelnou, ale casto opomijenou pomuckou je dosud Peter
Karl JAKSCH, Gesetzlexikon im Geistlichen, Religions- und Toleranzsache, wie auch in Giiter-
Stiftungs-Studien- und Zensurssachen fiir das Kénigreich Bohmen von 1601 bis Ende 1800,
6 Biinde, Prag 1828. Autor se ve skute¢nosti vénuje piedev§im dob&é 1740-1800, ale ptipomina
i obdobi 17. stoleti.
195 Opis je ulozen v SOKA Hradec Kralové, Biskupsky archiv Hradec Kralové, inv. &. 26, kart. 2.
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Papez Alexandr VII. (1655—1667) a biskupstvi v Hradci Kralové

Zavér

Kdyz 22. kvétna 1667 Alexandr VII. zemtel a zahy byl pohtben do skvostné
hrobky zbudované Berninim v chramu sv. Petra, jejiz ndhrobek zachycuje zesnu-
1¢ho na kolenou se sepjatyma rukama,'® zbylo po ném mnoho krasnych staveb
a predmétli z oblasti barokniho umeéni, které v§ak marn¢ zastiraly politicky upadek
papezské moci. Nastupnictvi bylo zajisténo; kardinal Decio Azzolini mladsi (1623—
1689),'"” jemuz zalezelo predevsim na cirkevnich zajmech, se postaral o zvoleni'®®
dosavadniho statniho sekretafe, rozvazného kardinala Giulia Rospigliosiho, ktery
pfijal jméno Klement IX. Sam se stal statnim sekretafem, nicméné ne nadlouho. Uz
za necelé dva roky totiz papez umira a po Ctyfméesicnim konklave je zvolen novy
kompromisni kandidat na pfechodnou dobu; Emilio Altieri, ktery pfijal jméno
Klement X. (1670-1676). Ani tento kurialni diplomat, jemuz se dostalo povyseni
do kardinalské hodnosti az roku 1669, nemohl ve svych osmdesati letech o mnoho
pokrocit. VSechny problémy, které jiz zdédil Alexandr VII. po svych pfedchidcich,
predal i svym nastupctiim, ktefi je fesili do konce 17. stoleti. Zejména jansenismus
nebyl vymycen, jak by si byl Fabio Chigi jisté pral, zato ,,finan¢ni genius®™ Inocenc
XI. (1676—-1689) za cenu drastickych finan¢nich Skrtii a nepodporovani umeéni do-
cilil ptebytkového rozpoctu, coz se Alexandru VII. nemohlo pfi jeho velkorysé
podpoie véd a uméni nikdy podafit.

Ceské zemé nikdy nehraly béhem Alexandrova pontifikatu rozhodujici, ba
ani dulezitou ulohu, na druhou stranu byl Fabio Chigi vétSinu svého zivota spiiz-
nén s némeckym prostiedim'® a skrze mnoho osob udrzoval kontakt s dédiénymi
zemeémi Habsburkd. Tyto osoby — na mysli tu mam naptiklad i znamého Jacoba
Masenia SJ (1606-1681), jehoz dobte znal také Bohuslav Balbin'” — se rekrutova-
ly z n€kolika riznych prostiedi, mezi néz patfil 1 jezuitsky tad, a zajisStovaly Fabio
Chigimu na Itala neobycejné dobry ptehled o politickych a kulturnich udalostech
sttedovychodni Evropy, které mohl pozdgji uplatnit ve své zaalpské politice. Nedo-
rozuméni vznikla pii planovani novych biskupstvi v Cechach ma na svédomi zcela

166 Srov. Peter STEPHAN, Der Griff nach den Sternen. Die gentilizische Kodierung des romischen
Stadtraums durch Grabmdler unter Sixtus V. und Alexander VII., in: Carolin BEHRMANN —
Ame KARSTEN - Philipp ZITZLSPERGER (Hrsg.), Grab — Kult — Memoria. Studien zur gesell-
schaftlichen Funktion von Erinnerung, K6ln — Weimar 2007, s. 75-103.

167 Marie-Louise RODEN, Church politics in seventeenth-century Rome. Cardinal Decio Azzolino,
Queen Christina of Sweden, and the Squadrone Volante, Stockholm 2000.

1% Srov. Danielo ROMEI (ed.), Gregorio Leti, Conclave fatto per la sede vacante d’Alessandro VII,
nel quale fu creato pontefice il cardinale Giulio Rospigliosi, detto Clemente 1X, Roma 2009 (pi-
vodni vydani 1669). Srov. URL: <http://www.nuovorinascimento.org/n-rinasc/ind_sog.htm> [cit.
15. 10. 2010].

19 Srov. L. von PASTOR, Geschichte der Pipste seit dem Ausgang des Mittelalters, Vol. 14 (1644—
1700), s. 315, 397.

170 Alois KROESS, Geschichte der bohmischen Provinz der Gesellschaft Jesu, 3. Band (1657-1773),
Hg. von Karl Forster, 1945 [nevydano, k dispozici na CD-ROMu, majetek Ceské provincie Tova-
rySstva JeziSova], s. 162; Bohuslav BALBIN, Verisimilia humaniorum disciplinarum (Rukover
humanitnich disciplin), ed. a ptekl. Olga Spévakova, Praha 2006 [2008], dle rejstiiku.
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rozdilnd papezova koncepce cirkevni politiky, kterd svou piisnosti a Cisté procir-
kevnim pfistupem Casto kolidovala s plany cisait z rodu Habsburkti. Spolu s necit-
livym pfistupem Maria Alberizziho, sekretafe Kongregace pro $ifeni viry, kterého
papez zamérné do této funkce povolal, vznikla nejednou zbyteéné komplikovana
situace, kterd neprospéla ani jedné strané. To vSak jiz Alexandr VII. mohl stézi
ovlivnit, jestlize se chtél ostfe vymezit vuci stale nartstajicimu statnimu absolu-
tismu, ktery nan ze strany jednotlivych panovnikt doléhal.

Summary:
Pope Alexander VII (1655-1667) and Diocese in Hradec Kralové

This work deals with Pope Alexander VII, whose original name was Fabio Chigi
(pontificate 1655-1667) and his relation to the Bohemian Lands, especially his role in the
establishment of the diocese in Hradec Kralové in 1664. In this way, it is an attempt to
point out a different view of Czech affairs, i.e. Rome's view.

The work draws on archive documents located in the National Archive in Prague, in
the State's Regional Archive in Zamrsk, the Secret Archive of the Vatican as well as any
editions and literature available.

Pope Alexander VII was an experienced diplomat with ties both to Germany and
Bohemia, which also had an impact upon the matters concerning the establishment of the
Diocese in Hradec Kréalové. As an Apostolic Nuncio in Cologne and a special papal emis-
sary in Miinster he participated in the negotiations of the Peace of Westphalia (1648) and
other related treaties and had already established contacts in the Bohemian Lands. The
circles of his friends included mainly Bernard Ignaz of Martinitz and Juan Caramuel of
Lobkowitz; however, he also kept in touch with Cardinal Harrach, the Archbishop of Pra-
gue, or the Capuchin Valerian Magni. All of these figures as well as some others influenced
Chigi and kept him informed about the political situation in Bohemia. These messages, sent
not only through official channels, informed the Pope about the religious and political
problems related to the establishment of new dioceses in Bohemia.
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Ingrid KUSNIRAKOVA

Klastory klarisiek v Uhorsku — alternativa spolo¢enského uplatnenia
§Pachtickych Zien v ranom novoveku'

Rozvoj Zenského rehoPného hnutia v ranom novoveku

NabozZenské a socialne pomery talianskych miest viedli v prvej polovici 16. storo-
¢ia ku vzniku nabozenskych zdruzeni zien, ktoré sa okrem zbozného Zivota veno-
vali charitativnym aktivitim — vzdelavaniu chudobnych dievcat a sirdt, starostli-
vosti o choré a chudobné zeny ako aj o byvalé prostitutky. Niektoré z nich sa po-
stupne pretransformovali do rehol'nych komunit s jednoduchymi sl’'ubmi bez klau-
zury, ktorych ¢lenky sa nad’alej venovali dobrocinnosti zameranej najmd na Zeny
a dievcatd v mestskom prostredi. Takymto vyvojom presli v polovici 16. storocia
napriklad anjelky (zenskd vetva barnabitov) alebo urSulinky. Zeny — reholnicky
cheeli svojimi dobroCinnymi aktivitami participovat’ na evanjelizacii spoloc¢nosti,
a preto v duchu dobovych idealov spajali dobro¢innost’ a starostlivost’ o odkazané
osoby s ich nabozenskym vzdelavanim a duchovnou obnovou.?

Reforma nabozenskych radov a rehol'ného Zivota nebola prioritou Trident-
ského koncilu, preto sa tato otazka stala predmetom rokovania az na poslednom
zasadnuti v roku 1563. Koncilovi otcovia museli reagovat’ nielen na rozsiahly tpa-
dok stredovekych radov, ale aj na prudky rozmach muzského i zenského rehol'ného
hnutia a rychlo rastuci pocet nabozenskych zdruZeni, ktoré pripominali rehol'né
institicie alebo sa tak deklarovali. Ugastnici koncilu odmietli vietky inovécie
a vznikajucej mnohorakosti rehol'nych spolocenstiev sa rozhodli ¢elit’ navratom
k tradi¢nej podobe rehol'ného Zivota podl'a predstav svitého Benedikta. Tridentsky

' Autorka je vedeckym pracovnikom Historického ustavu SAV. Studia je sudastou rie§enia grantu
VEGA 2/0046/09 ,,Formy a obsah spolocenskej a socialnej disciplinizacie v historickom proce-
se,” ktory sa riesi v Historickom tstave SAV v rokoch 2009-2011.

%2 K otazke Zenského reholného hnutia na zaGiatku raného novoveku a ku vzniku novych Zenskych
radov podrobnejsie pozri Elizabeth RAPLEY, The Dévotes. Women and church in seventeenth
century France, Montreal — Kingston — London — Buffalo 1993; Jo Ann Kay McNAMARA, Sis-
ters in arms. Catholic nuns through Two Milenia, Cambridge — London 1996.
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koncil nariadil vSetkym nabozenskym rddom dodrziavat’ prisnu observanciu, ktora
zahmala klauzuru, pevnu viazbu k jednému klasStoru, spoloény majetok a stravova-
nie, jednotny odev, sebaumrftvovanie a striktné dodrziavanie kanonickych hodi-
niek.’ Nariadenie koncilu nebolo jednozna¢ne formulované a podliehalo réznym
interpretaciam, preto papez Pius V. uz kratko po jeho skonceni bulami Circa pasto-
ralis (1566) a Lubricum vitae genus (1568) nariadil vSetkym terciarom zlozit’ slav-
nostné sl'uby a plne sa podriadit’ rehol'nej discipline, v opacnom pripade hrozilo
radom rozpustenie. Nariadenie Pia V. znamenalo, ze vSetci rehol'nici, vratane ter-
cidrov, museli zlozit’ veéné sl'uby alebo rozpustit’ svoje spoloCenstva, osoby bez
ve&nych sPubov nemohli formovat’ reholné komunity.*

Reformné myslienky, tizba po obrode a aktivnom apostolate stali uz v case
konania koncilu pri zrode nabozenskych zdruzeni, ktoré sice nezodpovedali jeho
zaverom, ale plne koreSpondovali s potrebami protireformacnej a obnovujicej sa
katolickej cirkvi. Po dlhych sporoch papezska kuria bulou Ascendente domino
(1584) potvrdila pre Spolo¢nost’ JeziSovu exempciu zo skladania ve¢nych sl'ubov
a trvalej vazby k jednému klastoru. Podobné privilégium postupne ziskali aj d’alSie
muzské rehol'né spolocenstvd a do roku 1630 sa muzské rady s jednoduchymi
sPubmi a aktivnym apostolatom stali vieobecne akceptovanymi.’

V pripade zenskych reholnych institacii boli podobné zmeny neprijatelné.
Koncil potvrdil platnost’ buly Periculoso et destabili Bonifaca VIII., na zaklade
ktorej sa klauzara stala povinnou pre vSetky Zenské rady a prikazal diecéznym
biskupom, aby dohliadali na jej striktné dodrziavanie. Rozhodnutie koncilu malo
vyrazny genderovy aspekt, Zziadne podobné nariadenie nevyslo pre muzské rady.’
Klauzura mala vytvorit’ ochranny §tit pred neziaducim vplyvom vonkajSieho sveta,
ochranit’ nevinnost’ a ¢est’ reholni¢iek a vytvorit’ idedlne prostredie pre modlitby
a neustalu sluzbu Bohu. Reformné opatrenia koncilu podporili obnovu stredove-
kych Zenskych kontemplativnych radov, ale obmedzujtico zasiahli do formovania
novych komunit, ktoré vznikali s cielom vykonavat apostolat dobroc¢innosti
a vzdeldavania. Povinnost’ prijat’ klauzuru ich donttila zanechat’ svoje dovtedajSie
aktivity a prijat’ novd, zvy&ajne kontemplativnu podobu rehol'ného Zivota.’

Klauztra sa vyzadovala aktivna aj pasivna, vizualna i fyzickd. Mnisky ne-
mohli opustit’ klaStor a pozerat’ von cez okna, brany alebo ponad mury. Osoby
zvonka boli v klastore neziaduce, rovnako ako aj ich pohl'ady do klaStorného area-
lu. Okolo klastorov vyrastli vysoké mury, tazké brany sa niekol’konasobne zamy-
kali, vSetky okna smerovali do klastorného dvora. Kvéli klauzire sa predelil i klas-
torny kostol. Chor, v ktorom sa mnisky stretavali kvoli bohosluzbam a poboznos-
tiam, bol sti¢ast’ou klauziry a od kostola ho delila stena so zamreZovanym oknom,

SILAK McNAMARA, Sisters in arms, s. 494.

*E. RAPLEY, The Dévotes, s. 26.

> TamtieZ.

% Reholnikom muzského pohlavia koncil nariadil trvala rezidenciu v jednom klastore a povinnost
poziadat’ predstaveného o povolenie opustit’ klastor, ak to vyzadovali jeho povinnosti.

7 Silvia EVANGELISTI, Nuns. A History of Convent Life 1450—1700, Oxford 2007, s. 45.
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cez ktoré obyvatel’ky klaStora, zvonka nevidené, pocuvali celebrujiceho knaza.
Rehol'né sestry mohli prijimat’ ndvstevy len v parlatoriu, v ndvstevnej miestnosti,
do ktorej sa vchadzalo z klastora i z ulice. Miestnost’ bola predelend hustou mre-
zou, ktora branila mniskam a ich navstevam vo fyzickom kontakte. Podet navstev
v roku a ¢as ich trvania bol limitovany, navstevy boli povolené len blizkym pribuz-
nym, vplyvnym patréonom a dobrodincom kl4stora.® Napriek vietkym opatreniam
a vystavanym prekazkam sa poruSovanie klauzury stalo neoddelitelnou sti¢astou
zenského rehol'ného Zivota, najcastejsie kritizovanym javom v zivote Zenskych re-
hol'nych komunit a trvalym predmetom sporov medzi mniskami a ich muzskymi
nadriadenymi.

Potridentska reforma Zenskych nabozenskych radov, zaloZzena najmd na
klauzire a obligatnom skladani vecnych sl'ubov viac konvenovala aj predstavam
a nazorom spoloc¢enskych elit, z ktorych tradi¢ne pochadzala vacsina mniSok. Rele-
vantné spolocenské vrstvy odmietali akceptovat’ novovznikajiice neklauziarované
zenské rehol'né spolocenstva, lebo v ich o¢iach postradali ¢est’ a dostojnost’. Nové
rehol'né komunity trpeli v prvych rokoch svojej existencie biedou a nedostatkom
a okrem zbozného Zivota mohli poskytnut’ len Zivot plny rizika a nepohodlia, ne-
vhodny pre Zeny a diev¢ata z vyssich spologenskych vrstiev.” Podpora zvonka bola
podmienena disciplinizaciou tychto komunit, prijatim klauzury a povinnych vec-
nych slubov. MniSka, ktora nebola viazana slavnostnymi slubmi, sa hocikedy
mohla vratit’ do svetského Zivota a uchadzat’ sa o svoj dedicsky podiel, ¢im by
ohrozila celistvost’ rodového majetku a jeho d’alsi rozmach. Rehol'nicka nechra-
nena klauzurou sa podla suvekych nadzorov vystavovala trvalému nebezpecenstvu
hriechu, ktory v koneénom désledku ohrozoval &est’ celej rodiny.'® Nie nahodou sa
neklauzirované zenské rady stali akceptovateInymi pre Slachtické zeny az po pri-
jati klauzary. Naopak, nové kontemplativne rady so striktnou klauzirou, napriklad
karmelitanky, boli pre Slachtické Zeny a ich rodiny atraktivne hned’ od svojho
vzniku.

Cirkev i spolo¢nost’ raného novoveku definovali stav rehol'nikov oboch po-
hlavi vo vztahu k manzelstvu. Pre muza rehol'ny stav predstavoval Zivot v celibate,
pre zenu manzelsky zvidzok s Kristom. Obraz nevesty Kristovej reprezentoval jed-
notnu identitu Zien bez ohladu na ich Zivotné okolnosti. Metafora Kristovej ne-
vesty sa naplno rozvinula v ceremoéniach spojenych s oblieckou a skladanim vec-
nych sl'ubov, ktoré implikovali pocetné paralely so svadobnym obradom. Slavnosti
spojené so vstupom do radu a uzavretim svetského manzelstva verejne deklarovali
prelom v Zivote zeny a zaciatok jej nového Zivota. Zmenu jej identity naznacovala
aj modifikdcia mena. Vydaté Zeny si k otcovmu priezvisku pridavali priezvisko
manzela, ¢im symbolizovali novovzniknuté rodinné vazby. Rehol'ni¢ky si ponecha-

8 TamtieZ, s. 48 nn.
® E. RAPLEY, The Dévotes, s. 21.
0] A K McNAMARA, Sisters in arms, s. 464.
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li podvodné priezvisko, ktoré zostalo symbolom prislusnosti k povodnej rodine, ale
e . , . J . . .- 11
zmenili si krstné meno, aby vyjadrili svoje ,,znovuzrodenie® v rehol'nom Zivote.

Kritke dejiny klastorov klarisiek v Uhorsku v ranom novoveku

Turecké vojny, rychly nastup reformacie ako aj upadok rehol'nych institicii
spojeny so sekularizaciou ich majetku znicili do polovice 16. storofia takmer
vSetky zenské rehol'né institicie v krajine. Vojnovym a naboZenskym nepokojom
odolali len klastory klarisiek v Bratislave a Trnave. Geograficka poloha klastorov
nebola ndhodna. Oba klastory sa nachadzali pomerne daleko od vojenskej linie
s osmanskymi vojskami, pod ochranou cisarskeho dvora v blizkej Prahe ¢i Viedni.
Vyznamnu ulohu zohral aj fakt, ze v Bratislave i Trnave sa zachovali vplyvné ka-
tolicke cirkevné inStitacie, vratane klastorov frantiSkanov, ktoré mohli klariskam
poskytniit’ pomoc a ochranu. Obroda Zenskych reholnych institucii v Taliansku,
Franctzsku a Spanielsku v tomto obdobi sa Uhorska takmer nedotkla a spominané
klastory klarisiek ostali niekol’ko desatToci jedinymi zenskymi rehol'nymi institu-
ciami v krajine.

V priebehu 17. storocia zivot oboch rehol'nych komunit vyrazne ovplyviio-
vali dlhotrvajace protiturecké vojny, opakované stavovské povstania a morové
epidémie. Mnisky museli v priebehu storocia niekol’kokrat opustit’ svoje klastory
anejaky cas zit' v exile. Pocas svojho pobytu v zahrani¢i obe rehol'né komunity
prijali reformovanu a striktnejSiu regulu radu a zaviazali sa ju dodrziavat’. Po skon-
¢eni posledného stavovského povstania roku 1711 nastalo v krajine obdobie rela-
tivneho pokoja a stability, ktoré prospelo i rozvoju oboch klaStorov. V polovici
18. storocia obidve rehol'né¢ komunity zili v rozsiahlych novovybudovanych alebo
zrekon$truovanych budovach, ich kostoly dostali barokovu vyzdobu, vlastnili po-
¢etné nehnutel’nosti i znaény kapital, z ktorého mohli hmotne zabezpecit’ relativne
vysoky pocet reholnigiek."

Dejiny bratislavského klastora neboli také jednoduché a priamociare ako by
sa na prvy pohl'ad mohlo zdat'. Tunajsie klarisky opustili svoj klastor v roku 1526
zo strachu pred tureckym nebezpecenstvom a pocas pobytu v exile postupne vy-
mreli. Opustenu klaStorni budovu upravilo mesto pre potreby Spitdla, ked’Ze z ob-
rannych dévodov sa zburali vSetky budovy na predmesti, vratane farskych kostolov
a Spitalov. V roku 1541 turecké vojska dobyli Budin, tamojsie klarisky utiekli do
Bratislavy a prejavili zaujem usadit’ sa v byvalom klastore svojho radu. Kral’ Ferdi-

" Kate LOWE, Secular brides and convent brides: wedding ceremonies in Italy during Renaissance
and Counter—Reformation, in: Trevor Dean (ed.), Marriage in Italy. 1300-1600, Cambridge 1998,
s. 41,47.

12 pocet reholniciek v bratislavskom i trnavskom klastore klarisiek kolisal v 18. storo&i v rozpiti 30
az 40 osob. V uhorskych pomeroch patrili tieto rehol'né komunity k pocetnej$im, vyrazne vSak
zaostavali za niektorymi klastormi vo Franctizsku alebo Spanielsku, v ktorych Zil dvoj aZ trojna-
sobok rehol'nych 0s6b.
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nand I. napriek odporu mesta ich ziadosti vyhovel a dekrétom z 18. februdra 1544
im daroval budovu i majetky povodného klastora. Mandatom Ferdinanda I. sa
zacCala nova etapa v dejinach bratislavského klastora, ktora bola celé nasledujuce
storogie poznamenana mnohymi tazkostami a Gtrapami.'’ Bratislavské klarisky si
uchovali povedomie o svojom budinskom povode a po oslobodeni juznej Casti kra-
jiny od tureckych vojsk poziadali panovnika o obnovu budinskeho klastora a resti-
tuciu jeho majetkov. Karol VI. vydal 25. augusta 1714 dekrét o obnoveni klastora
v Budine a 13. novembra odiSlo z Bratislavy sedem choérovych a jedna laicka
sestra.'* Medzi oboma kl4stormi bola podpisana dohoda o rozdeleni nehnutelného
majetku, kapitalu, cennosti a relikvii." Vd'aka rozsiahlym nehnutelnostiam a kapi-
talu z vena mnisok sa v Budine pomerne rychlo podarilo vybudovat’ novy klastorny
komplex s kostolom. V roku 1770 zilo v budinskom klastore 38 chorovych a 12
laickych sestier, vd¢sina z nich pochadzala z mestianskeho a nemeckého jazyko-
vého prostredia.'®

V roku 1723 biskup Imrich Csaky a grof Alexander Karoly poziadali panov-
nika Karola VI. a ostrihomského arcibiskupa Kristiana Augustina Saského o stihlas
so zalozenim nového kléastora klarisiek v Pesti. Motivom Zziadosti bola pravdepo-
dobne nespokojnost’ ich sestier s provizornymi a biednymi podmienkami v obno-
venom klastore v Budine. Vedenie marianskej provincie frantiSkanov so zalozenim
nového klastora klarisiek nesuhlasilo z dévodu nizkej hodnoty slibenej fundacie,
nakolko z jej vynosov sa nedal zaopatrit' dostatocny pocet mniSok potrebny na
dostojné konanie kanonickych hodiniek v chore. Ziadost zamietla aj kralovska
kancelaria, ktord postradala spolocensku prospesnost’ nového klastora, tak ako to
vyzadoval zakonny ¢lanok 102/1715. Grof Karoly sa vSak nevzdal a v roku 1728
dosiahol svoj ciel. Karol VI. dekrétom z 24. novembra 1728 povolil zaloZenie no-
vého klastora a nasledujuci rok prislo z Pesti pét’ klarisiek. Obavy Statnych 1 cir-
kevnych uradov sa naplnili. Klastor mal pocas celej svojej existencie financné
problémy a fundacia A. Kérolyho nebola nikdy uplne vyplatena. Uspech si neuzili
ani hlavné iniciatorky jeho vzniku. Frantiska Csakyova kratko po ziskani panovni-
kovho suhlasu zomrela a bola pochovana v Budine. Kristina Karolyova ziskala titul
prvej prefektky, ale kvoli zdravotnym problémom klastor nikdy v skutocnosti ne-
spravovala.'

Klarisky, Zenské vetva radu frantiSkanov, od svojho vzniku podliehali du-
chovnému vedeniu frantiSkanov a doraz na Casté pristupovanie k sviatostiam v po-
tridentskom obdobi ich zavislost na radovych duchovnych este prehibil. Vietky
uhorské klastory klarisiek sa nachadzali na Gizemi marianskej provincie a jedine
radovi knazi z provincie v nich mohli sluzit omse, vysluhovat’ sviatosti, zaopatro-

"> Magyar Orszagos Léveltar Budapest' (d’alej len MOL), fond C 39, LAD. D, fasc. 40.

' Statny archiv Bratislava (d'alej len SA Bratislava), fond Marianska provincia frantiskanov (d’alej
len fond MPF), 930a, Fratris Eugenii Kdsa Antiqaurii Continuatio II. Fr. B. Balogh.

15 §A Bratislava, fond MPF, LAD. 29, fasc. 10, n. 5.

' Tamtiez.

17§ A Bratislava, fond MPF, LAD. 32, fasc. 1.
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vat’ choré a pochovavat zosnulé. Vedenie provincie dozeralo aj na spravovanie
radového majetku, v roku 1721 sa frantigkani tejto kompetencie vzdali.'® Skuto¢-
nym nastrojom disciplinizacie klarisieck muzskymi radovymi nadriadenymi sa v ra-
nom novoveku stali vizitdcie a dozor nad volbami predstavenstva rehol'nych ko-
munit. Na zaklade dekrétov Tridentského koncilu museli prevziat’ zodpovednost’ za
dodrziavanie klauziry a rehol'nej discipliny v klastoroch klarisiek aj ostrihomski
arcibiskupi. Z titulu svojho tiradu vydavali povolenia na vstup do klauziry, spolu
s vedenim provincie dozerali na vol'by predstavenstva, sucast'ou ich kompetencie
sa stala aprobéacia postulantiek pred skladanim veénych sl'ubov a od roku 1721 do-
zerali aj na spravovanie radového majetku.

Regula radu Klarisiek"’

Uhorské klarisky, podobne ako iné stredoveké kontemplativne rady, realizo-
vali reformu v ranom novoveku pokusom o fixaciu stredovekych idealov a strikt-
nejSim dodrZiavanim radovej regule. Povodné Statity sa stali prostriedkom, pomo-
cou ktorého sa chceli vymedzit' vo¢i novovznikajucim reholnym spolocenstvam
a zachovat’ svoju identitu. Regula radu bola normativnym dokumentom, obrazom
idealneho a o¢akavaného spdsobu Zivota v klastore, ktory sa realne nikdy nemohol
naplnit. Napriek svojmu normativnemu charakteru bola Casto prepisovand, upra-
vovana a modifikovana podla lokalnych a dobovych okolnosti.”

Prva Cast’ regule sa zaoberala otdzkou poslusnosti a prijimania do radu. Po-
slusnost’ sa stala kI'u¢ovym pojmom potridentskej obnovy katolickej cirkvi a cenila
sa viac ako iné cnosti a dobré skutky. U klarisiek sa predpokladala oddanost’ Bohu
a cirkvi, v pozemskom zivote transformovana do bezvyhradného reSpektovania
autority abatiSe, vizitdtora a radovych predstavenych. Pokora sa ocakavala aj vo
vzajomnych vztahoch v reholnej komunite. Sestry sa nemali navzajom urazat,
znevazovat’ a ohovarat,, vyhybat’ sa mali sporom, hadkam a nesvornosti.

Velky priestor sa venoval otazke prijimania novych ¢leniek do radu. Pod-
mienkou na vstup do klastora bol vek 15 rokov, dobry zdravotny stav, vopred boli
vylucené dievcata s telesnou vadou. Dievéata nemanzelského povodu museli ziskat
diSpenz od papeza alebo kardindla — protektora frantiSkanskeho radu. Kandidatky
reholného Zivota sa mali pred prijatim do radu preskusat’ zo zakladov ucenia kato-
lickej cirkvi, dokladne sa mala overit pevnost' ich viery, sklony k poslu$nosti,
schopnost’ pracovat’ a vzdelavat’ sa. Predstavené klastorov museli zistit', ¢i nie st
zasniibené, zadizené alebo nemaju iné zavizky, ktoré treba vyriesit' pred zlozenim

18SA Bratislava, fond MPF, LAD. 29, fasc. 13.

19 Radovy zivot klarisiek sa riadil regulou, ktort zostavila zakladatelka radu svita Klara a papezska
kuria schvalila v roku 1292.

? Regula radu je v tomto prispevku interpretovana podla Constitutiones spisanych pre bratislavsky
a trnavsky kl4stor klarisiek v roku 1663. Pozri SA Bratislava, fond MPF, LAD. 30, Extra ordi-
nem, n. 1.
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vecnych sl'ubov. Novicky sa pocas novicidtu mali obozndmit’ najmé s tazkostami
zivota v klauzlre. Noviciat trval rok, novicka mohla byt pripustend k skladaniu
vecnych sl'ubov len so suhlasom vicsej Casti chorovych sestier. Za vychovu a for-
movanie radového dorastu zodpovedali majsterky noviciek. Budice mnisky mali
poucit’ o reguly radu a viest’ ich tak, aby sa v budicnosti dokédzali vyhnat' vSetkym
hriechom a tiizbe po hmotnych statkoch.

Uhorské klarisky v ranom novoveku sa vyrazne vzdialili od povodného idea-
lu a sl'ub chudoby sa uz vztahoval len na jednotlivca a jeho hmotné zaopatrenie
v rehol'nej komunite. Podl'a ustanoveni druhej Casti regule Ziadna novicka nemohla
zlozit ve¢né sluby pokial’ sa pisomne nevzdala celého svojho majetku. Mnisky
nemali ziadnej veci hovorit’ ,.fo je moje*, svoje osobné veci mohli pouzivat’ len ak
to neodporovalo s'ubu chudoby a so suhlasom predstavenej. Rehol'né sestry mali
s vd’akou a bez reptania prijimat’ poskytnuti stravu a odev. Dar od 0s6b zvonka
mohli prijat’ len so suhlasom matky predstavenej. Komunita nemala prili§ vela
investovat’ do vystavby a udrzby klastornej budovy, vydavky na stavbu muselo
schvalit’ vedenie provincie.

Tretia Cast’ regule, venovana reholnej discipline, upravovala najma vztah
mniSok s vonkaj$im svetom. Kontakt klarisiek s osobami zvonka sa mohol realizo-
vat iba v parlatoriu a na rote.”' Prijat’ navitevu bolo povolené len so stithlasom aba-
tiSe, v pritomnosti sestier nac¢iivajucich, ktoré mali dohliadat’ na obsah rozhovoru.
Rozhovor nemal trvat’ dlhSie ako pol hodiny. V parlatériu a na rote bolo zakdzané
poskytovat’ navstevam obcerstvenie ako aj organizovat’ hostiny a zabavy, ktoré by
reholnicky odvédzali od nabozenskych povinnosti. Mniskam bolo zapovedané
pristupovat’ k oknam, brane, rote, k otvorom a Skaram v plote, viest nepovolené
a nekontrolované rozhovory s osobami, ktoré nepatrili do rehol'nej komunity. Ak
do klauzury vstlpila cudzia osoba, stretnut’ sa mala len s mniSkou kvéli ktorej sa
navsteva konala, ostatné obyvatel'ky klaStora sa nemali dostat’ do jej bezprostrednej
blizkosti. Regula radu prisne vystrihala mnisky pred dévernymi priatel'stvami a les-
bickymi vztahmi. Zakazané bolo spievat’ svetské pesnicky, tancovat’, pobehovat,
klebetit’ a ohovarat’ sa ako aj nadmieru holdovat’ jedlu a pitiu.

Stvrta Gast’ regule nabadala mnisky, aby si usilovne plnili svoje nabozenské
povinnosti. Bez padneho dévodu nemali vynechat’ poboZnosti v chore, na poboz-
nosti mali prist’ vzdy vcas a pripravené. Ocakavalo sa, ze poCas omse a kanonic-
kych hodiniek sa vyvarujii smiechu, rozhovorov a inej zdbavy, nebudui zivat’ a roz-
nym sposobom sa rozptylovat’. Spoved’ bola predpisand kazdych 14 dni, pristapit’
k spovedi mohli len na zaklade rozhodnutia spovednika a so sthlasom matky pred-
stavenej. Pri spovedi mali byt stru¢né, vyhnut’ sa mali dlhym reciam a historkam,
ktorymi by poskodili inu sestru alebo celi komunitu.

Zachovavanie silencia bolo neodmyslitelnou sucastou reholného zivota
kontemplativnych radov, regula klarisiek ho charakterizovala ako ,,0zdobu vset-

2! Rota predstavovala otoéné okienko v brane klastora, cez ktoré sa mohli posielat’ do klastora drobné
predmety.
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kych dobrych mravov a cnosti.“ Silencium bolo predpisané od Velkej noci az po
sviatok Narodenia Panny Marie, v ostatnu Cast’ roka denne od zvonenia na vespery
po tretiu kanonickll hodinku. Pocas silencia museli vSetci zachovavat’ mlcanlivost’
a v tichosti si plnit’ svoje povinnosti. Striktne boli zakazané navstevy a rozhovory
s osobami zvonka. Této Cast’ regule opédtovne nabadala sestry k svornosti a napomi-
nala ich, aby sa vyvarovali hadok a sporov. Previnenia a priestupky sestier sa mali
vySetrit’ a potrestat’ v kapitule, povinnostou abatise bolo zvolat’ kapitulu niekol’ko-
krat tyzdenne. Mniskam sa pod prisnym trestom zakazovalo vyvolavat’ spory v ¢a-
se vizitacie, ohovarat’ sa a vzajomne si Skodit’ pred vizitatorom. V zavere regule
bola abatiSa vyzvana, aby sestry viedla nielen slovami, ale najma skutkami a dob-
rym prikladom. Previnenia mala trestat’, ale rozumne a uvazlivo, nie s hnevom ¢i

Z pomsty.

Zivot v reholnej komunite vo svetle vizita¢nych zapisnic

Vizitacie predstavuji v potridentskom obdobi najmé prostriedok disciplini-
zécie farského kléru a veriacich, v pripade stredovekych kontemplativnych radov
sa stali nastrojom reformy v duchu navratu k pévodnym stredovekym principom.
Vizitacné zapisnice si obrazom toho, do akej miery sa regulu radu podarilo naplnit’
v praxi. Protokoly z vizitacii uhorskych klastorov klarisiek sa nezachovali, k dispo-
zicii su vSak rézne prikazy a nariadenia, ktoré vizitatori adresovali klaStorom po
skon&eni vizitacie.”* Tieto dokumenty treba vnimat’ ako protipdl k radovej reguly,
ich cielom nebolo vyzdvihovat’ kladné stranky v zivote mniSok, ale poukazat’ na
nedostatky a nariadit’ ich odstranenie.

Priebeh vizitacie mal slavnostny charakter. Vizitator po svojom prichode do
klastora pozehnal zhromazdenym sestram, odsluzil slavnostnu svéti omsu, po kto-
rej nasledoval prihovor, v ktorom sa snazil vzletnym spdésobom objasnit’ ciele vi-
zitdcie ako aj jej vyznam pre zivot reholnej komunity, pripadne celého radu.
Z literatiry su zndme dva sposoby konania vizitacie. V prvom pripade sa mnisky
zhromazdili v kapitule a postupne vsetky odpovedali na otazky vizitatora. Alterna-
tivou bol spdsob, ked’ vizitator s kazdou mniskou hovoril individudlne. V oboch
pripadoch mala kazda sestra prilezitost, ba priam povinnost, poukdzat’ na nedos-
tatky v zivote klastora. Na vizitacii sa mohli zic€astnit’ len chorové sestry, laické
sestry a novicky iba vynimocne. Otdzky vizitatora sa tykali najméi re$pektovania
reguly ako aj sl'ubu chudoby, Cistoty a poslusnosti. Vizitator sledoval ako sa za-
chovava klauzira, akym sposobom abatiSa a ostatné predstavené vykondvaju svoj
urad, ako sa slizia kanonické hodinky, ako ¢asto sa kona kapitula a dodrziava si-
lencium. Zistené skuto¢nosti zaviseli od mnohych okolnosti. Mnisky mohli v tuzbe
po naprave alebo z osobnych dovodov pripadné nedostatky zveliit’ alebo v snahe

22 Zachované dokumenty v archive marianskej provincie frantiskanov sa viazu vyluéne ku bratislav-
skému a trnavskému klastoru a k obdobiu 17. storocia.
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neuskodit’ svojmu klastoru boli zdrzanlivé a pri popisovani zivota v klastore prilis
struéné s cielom zatajit' existujiice problémy. Pohlad na to, o je a ¢o uz nie je
v sulade s regulou radu bol vzdy subjektivny a zavisel od pohl'adu a rozhodnutia
kazdej ¢lenky reholnej komunity.> V pripade konania vizitacie v kapitule, o bol
zrejme aj uhorsky pripad, bola u mniSok urcite pritomna aj autoregulacia a strach
z pripadnych nasledkov.

Klucovou otazkou kazdej vizitacie bolo dodrziavanie klauzury. Klauzura sa
porusovala pocetnymi sposobmi, najéastejSie dlhymi a nepovolenymi navstevami
v parlatoriu ako aj nekontrolovanymi rozhovormi na rote ¢i na inych miestach. Za
najt'azsie porusenie klauzury sa povazovalo, ak mnisky osobam zvonka rozpravali
o vztahoch a problémoch v komunite. Vizitatori vo svojich nariadeniach opako-
vane upravovali otazku osobnych kontaktov mniSok so spovednikom, s frantis-
kanmi, ktori v klastore vykonavali ndbozenské obrady ¢i s inymi osobami muz-
ského pohlavia, ktoré museli z roznych dovodov vstapit’ do klauziry (napr. lekari,
chirurgovia, remeselnici).

V otazke plnenia nabozenskych povinnosti a dodrziavania discipliny boli
mniSky najcCastejSie karhané za nereSpektovanie kanonickych hodiniek, neskoré
prichody na sviti omsu, na poboznosti, do refektara ¢i k spolo¢nej praci. Osobit-
nym sposobom bola disciplina porusovand najmi v case fasiangov, ked zabavy
spojené s tymto obdobim prenikli aj za klaStorné mury. Generalny vikar Narcissus
Remethy vycital v roku 1692 bratislavskym klariskdm, Ze je ,,opovrhnutiahodné,
ak si reholnici a mnisky oblecu svetské Saty. Takymto spésobom oslavuju fasiangy,
¢o odporuje regule. Pocas fasiangov sa spravaju nedostojne, pocuvaju hudbu, tan-
cujii, nemajii mnissky odev a chodia na zabavy. To sa prisne zakazuje.“** Tanec bol
v klastore obl'ibenou zébavou aj mimo faSiangového obdobia. F. Miskey zakazal
tanec starym aj mladym mniskam, lebo ,,fanec, behanie hore-dole a k tomu ne-
miestne zvuky mozu pohorsit’ aj svetské osoby. Sestry aj svetské osoby poburuje, ak
sa mniska neslusne rehoce.“” Velkym problémom bolo aj re$pektovanie zavizku
bezvyhradnej poslusnosti voci reholnym a radovym predstavenym ako aj zIé vza-
jomné vztahy a spory v rehol'nej komunite.

Pocas kazdej vizitacie sa velka pozornost’ venovala uradu abatiSe a spdsobu
vykonavania prislichajicich kompetencii. Idealna abatiSa mala vynikat’ cnostami,
byt prikladom jednoty, zboznosti a bezithonnosti. Povinnost'ou abatise bolo sledo-
vat’ ako si mniSky plnia svoje povinnosti, dozerat' na dodrziavanie klauzury, kon-
trolovat’ cely a odstranit’ z nich veci odporujtice sl'ubu chudoby. Vizitatori ¢asto
napominali uradujiice opatky, aby na svojich podriadenych nepachali nasilie a vSet-
kym sestram v klaStore poskytovali rovnaké zaopatrenie. Z titulu svojho tradu mali
zabranit’ konfliktom a hadkam, vzniknuté spory mali spravodlivo vyriesit. Opako-

3 Craig HARLINE — Eddy PUT, 4 Bishop in the cloister. The Visitations of Mathias Hovius. Malines
15961620, The Sixteenth Century Journal 22, 1991, €. 4, s. 617 nn.

2% §A Bratislava, fond MPF, LAD. 29, fasc.4. Felix Miskey bol provincilom marianskej provincie
frantiSkanov v rokoch 1689-1692.

5 Tamtiez.
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vane bolo zdbrazinované, aby abatiSe venovali pozornost starostlivosti o choré
a zomierajuce sestry.

Budtcnost’ rehol'nej komunity i celého radu zavisela od pravidelného prilevu
radového dorastu a kvality jeho formovania. Preto je pochopitelné, ze vychova
a formovanie noviciek boli ¢astym predmetom zdujmu vizitdtorov. Zasahovat’ do
vychovy noviciek mohli len ich majsterky a diskrétky. Ak také ambicie prejavili
iné sestry, mali sa prisne potrestat, rovnako ako mnisky, ktoré¢ svojimi vlastnos-
tami alebo spravanim déavali kandidatkam rehol'ného zivota zly priklad. Majsterky
noviciek nemohli zneuzit’ svoj vplyv a svoje zverenkyne vyuzit' ako ndstroj v boji
proti vedeniu klastora.

Dodrziavanie regule mali garantovat’ aj prisne tresty za jej poruSenie. Sank-
cie za nereS§pektovanie jednotlivych ustanoveni boli jej neoddelitelnou sucastou,
d’alsie tresty boli nariadené vizitatormi. Tresty sa udel'ovali v ¢ase konania kapituly
najmé podla subjektivneho rozhodnutia abatiSe. Disciplina v klastore tak bola vy-
razne podmienena osobou abatiSe a spésobom, akym vyuzivala svoje kompetencie
a moc, vratane pravomoci trestat’ a karhat. Skuto¢nost, ze vizitatori opakovane
napominali mnisky za rovnaké priestupky, navodzuje uvahu, ze navrhované tvrdé
tresty sa zrejme neudelovali tak Casto ako by sa mohlo zdat' na zéklade zapisov
vizitatorov. Tento nazor podporuju aj casté ponosy vizitatorov: ,,0 trestoch tu sotva
pocut, [mniSky — pozn. aut.] konaju beztrestne. Kde je takdto tolerancia, tam nie je
Ziadny strach.“*® Vizitatori opakovane nabadali opatky klastorov, aby previnenia
mnisok trestali dokladne, ale uvazlivo a s materinskou laskou.

Vstup do klastora a vecné s'uby

Klastory klarisiek v Bratislave a Trnave podporovali prestiz a ekonomické
zaujmy uhorskych Slachtickych rodov a vd’aka tejto skutoCnosti ziskali urcity dy-
nasticky charakter, ktory im zabezpeCoval pravidelny ,,prisun“ radového dorastu
a finan¢nych prostriedkov v podobe vena. V bratislavskom klastore zili dievcata
z rodov Weselényi, Balassa, Erdody, Csaky, Esterhdzy, Keglevics a Amade, v tr-
navskom klastore mal svoje zastupenie rod Apponyi, Erdody, Forgach, Révay,
Csaky, Barkoczy.”” Beznym javom bolo, Ze v klastore Zili blizke pribuzné, tety so
svojimi neterami, sesternice i sestry. Od polovice 18. storocia v oboch klastoroch
zacal vzrastat’ pocet mniSok z mestianskeho prostredia, mnisky urodzeného pdévodu
si vSak udrzali vyrazna prevahu az do ich zrusenia v roku 1782. V Budine a Pesti
mali neurodzené mnisky vzdy pocetné zastlipenie a v Case rusenia klastorov tvorili
v oboch reholnych komunitach vagsinu.®

*Tamtiey.

>’ MOL, fond C 39, LAD. D, fasc. 40.

28 SA Bratislava, fond MPF, 930a, Fratris Eugenii Kosa Antiqaurii Continuatio II. Fr. B. Balogh, fol.
447-454.
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Dolnou hranicou na vstup do klastora bol vek 15 rokov, vynimku bolo
mozné urobit’ len v pripade, ak o fiu poziadal vysoky cirkevny hodnostar alebo
vplyvna svetska osoba. Napriek tomu véc¢sina dievcat bola v klaStore vychovavana
od utleho veku, vynimkou neboli ani 5-6 roéné dievéata. Cast’ chovankyii sa mohla
neskor vratit’ do svetského zivota a vydat’ sa, vdcSina z nich sa vSak stala novic-
kami a po zlozeni ve¢nych sI'ubov mniskami. Dievcata zili pod vedenim majsteriek
deti oddelene od rehol'nej komunity. Rodicia platili za ich pobyt v klastore dohod-
nuty rocny poplatok, okrem toho im museli na vlastné naklady zabezpecit' za-
kladnl vybavu a cCast’ odevu. Vztah rodiCov a klaStora bol zvycCajne upraveny
zmluvou, ktora garantovala prava a povinnosti oboch zmluvnych stran. Dievcata
prijaté na vychovu, ¢asto blizke pribuzné mnisok, boli zrejme vitanym spestrenim
v zivote rehol'nej komunity. Vizitatori opakovane napominali mnisky, aby v izbach
deti netravili cas ureny na naboZenské alebo iné povinnosti.

Tridentsky koncil nariadil, aby mnisky skladali ve¢né sl'uby dobrovolne
av ,zrelom* veku. Reformatori sa domnievali, Ze Zeny, ktoré sa citili povolané sla-
zit’ Bohu a z vlastnej vole vstupili do klastora, budu ochotne zit' v klauzire podla
regule radu a doslednejsie odolavat’ pokuseniam vonkajsicho sveta.”” V snahe ga-
rantovat’ dobrovolny vstup do radu a vylacit’ natlak zo strany rehol'nej komunity
zaviedli niektoré klastory zvyk, ze novicky deklarovali slobodnu vol'u zlozit’ vecné
sPuby mimo budovy svojho klastora.”® Napriek spominanym opatreniam sa nepo-
darilo zabranit’ tomu, aby ¢ast’ mniSok nevstlpila do klastora pod natlakom okolia.
Vdaka Denisovi Diderotovi je zndmy najmé osud francuzskej mnisky Zuzany Si-
moniovej, ale z literatiry pozname aj pribehy d’alSich zien, ktoré nedobrovolne
prezili svoj Zivot za klastornymi mirmi.

V uhorskych klastoroch klarisiek sa pravdepodobne neskiimalo, ¢i postu-
lantky rehol'ného zivota pristipili k zloZeniu ve¢nych sl'ubov dobrovolne, respek-
tive sa o tejto skuto¢nosti az do roku 1719 nevyhotovoval pisomny zdznam. V roku
1715 vsak trnavska klariska AgneSa Forgachova poziadala o zrusenie svojich vec-
nych sl'ubov, lebo ich zlozila z donttenia a pod natlakom. Agnesu ukryli v klaStore
jej pribuzni zo strachu pred cisarskymi vojskami, nakol’ko jej otec Simon Forgach,
povodne cisarsky vojensky velitel’, presiel k povstalcom. Matka, ktora uz davnejsie
tuzila mat’ z deéry mnisku, vyuzila prilezitost a po istom ¢ase ju spolu s vedenim
klastora donutila zlozit' veéné sluby. Udajne jej vsak prislubila, Ze po upokojeni
situdcie ju z klaStora vezme a dobre vyda. ST'ub nedodrzala, preto Agnesa poziadala
o zrusenie veénych sl'ubov a prepustenie do svetského zivota. Svojim rozhodnutim
sa vystavila tvrdému prenasledovaniu, ktoré vyvrcholilo jej tajnym prevezenim do
klastora v Bratislave, kde pravdepodobne zomrela v klastornom vizeni.*'

¥ Elizabeth A. LEHFELDT, Discipline, Vocation and Patronage. Spanish Religious Women in
a Tridentine Microclimate, Sixteenth Century Journal 30, 1999, ¢. 4, s. 1011 nn.

30 Ako priklad moZno z literatary uviest’ klastor frantiskanok, cistercitiek, dominikénok &i benedikti-
nok v $panielskej provincii Valladolid. Pozri E. A. LEHFELDT, Discipline, Vocation and Patro-
nage, s. 1012.

31 SA Bratislava, fond MPF, LAD. 30, fasc. 8.
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»Kauza“ vyvolala velkt pozornost’ v spoloc¢nosti i v cirkevnych kruhoch.
V snahe predist podobnym situaciam, ostrihomsky arcibiskup Kristidan Augustin
Sasky v roku 1719 nanovo upravil podmienky skladania profesnych sl'ubov v klas-
toroch klarisiek. Postulantka musela v pritomnosti ostrihomského arcibiskupa ale-
bo generalneho vikara osvedCit’ svoju slobodni volu vstipit do klastora a Zit’
v klauztre podla radovej regule. Zaroveii odpovedala na predlozené otazky, ktoré
sa tykali jej povodu, veku a poznatkov o regule radu. Notar jej odpovede zapisal do
protokolu, ktory vlastnoru¢ne podpisala. Protokol sluzil klastoru ako poistka do
budicnosti v pripade, ak by mniska napadla platnost’ svojich sl'ubov. Nésledne sa
o prijati novicky do radu hlasovalo v kapitule klastora. Ak s jej prijatim sthlasila
nadpolovi¢na vacsina mniSok opravnenych k hlasovaniu, klastor pisomne poziadal
Ostrihomsku kapitulu o jej prijatie do rehol'nej komunity.*

Viacsina mniSok pravdepodobne skladala rehol'né sl'uby neskor ako v pét-
nastich rokoch, zachované archivne pramene naznacuju, Ze na prelome 17. a 18.
storocia to bolo vo veku 18—19 rokov. Pod vplyvom roznych Zivotnych okolnosti
mohli niektoré mnisky pristapit’ k zlozeniu ve¢nych sl'ubov i v relativne zrelom
veku. Znamy je zivotny pribeh bratislavskej klarisky Anny Frantisky Csakyove;,
ktora do radu vstupila ako dvadsattyriro¢na po dvoch netspesnych zasnubach.™
Ojedinelym bol pripad Klary Szentkeresi, patdesiatpatroc¢nej vdovy, ktora v roku
1745 ziskala povolenie papezskej kurie zlozit' vec¢né sl'uby pod podmienkou, ze
zaplati klastoru dvojnasobné veno.** Klastory klarisiek boli aj miestom, kde nie-
ktoré urodzené zeny dobrovolne prezili koniec svojho Zivota. Ich rozhodnutie bolo
zvyc¢ajne ovplyvnené skutocnostou, ze v klastore zila ich blizka pribuzna, najcas-
tejSie dcéra alebo sestra. Trvaly pobyt svetskej Zeny v klauzure musela na zaklade
odporucania ostrihomského arcibiskupa schvalit’ papezska kuria, potrebny bol aj
suhlas vacsiny mniSok dané¢ho klastora. Doty¢nd Zena bola povinna reSpektovat
podmienky Zivota v klauziire, nosit’ jednoduchy odev a za svoj pobyt platit’ dohod-
nuty poplatok.”® Uhorské aristokratky &asto Ziadali ostrihomského arcibiskupa aj
o povolenie na ¢asovo obmedzeny pobyt v klaStore z dovodu névstevy pribuznej
alebo kvoli duchovnej obnove.*

Hierarchické usporiadanie rehol’nej komunity klarisiek

Klastory klarisiek, rovnako ako vSetky rehol'né komunity v ranom novoveku,
predstavovali hierarchicky usporiadanii komunitu, ktort riadila jedna osoba s roz-

328A Bratislava, fond MPF, LAD. 29, fasc. 3, n. 7.

33 Kristina STANCIAKOV A, Genealogicky vyskum bratislavskych klarisiek v druhej polovici 17. sto-
rocia, Slovenska archivistika 41, 2006, ¢. 2, s. 59.

34 A Bratislava, fond MPF, LAD. 30, fasc.2, n. 6.

35 Tamtiez, n. 7.

36 Tamtiez, LAD. 29, fasc. 6, n. 6, 8, 10, 11.
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siahlymi pravomocami. Postavenie kazdej mnisky predurcoval jej povod a vyska
vena, diZka pobytu v kl4tore a v neposlednom rade aj jej ambicie a schopnosti.

Predstavenou klaStora bola abatiSa, ktora zodpovedala za nabozensky Zivot
reholnej komunity a reprezentovala klastor vo vztahoch s vonkajSim svetom.
Funkcia sa spéajala s vyznamnym spolocenskym postavenim a prestizou a ak jej
predstavitel’ka mala vplyvné rodinné zazemie, mohla sa stat’ rovnocennym partne-
rom cirkevnym a svetskym autoritim.’’ Zastupkyiiou abatie bola priorka, ktora sa
starala predovSetkym o majetkové a financné zalezitosti. Poradnym zborom vede-
nia klastora boli volené a vecné diskrétky, ktoré spolurozhodovali najmé o prijati
noviciek a o spravovani klaStorného majetku. Prestizne postavenie v reholnej ko-
munite patrilo aj klariskam, ktoré dozerali na dodrziavanie klauzury®® a vychova-
vali radovy dorast”’. Uvedené posty zvy&ajne ziskali starsie a skiisenejsie mnisky,
ktoré sa povazovali za odolnejSie voc¢i lakadlam vonkajSieho sveta. Kazdodenny
chod klastora zabezpecovali Safarky, spravkyne vinnych pivnic, nemecké a mad’ar-
ské sekretarky, opatrovatel’ky chorych a kucharky.

Tridentsky koncil v snahe zabranit’ dedi¢nej drzbe klastornych funkcii a sys-
tému komendatorov nariadil trojro¢né funkéné obdobie a tajni volbu predstaven-
stva klastorov.* Vo vieobecnosti musela mat’ kandidatka na post abati$e minimal-
ne 40 rokov a aspofi osem rokov musela stravit’ v rdde ako mniska s ve¢nymi sl'ub-
mi. Ak delegat marianskej provincie frantiSkanov nesuhlasil s jej kandidaturou,
mohol navrhnit’ novl kandidatku, podmienkou bol vek 30 rokov a najmenej pat’
rokov od zlozenia vecnych sl'ubov. Vedenie klastora volili vSetky mnisky, ktorym
od zloZenia veénych sl'ubov uplynuli minimalne $tyri roky. Z volby boli vylucené
laické sestry a novicky. Opravnené voli¢ky odovzdavali svoj hlas ustne vyslanym
delegatom provincie a ostrihomského arcibiskupa, ktori sa pocas volieb nachadzali
v parlatériu. Zvolena abatiSa a priorka museli ziskat’ viac ako polovicu vsetkych
hlasov, diskrétkami sa stali mnisky, ktoré ziskali najviac hlasov.*' Mniky sa pri
volbe nerozhodovali samostatne. Navrh kandidatok i samotné vol'by boli vysled-
kom ,,rokovani* medzi mniSkami, ich rodinami ako aj cirkevnymi a rehol'nymi au-
toritami.

Zakladatelia zapadného monasticizmu povysili pracu na jeden z hlavnych at-
ributov rehol'ného Zivota, nastroj prevencie pred zdhal'kou a formu pokory. Manu-
alna praca sa vSak nepovazovala za vhodnu pre osoby z vysSich spolocenskych

37 Joanne BAKER, Female monasticism and family strategy. The Guises and Saint Pierre de Reims,
The Sixteenth Century Journal 28, 1997, ¢. 4, s. 1096.

38 7a dodrziavanie klauzury dozerali mniSky, ktoré slizili na rote, pri brane a sestry nacvajuce.

3% Chovankyne klastora viedla majsterka deti, vychovou noviciek bola poverena majsterka noviciek,
za formovanie mladych mniSok do 24 rokov zodpovedala majsterka mladych mniSok. Tieto funk-
cie sa podla poctu zverenkyn mohli kumulovat, pripadne mohli mat’ jednotlivé majsterky svoje
asistentky.

01 A K McNAMARA, Sisters in arms, s. 503.

I Dve az §tyri volené diskrétky sa rovnako ako abatiga a priorka volili na tri roky. Ve&né diskrétky sa
volili na dozivotie, zvy€ajne tto funkciu zastavali tri az $tyri mnisky.
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vrstiev, z ktory pochddzala vécsina rehol'nikov oboch pohlavi, preto ndbozenské
rady pomerne rychlo upustili od ideologie prace zakotvenej v rddovej regule a za-
¢ali ju praktizovat’ podla existujucich socidlnych noriem. KlaStory zacali v 12. a
13. storo¢i tvorit’ okrem mnichov a mniSok i laické sestry a bratia, ktorych hlavnou
ulohou bolo vykondvat’ manudlne prace potrebné na zabezpecCenie kazdodennych
potrieb klastorného spolo¢enstva.*

Laické sestry tvorili priblizne jednu S$tvrtinu z celkového poctu klarisiek
v jednotlivych klastoroch. Pochadzali z nizSich spolocenskych vrstiev ako chorové
sestry a klastor od nich nepozadoval vstupné veno. Napriek tomu sa predpokladalo,
ze ich rodiny im dokazu zabezpecit’ v klastore slusnt zivotnu Groven a poskytna im
primerané zariadenie ciel. Od chdérovych sestier sa odliSovali uz na prvy pohlad
odevom a niz§im Standardom ubytovania. Laické sestry nemohli volit' a byt vo-
lené. Ich ucast’ na nabozenskom zivote komunity bola zredukovana, aby mohli viac
¢asu venovat’ manualnej praci. Praca laickych sestier sa povazovala za menej-
cennu, vac¢siu Uctu a vaznost’ mala ,,opus dei” chorovych sestier. Povinnost'ou cho-
rovych sestier bola najma ucast’ na kanonickych hodinkach, modlitby a poboznosti.
Regula radu predpisovala manualnu pracu aj chérovym sestrdm. Ich praca vSak
mala viac duchovny ako materidlny vyznam a klastor z nej nemal ziadny hmotny
alebo finan¢ny prospech.

Majetkové pomery klastorov klarisiek

Zakladom hmotného zabezpecenia klastorov klarisiek v Bratislave, Trnave
a Budine boli stredoveké donécie a nehnutelnosti zaniknutych Zenskych klastorov,
ktoré im na zaciatku 17. storocia darovali uhorski panovnici. Majetky klarisiek
predstavovali rozsiahle feudalne panstva, ktoré sa delili na niekol’ko spravnych cel-
kov, takzvané provizoriaty. Na cele spravy celého panstva stal prefekt a fiskal, jed-
notlivé celky riadili provizori. Vynosy z nehnutel'nosti kldstora v Bratislave a Trna-
ve presahovali 12 000 zlatych ro¢ne, budinsky klastor mal zo svojich nehnutel'nosti
prijem vy3si ako 30 000 zlatych.* Do roku 1721 spravovali klarisky svoj majetok
pod formalnym dozorom marianskej provincie frantiSkanov. Vedenie provincie
muselo schvalit’ predaj nehnutel’nosti, stavebné Gpravy a s nimi suvisiace rozpocty
a pravdepodobne aj investovanie kapitalu. Abatise menovali pravnych zéastupcov
svojich klastorov, prijimali spravcov a vyssich uradnikov na jednotlivé panstva, vy-
davali pokyny a nariadenia, kontrolovali vedenie u¢tov. Spravované majetky vSak
nemohli osobne navstivit, aby skontrolovali ako sa reSpektuju ich nariadenia a aka
je ich u¢innost’ v praxi.

2 Claire WALKER, Combining Martha and Mary. Gender and Work in Seventeenth—Century Eng-
lish Cloisters, Sixteenth Century Journal 30, 1999, ¢. 2, s. 399.
* MOL, fond C 39, LAD. D, fasc. 40.
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Vyznamnu Cast’ prijmov klastorov klarisiek tvorili vynosy z pozi¢aného ka-
pitalu, ktory ziskali najmi z vena dievéat.* Tridentsky koncil zmenil postoj cirkev-
nych autorit k otazke vena v zenskych klastoroch. V obdobi pred koncilom sa jeho
vyzadovanie povazovalo za nespravne a nemoralne, po koncile sa veno mniSok
stalo povolenym a akceptovanym javom. Rodina novicky poskytla klaStoru veno
ako protihodnotu za jej doZivotné zaopatrenie. Klastory v Bratislave a Trnave boli
pomerne slusne zabezpecené vynosmi z nehnutelnosti, a preto mohli v niektorych
pripadoch od zaplatenia vena upustit. Nevyzadovali ho v pripade, ak postulantka
pochédzala z vyznamnej magnatskej rodiny a jej samotnd pritomnost’ zvySovala
prestiz klastora alebo mala zru¢nosti 0osozné rehol'nej komunite, cenila sa najmi
hra na hudobné néstroje. Klastory v Budine a Pesti dlhodobo zatazovali vydavky
na vystavbu klastornej budovy a kostola, preto predstaveni marianskej provincie
frantiSkanov i vedenie radu v Rime vyvijalo na abatiSe uvedenych klastorov tlak,
aby neprijimali do radu dievcata, ktoré nemohli poskytnut’ primerané
veno.Hodnota vena sa pohybovala v rozpiti od niekol’ko tisic az po 300-400 zla-
tych, jeho konkrétna vyska zavisela od finanénych moznosti rodiny a jej dohody
s vedenim klaStora. O zaplateni vena sa spisala dohoda s cielom garantovat’ klasto-
ru vyplatenie dohodnutej finan¢nej Ciastky a rodine novicky zarucit, Ze klastor uz
nebude pozadovat’ dalSie finanéné prostriedky alebo inti materidlnu podporu. Na-
priek pisomnym zarukdm sa vyskytli pripady, ked’ rodina mnisky nemohla alebo
odmietla dohodnuté veno zaplatit. Klastor za takychto okolnosti mohol len apelo-
vat’ na dodrzanie dohody, nakol’ko mnisku po zloZeni vecnych sl'ubov uz nebolo
mozné z klaStora vylucit. Zmluva nebola dosledne dodrziavana ani zo strany klas-
torov. Klarisky boli cely zivot zavislé na podpore svojej rodiny, ktord im musela
poskytnit’ vybavenie do cely, prispievat’ na oSatenie i na prilepSenie stravy. Mnis-
ky, ktoré nemali podporu zvonka, boli plne zavislé na zabezpeceni zo strany klasto-
ra, ¢o vyrazne ovplyvnilo ich Zivotny Standard, ale aj postavenie v reholnej komu-
nite. Vy§Sie veno a pripadna hmotné podpora klastora zo strany rodiny garantovali
klariske vyssSiu zivotnl uroven, prestiznejsi status v klastornom spolocenstve a ot-
varali cestu k vyznamnejSim postom v radovej hierarchii.

KaZdodenny Zivot a Zivotny Standard klarisiek

Kazdodenny zivot v klastore klarisiek predstavoval opakovany cyklus mod-
litieb, prace a kontemplacie. Kontemplativny charakter radu vyzadoval dodrziava-
nie kanonickych hodiniek, od ktorych sa nasledne odvijal rezim celého dia.
Mnisky sa niekol’kokrat denne v stanoveny Cas zhromazdili na spolo¢né poboznosti
v chore, prvé sa konali skoro rano, posledné neskoro vecer. V ¢ase medzi poboz-
nostami si mni$ky plnili povinnosti, ktoré im vyplyvali z ich Gradu alebo funkcie.

* Napr. v roku 1769 ziskal bratislavsky klastor z urokov 3 240 zlatych a trnavsky klastor 3 458 zla-
tych.
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Cast’ diia travili spoloéne a venovali sa §itiu habitov alebo ruénym pracam. Zhoto-
vené vyrobky darovali svojim patrénom a dobrodincom alebo nimi vyzdobili klas-
torny kostol, pripadne kostoly na klaStornych majetkoch. Vo vol'nom case sa mnis-
ky mohli venovat’ svojim zal'ubam, rozsirené bolo najméd mal'ovanie a hra na hu-
dobné nastroje.

Vnitorné priestory klastorov klarisiek museli zodpovedat’ regule radu a po-
vinnosti dodrziavat’ klauzuru. Klastorné budovy, s vynimkou klastora v Pesti, boli
poschodové. V prizemnej Casti sa nachadzala kuchyia, refektar a skladové prie-
story vratane vinnych pivnic. V osobitnom kridle bola umiestnend rota, parlaté-
rium, kostol a sakristia. Na poschodi sa nachadzali cely mniSok a kaplnky na do-
mace poboznosti. Kazda klariska obyvala vlastnu celu, laické sestry spavali pocas
zimy v spolo¢nom dormitoriu, lebo v ich celach chybali pece na vykurovanie. Cely
vytvarali pomyselné bloky; osobitne boli umiestnené izby pre mnisky, ktoré¢ mali
v rehol'nej komunite privilegované postavenie,” bokom od nich sa nachadzali cely
pre ostatné obyvatelky klastora. Cely sa od seba l1isili najmé velkostou a poc¢tom
okien. Regula radu predpisovala klariskam skromné vybave ciel, aby sa nerozpty-
Povali materidlnymi vecami a l'ahSie sa sustredili na sluzbu Bohu. Abatisa bola
povinna pravidelne kontrolovat’ cely a odstranit’ z nich vsetko, co by odporovalo
chudobnému spdsobu Zzivota. Napriek tomu sa cely stali obrazom spoloc¢enského
postavenia a majetkovych pomerov svojich obyvateliek a svojim zariadenim a vy-
zdobou pripominali Slachtické salény. V kazdej cele sa okrem postele, kl'acadla
a kriza nachadzalo niekolko stolov a stolikov, kanapy, kresla, stolicky, skrine,
truhlice a rozne skrinky. Steny boli vyzdobené pocetnymi obrazmi, napriek zakazu
sa v niektorych celach nachadzali aj zrkadla a hracie hodiny. Najsolventnejsie
mniSky si nechali na vlastné naklady vybudovat’ elegantné pece na vykurovanie.
Nabytok v celach formalne patril klaStoru, zaobstarali si ho vSak mnisky s pomo-
cou svojich rodin a klastor s nim nemohol disponovat’ bez ich sthlasu.*

Radovy odev tmavej farby a nakratko ostrihané vlasy symbolizovali defini-
tivny odchod klarisiek zo svetského zivota a prislusnost’ k reholnej komunite.
Uhorské klastory v ranom novoveku uz nevyzadovali, aby bol mnisSsky odev zho-
toveny z drsného materialu. Protihodnotou za tento ustupok vSak bola poziadavka,
aby si mniSky na kvalitnejSie oSatenie prispievali z vlastnych prostriedkov. Brati-
slavské klarisky dostavali raz za tri roky finan¢nt hotovost’ a odev si museli zabez-
pecit’ samy. Vyska prispevku, zvy€ajne v hodnote 1015 zlatych, zavisela od roz-
hodnutia abatiSe. Tento zvyk, netypicky pre reholné komunity, sa udajne zaviedol
preto, lebo mnisky neboli spokojné s kvalitou poskytovaného Satstva a tato prax im
umoziovala zakupit' si odev, ktory zodpovedal ich narokom a finanénym moznos-
tiam.*” V Trnave musela abati$a v priebehu svojho trojroéného funkéného obdobia

* Starsie mnisky, mnisky z magnatskych rodin a mnisky s vysokym venom.

“MOL, fond C 103, 32d.

47 Odvratenou stranou tohto zvyku bola skuto&nost, Ze jeho praktizovanim sa okrem slubu chudoby
a poziadavky na rovnaké zaopatrenie vSetkych mniSok porusovala aj klauzura, nakol'’ko mnisky sa
museli kvoli zakiipeniu potrebného materialu osobne kontaktovat’ s jeho predajcami.
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zabezpecit’ kazdej mniske kompletni sadu nového osatenia a kazdorocne dve $nu-
rovaCky a muselin na Cierny zavoj. Zimné oSatenie, povolené boli aj koZuchy, si
mnisky museli zabezpecit’ na vlastné naklady, konvent ho poskytol len tym, ktoré
nemali rodi¢ov alebo inych dobrodincov.*

Spdsob stravovania v klastoroch klarisiek zodpovedal zvykom v aristokra-
tickych rodinach. Jedlo sa podavalo na obed a vecer, v sulade so suvekymi nazormi
o skodlivosti treticho denného jedla. Pocas stolovania sa nahlas ¢italo z ndbozen-
skej literatury, aby okrem tela dostala pokrm aj duSa. Mnisky sa pocas stolovania
mali vyhybat zbytocnému klebeteniu a Cas strdveny v refektari nemali neimerne
predlzovat. Obed pozostaval z troch chodov, zakladom bolo jedlo z hydiny, tela-
ciny, jahnaciny alebo diviny. Vecer sa podédvala polievka, Salat a hovddzie méso.
Post bol predpisany Styrikrat v tyzdni, pocas pdstu tvorili zaklad jedalneho listka
ryby, raky a vajcia. Ako dezert sa podavali sladkosti a ovocie dopestované v klas-
tornej zahrade.” Stolovalo sa pri dvoch stoloch, tento zvyk bol bezny vo vicsine
institucii raného novoveku. Pri prvom stole sedavalo vedenie klastora a mnisky,
ktoré z réznych dovodov pozivali v rehol'nej komunite vacsiu vaznost a tictu. Pri
tomto stole sa podavalo kvalitnejSie jedlo a vo vicSom mnozstve ako pri druhom
stole. Rozdiely sa odovodnovali tym, Ze starSie a choré mnisky maji zo zdravot-
nych dovodov narok na lahSiu a kvalitnejsiu stravu a ocakéavalo sa, ze mniSky si
tuto vymozenost' nezavidia, ked’ze kazda z nich sa raz dostane do podobnej situa-
cie. Napriek ustanoveniam reguly radu a slubu chudoby, klaStory umoznovali
mniSkam dokupit’ si potraviny z klastornych zasob a tieto si individualne pripra-
it

Uhorské klastory klarisiek v ranom novoveku sa pdvodnému idealu chudoby
vyrazne vzdialili. Standard stravovania, odievania a byvania zachovaval predpisané
atributy zivota v rehol'nom spolocenstve (rehol'ny odev, pravidelny pdst, spolocné
stolovanie, dispozi¢né rieSenie klastornych budov a ich zariadenie), vyrazne sa
vSak prispdsobil ofakavaniam a narokom spoloc¢enskych vrstiev, z ktorych pocha-
dzala vécsina mniSok. Napriek deklarovanej poziadavke rovnosti, Zivotny Standard
kazdej klarisky zodpovedal jej pévodu, vyske vena, finan¢nej podpore zvonka
a v neposlednom rade aj postaveniu, ktoré ziskala v rehol'nej komunite. Napriek
striktnému zakazu disponovat’ financnou hotovostou a prisnej klauzure, vacsina
mniSok mala k dispozicii peniaze, vd’aka ktorym si mohla zabezpecit’ kvalitnejSiu
stravu a oSatenie ako jej pomohol poskytnut’ konvent zo svojich prijmov. Hmotna
kultara klastorov klarisiek v ranom novoveku vykazuje vyrazné rozdiely medzi ra-
dovou regulou a zauzivanou praxou. Tie vSak nevznikli ako dosledok tvrdohlavosti
a nedisciplinovanosti mniSok, ktoré odmietali zit’ podl'a reguly radu, ktora sa zavia-
zali dobrovol'ne alebo pod natlakom respektovat’. Mnisky, ich rodiny a konvent vy-

8 MOL, fond C 39, LAD. D, fasc. 40.
4 Tamtiez.
50 MOL, fond C 103, 32d.
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tvorili uceleny socialny systém, na ktorom vsetci participovali vo svoj vlastny pro-
51
spech.

ZruSenie klastorov klarisiek v Uhorsku

Historiografia zvic¢sa interpretuje rusenie klastorov v ¢ase panovania Jozefa
II. na zéklade argumentacie stipencov osvietenskych nazorov, ze vzhladom na
zbytocnost’ a neuzitocnost’ kontemplativnych radov bolo rozhodnutie panovnika
spravne a opravnené. Menej alebo vobec sa spominaju ndzory ich odporcov. Moz-
no ich povazovat’ za sporné, maju vSak raciondlny a logicky zaklad a postuvaju
problém do novych suvislosti, ktoré boli kvoli doterajSiemu ,,tradicnému‘ vykladu
prehliadané.

Odporcovia rusenia klastorov klarisiek sa vo svojej argumentacii odvolavali
na pravo, tradicie a uhorské zvyky. Podl'a ich ndzoru bola existencia klastorov kla-
risiek garantovana zakonnymi ¢lankami uhorského snemu podobne ako prava
a slobody protestantov, ktori najviac ziadaju ich zruSenie. Odmietali tvrdenia, Ze
kontemplativny sposob Zivota je v rozpore s vol'ou ich zakladatel'ov a dobrodincov,
¢o opraviuje panovnika k ich legadlnemu zruSeniu. Uhorski panovnici poznali spo-
sob ich Zivota a svoje donacie nepodmienovali dobro¢innymi alebo inymi verejno-
prospesnymi aktivitami mniSok. V argumentécii pokracovali tvrdenim, Ze klaris-
kam patria rovnaké prava a vysady ako ostatnym osobam urodzeného povodu,
ktorym na zaklade zakonnych ¢lankov 2 a 3 z roku 1723 nemozno odnat’ majetok
ani kvoli dlhom. Klarisky nevymreli, preto sa im majetok nemoéze odobrat’ tak ako
inej urodzenej rodine, ktora ma svojich potomkov.

Obhajcovia existencie klastorov klarisiek v snahe vyvratit’ tvrdenia, ze klari-
sky zijii v necinnosti, si polozili viacero otdzok. Je lenivy ten, kto Cistym srdcom
slizi Bohu? Klarisky dobrovol'ne opustili svet a zZiji v chudobe, Cistote a poslus-
nosti. Bez prestavky sluzia Bohu, modlia sa za panovnika, za jeho dom, za spasu
jeho duse, za poriadok a verejné blaho. Na zaklade zdkonného ¢lanku 96/1723 sa
v ich klastore rocne odslizi 12 omsi za panovnika a jeho nastupcov, za pokoj a pro-
speritu. Od mnisok nikto neméze chciet, aby obecnému dobru sluzili rovnakym
spdsobom ako svetské osoby. Na svete ma kazdy svoje poslanie a ak moze mat
sluzobnikov svetsky panovnik, prec¢o by ich nemohol mat’ aj Pan panov a kral’ kra-
Tov? St klarisky neuzitoéné svojej vlasti? Ziadny ob&an, ktory repektuje zdkony
krajiny a zaplati vSetko k ¢comu ho zavézuju, neméze byt povazovany za neuZzitoc¢-
ného a z tohto dovodu zbaveny svojich prav a majetku. Nikto nemdze nikomu pri-
kazat’ ako ma byt’ spolocnosti uzitocny. V krajine Zije mnoho 0sob, ktori s sposo-
bom svojho zivota neuzito¢ni a nikto im nechce zobrat’ majetok.

! Silvia EVANGELISTI, Monastic poverty and material culture in Early Modern Italian convents,
The Historical Journal 47, 2004, ¢. 1, s. 2.
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Napriek nestthlasnému postoju cirkevnych elit, ktory podporila aj Miestodr-
zitel'ska rada, panovnik ponechal v platnosti dekrét z 28. januara 1782 o zruSeni
klastorov klarisiek a inych radov a 8. februara vydal d’al$i dekrét, ktorym upravil
okolnosti rusenia jednotlivych klastorov, spdsob prevzatia ich majetku a otazku
budiceho zaopatrenia prepustenych reholnikov. Kronikdr maridnskej provincie
frantiSkanov si k tejto udalosti poznamenal: ,,KedZe sa nepodarilo obmdkcit srdce
najjasnejsieho panovnika (Pan Boh vie, z akého dévodu) a priviest ho k sucitu, boli
kamalduli aj klarisky vo vsetkych provinciach, v Uhorsku a v pripojenych krajinach
zruSeni, vyhnani z klastorov, ktoré plnym pravom viastnili a uvrhnuti do toho naj-
biednejsieho Zivota.“*

Rozhodnutie panovnika o zrusSeni klastorov klarisiek oznamili mniSkam
v jednotlivych klastoroch vyslani kral'ovski komisari. Po precitani dekrétu mohli
ostat’ v klastore eSte nasledujucich péat mesiacov, pocas ktorych sa mali rozhodntt’,
¢i vstapia do iného radu alebo sa vratia do svetského zivota. Klarisky po skonceni
pat'mesacnej lehoty opustili svoje klastory, v ktorych dobrovolne ¢i nedobrovolne
stravili zna¢nt ¢ast’ svojho Zivota. Odchodom z klastora vSak vSetky stratili istotu
svojho hmotného zabezpetia,™ niektoré z nich aj ziskané postavenie v reholnej
komunite a moznosti sebarealizécie.

Summary:
The cloisters of the Poor Clares in Hungary — an alternative for self-realization of
noble women in early modern times

The cloisters of the Poor Clares were an alternative to matrimonial life for girls
from the higher social strata. Many of them lived in the cloister from early childhood and
became nuns mainly at the behest of their parents. The cloistral life restricted them from
making social and family contacts; on the other hand it offered some of them the oppor-
tunity for self-realization. Abbesses had the possibility to govern the community of women,
to manage large properties, and command employees and servants. Some of them worked
as nursemaids to children, mistresses of novices or as secretaries who administered the offi-
cial paperwork of the cloisters. Some of the nuns devoted their lives to writing books,
painting pictures, music and singing. The noble inhabitants of the cloisters remained, never-
theless, in contact with their relatives and thus reserved their positions in Hungarian noble
society. The life behind the walls of the cloister and possible scandals involving nuns re-
sounded in society and attracted general interest.

32 §A Bratislava, fond MPF, 930a, Fratris Eugenii Késa Antigaurii Continuatio I1. Fr. B. Balogh.

33 Na zaklade rozhodnutia Jozefa II. sa chérovym sestram priznala doZivotna renta 200 zlatych roéne
a laickym mniSkam 150 zlatych. Poskytnuta podpora vSak nemohla pokryt’ vSetky zivotné na-
klady byvalych klarisiek.
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Nabozenska a cirkevné-spravni situace na Chrudimsku
v 18. stoleti ve svétle zpovédnich vykazi

Uzemi Chrudimského kraje predstavovalo v raném novovéku z hlediska nabozen-
ského oblast riznorodou a do jisté miry problematickou, kterd oproti jinym ¢astem
Cech, snad jen s vyjimkou Hradecka, Bydzovska, Koufimska &i Podébradska, pro-
délavala slozity vyvoj az do druhé poloviny 19. stoleti. Pokud bychom hledali ony
priciny tohoto vyvoje, ktery vyustil ve vice nez dvé stoleti trvajici prondsledovani
nekatolikl a po vydani Tolerancniho patentu tzv. ,nabozenskych blouznivci* (to-
leran¢nich sektaft), museli bychom tradi¢né zacit uz v obdobi husitskych valek,
respektive v dob& pohusitské. Obecné lze Fici, Ze vychodni Cechy se v druhé polo-
viné 15. stoleti, stejné jako ve stoleti nasledujicim, staly pomémé¢ silnou a stabilni
zakladnou utrakvistické a pozdé&ji bratrské viry (i ve smyslu instituciondlnim), je-
lické vérouky predevsim v lidovém prostiedi doby pobélohorské. Jednotlivych
faktord vSak bylo mnohem vice, tato stat’ ma za cil pravé nekteré z nich blize pted-
stavit.

Zaroven je ovSem tieba poznamenat, ze vedle oficidlniho pobélohorského
katolicismu zde budou reflektovany pouze nabozenské proudy, jejichz kofeny spo-
¢ivaji v obdobi reformace. Divodem je snaha poukdzat na pfezivani myslenek
reformace, a¢ v ¢eském prostiedi zna¢né ,,zdeformovanych* nemoznosti institucio-
nalizace, v navaznosti na zminéné husitstvi ¢i Jednotu bratrskou v protikladu s vi-
rou fimsko-katolickou. Tento pfistup je pochopitelné ovlivnén i typem pouzitych
pramentl.

Pobélohorska rekatolizace na Chrudimsku
Priblizme si nyni alespont ve stru¢nosti nabozenskou situaci na Chrudimsku

po bitvé na Bilé hote, tedy v prvni fazi rekatolizace, jejiz ¢asové vymezeni je
obecné chapano v rozmezi let 1620 aZ zhruba 1670.!

! Problematikou pob&lohorské rekatolizace se v Cechach v minulosti zabyvala fada autori, vybérem
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Rekatolizacni usili se dotklo vSech spolecenskych vrstev na tizemi ¢eskych
zemi, pficemz po vyhnani protestantskych duchovnich a zahdjeni akci proti neka-
tolikim v kralovskych méstech bylo zi¢tovano s prislusniky nekatolické Slechty,
ktefi se pfimo zapojili do stavovského odboje. Také v Chrudimském kraji byla cela
fada Slechticti postizena ztratou svych panstvi a statkli. Po roce 1621 zde neziistal
7adny piedni esky $lechtic ptedbdlohorské éry.” Velkou &ast statkd na Chrudim-
sku ziskal Albrecht z Valdstejna, ktery si diky konfiskacim pomohl k panstvim
Chroustovice, Chocen ¢i Hefmaniv M¢éstec. Po majetkové strance v této oblasti
vydélal i Vilém Slavata, znama ,,obét™** druhé prazské defenestrace. Po staromest-
ské exekuci v roce 1621 ziskal rodové statky, predevsim panstvi KoSumberk, které
bylo zkonfiskovano jeho stryci Divisi Lacemboku Slavatovi.’ Majetkovych pre-
sunt vSak bylo v oblasti §lechtickych drzav mnohem vice.

Poté, co se Ferdinand II. zbavil svych nejvétsich odptrct z fad Slechty a také
nekatolickych knézi, obratil svou pozornost k méstim. V kvétnu roku 1623 byl do
funkce vrchniho spravce kralovskych vénnych mést ustaven Kry$tof Vratislav
z Mitrovic. Rok nato se stal hospodafem kralovskych vénnych mést dalsi ¢lovek,
jenz se znacné zviditelnil diky prazské defenestraci, na které koneckoncti vybudo-
val svou kariéru; nebyl jim nikdo jiny nez Filip Fabricius z Rosenfeldu a Hohen-
fallu.* Brzy po svém nastupu do funkce zagal Filip Fabricius obnovovat méstské
ufady v Chrudimi, Vysokém Myté a Poli¢ce, kam byli dosazovani zasadné katolicti
spravci a ufednici. Spole¢né s reformacni komisi, kterd byla ztizena roku 1623 pro
ucely rekatolizace, navstivilo zminénd mésta v roce 1626 vojsko pregnarovského
pluku, které mélo za cil vSemi prostiedky pfinutit obyvatele téchto mést ke kon-
verzi k vife katolické. Jeden z nésledk byl takovy, Ze se téméf jedna tietina nejva-
zen€jSich rodin z Chrudimi vystéhovala, coz pro mésto znamenalo celkem vazné

uved'me napt. Tomas Vaclav BILEK, Reformace katolickd neboli obnoveni nabozenstvi katolic-
kého v Kralovstvi ceském po bitve bélohorské, Praha 1892; Anton GINDELY, Geschichte der
Gegenreformation in Béhmen, Leipzig 1894; Antonin REZEK, Déjiny prostondarodniho hnuti nd-
bozenského v Cechdach od vydani tolerancéniho patentu az na nase casy, Cast 1, Praha 1887; Jiti
MIKULEC, 31. 7. 1627 — rekatolizace §lechty v Cechdch. Ci je zemé, toho je i ndboZenstvi, Praha
2005; Hanu§ OPOCENSKY, Protireformace v Cechdch, 2. vydani, Praha 1921; Alessandro CA-
TALANO, Zdpas o svédomi. Kardinadl Arnost Vojtéch z Harrachu (1598—1667) a protireformace
v Cechdch, Praha 2008; Eliska CANOVA, Vyvoj spravy praské arcidiecéze v dobé ndsilné re-
katolizace Cech, Sbornik archivnich praci 35, 1985, s. 486-560. K tématu rekatolizace uved’'me
nekteré dilezité sborniky: Jindfich FRANCEK (ed.), Rekatolizace v ceskych zemich. Sbornik pri-
spévkii z konference v Jiciné konané 10. zaii 1993, Pardubice 1995; Ivana CORNEJOVA (ed.),
Uloha cirkevnich rddii pii pobélohorské rekatolizaci. Shornik prispéviii z pracovniho semindre
konaného ve Vranove u Brna ve dnech 4. — 5. 6. 2003, Praha 2003; Jan ZDICHYNEC a kol.
(edd.), Od konfesijni konfrontace ke konfesijnimu miru. Sbornik z konference k 360. vyroci uza-
viteni vestfilského miru, Usti nad Orlici 2008.

2 Karel ADAMEK, Chrudimsko. Historické a statistické rozhledy, Roudnice 1878, s. 62.

3 Tamtéz, s. 60-62.

* Tamtéz, s. 58. Vice viz biografie o Filipu Fabriciovi: Jan KILIAN, Filip Fabricius z Rosenfeldu
a Hohenfallu. Zivot, rod a dilo defenestrovaného sekretdre, Ceské Bud&jovice 2005,
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ekonomické potize.” Konkrétni popis situace v Chrudimi na konci 20. let 17. stoleti
doklada nésledujici citace: ,,Chrudimané hoveli radi zvyklosti, Ze na zasvécené
svatky, jako o Nanebevzeti Panny Marie, kdy hlucnd pout’ se u nich slavivala, od-
byvali vyrocni trh, ve dni postni nezachovavali prikazu cirkevniho a malo dbali
o sluzby Bozi. Komisariim bylo tedy uloZeno, aby nepristojné zvyklosti ty pretrhli.*®
Podobné vypadala situace i ve Vysokém Myté, kdyz Filip Fabricius 6. kvétna 1624
nafidil méstské rad¢, aby se zbavila vSech nekatolickych knézi, jinak nedojde
k obnoveni méstskych privilegii. Navic zde probihala v souvislosti s konanim re-
formacni komise velice dlouha vojenskd exekuce, které nakonec naprosta vétSina
obyvatel podlehla, mnozi méstané odesli do emigrace a ti nejtvrdsi odptirci byli
odeslani do Prahy k potrestani.”

Na rekatolizaci se ovSem podileli i samotni drzitelé dominii, ktefi zdstali
vérni katolické cirkvi. Jako ptiklad mizeme uvést Frebonii z Pernstejna, diky niz
byli v roce 1640 do Litomysle pfivedeni piaristé, kteti zde zalozili svou prvni kolej
v Cechach. Rad piaristii zéhy zaznamenal velké tspéchy pii misijni ¢innosti na
Litomyslsku a Poli¢sku.® Napiiklad na rychmburském panstvi prosazovali od po-
¢atku svého puasobeni tvrdou rekatolizacni politiku vici svym poddanym katolicti
Berkové z Dubé a Lipého, ktefi se majiteli tohoto dominia stali jiz v roce 1558.°
Snad nejtvrd$im zplsobem probihala rekatolizace na panstvi KoSumberk. Majitel
dominia Vilém Slavata z Chlumu a na KoSumberku odsud nejdiive vypoveédel
vSechny nekatolické knéze, poté zrusil privilegia méstu Luzi, zastavoval zivnosti
nekatolikiim a tvrdé stihal a trestal odbojné sektare. V letech 1668—1670 nechala
hrabénka Marie Maxmiliana Eva Hyzrlova z Chodl postavit na Chloumku u Luze
kostel, pti kterém jezuité z Hradce Kralové zfidili svou rezidenci. Ta se prakticky
stala hlavnim stanem rekatoliza¢nich agitaci na Chrudimsku. Jezuité zacali byt
zahy horlivé podporovani ze strany SlechtiCen. Jiz zminéna hrabénka Hyzrlova
darovala tadu nejprve v roce 1669 statek Roubovice, roku 1684 jim odkézala celé
kosumberské panstvi, které jezuité drzeli az do zruSeni tadu papezem v roce
1773."° Konkrétnich piikladéi bychom nasli mnohem vice.

PrestoZze neni zcela mozné kvantitativné postihnout nabozenskou situaci
v obdobi prvni viny rekatolizace, existuje pro ¢eské zemé unikétni pramen, na je-
hoz zaklad¢ jsme schopni komplexné&j$i obraz podat. Timto pramenem je Soupis
obyvatel podle viry z roku 1651,'" ktery je pro uzemi Chrudimského kraje takika

° K. ADAMEK, Chrudimsko, s. 62-64.

% Frantisek KRASL, Arnost hrabé Harrach, kardindl sv. cirkve Fimské a knize arcibiskup prazsky.
Historicko-kritické vypsani nabozenskych pomérii v Cechdch od roku 1623—1667, Praha 1886,
s. 96.

" K. ADAMEK, Chrudimsko, s. 66.

* Tamtéz, s. 66-67.

® August SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze krdlovstvi ceského. Dil prvni, Chrudimsko, 3. nezmé-
néné vydani, Praha 1993, s. 82-83.

0K, ADAMEK, Chrudimsko, s. 73-74.

! Lenka MATUSIKOVA — Alena PAZDEROVA (edd.), Soupis poddanych podle viry z roku 1651,
Chrudimsko 1-3, Praha 2001.
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kompletné zachovan, tudiz lze pro tuto oblast zpracovat pomérné¢ detailni strukturu
nabozenskych poméri jak z hlediska kvantitativniho, tak i kvalitativniho, byt o mi-
e vypovidaci hodnoty soupisu miizeme vést spory.

Na zaklad¢ analyzy Soupisu obyvatel podle viry z roku 1651 byl zjistén podil
nekatoliktl na Chrudimsku zhruba 18 % z celkového poétu evidovanych obyvatel,'
cozZ je na jednu stranu vzhledem k tficeti rokiim probihajici rekatolizaci Cislo po-
meérné vysoké, na druhou stranu ovlivnéné mnoha faktory. Jednim z nich je mozné
zkresleni udaji evidovanych pramenem, ktery byl de facto prvnim takika kom-
plexnim ,,statistickym® postihnutim obyvatelstva v predstatistickém obdobi rané¢ho
novoveéku na uzemi ceskych zemi. V pripad€ udajii o véku evidovanych osob byly
jiz v minulosti potvrzeny nepiesnosti zplisobené vlivem zaokrouhlovani a kumu-
lace k uréitym hodnotam, informace o nabozenské prislusnosti obyvatel tak ziejmé
také nesou jista zkresleni, zptisobena naptiklad formalnimi konverzemi prednostt
domacnosti ke katolické cirkvi (zejména v méstském prostiedi) ¢i snahou o skryti
»habozensky problémovych® osob samotnymi vrchnostmi na nékterych panstvich.
Presto je tfeba uvédomit si, ze soupis podle viry vznikl pravé proto, aby na jeho
zakladé byla zjisténa nadbozenska diferenciace tehdejsi populace a ovétena ,,uspes-
nost* dosavadniho postupu rekatolizace. Navic se jedna o jediny pramen, na jehoz
zakladé je mozné otdzku tajného nekatolictvi v takové mife pro dané obdobi sledo-
vat.

Dalsim faktorem, ktery ovliviiuje celkovy podil nekatoliki v Soupisu podie
viry, je geografické rozmisténi a koncentrace osob s riznym vyznanim. Na velkych
panstvich jako Pardubice, Litomysl ¢i Lanskroun byl podil nekatolickych osob
nizsi nez 8 %, stejné tak v kralovskych vénnych méstech (Chrudim, Policka, Vy-
soké Myto) byl jejich vyskyt zcela minimalni (do 5 %). Vyrazné nizsi podil neka-
tolickych obyvatel byl zaznamenan ve méstech obecné, coz jisté souviselo s po-
meérn¢ tvrdym postupem rekatolizace v méstském prostiedi jiz v roce 1624 a také
s kvalitn€j$im dohledem na jeji provadéni ze strany mistni vylu¢né katolické samo-
spravy. Fenoménem méstského prostiedi se stavaly formalni konverze prednosty
domacnosti ke katolické vife (ackoliv v nitru zlstaval nekatolikem), coz Ize pre-
zentovat na vyzkumu provedeném na panstvi Rychmburk, kde v roce 1651 v ramci
sidel méstského typu (Skute¢, Hlinsko a Svratka) tvofila necelou jednu ¢tvrtinu
vSech snatkll smisend manzelstvi, kdy muz byl katolik a Zena nekatolicka. Dlvo-
dem mohla byt jednak snaha muze o ochranu rodiny pfed perzekuci ze strany
cirkve, méstské spravy ¢i vrchnosti, na druhé strané nezanedbatelnou roli ziejmé
hrala obrana ptfed nepfiznivymi ekonomickymi disledky, jelikoz naptiklad v za-
kladnich pozadavcich pro ¢lenstvi femeslnika v cechu byvala podminkou nabozen-
ské piislusnost onoho uchazeée &i &lena spoleenstvi ke katolické cirkvi.”? Uz od

12 Ladislav NEKVAPIL, Ndbozenské poméry na Chrudimsku v 17. a 18. stoleti, Pardubice 2010, s. 22
(diplomova prace FF Univerzity Pardubice).
13 Tamtéz, s. 132.
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15. stoleti se v femeslnickych statutech nachazely pozadavky na zboZnost femesl-
nika, at’ uz se jednalo o mésta katolicka, ¢i utrakvisticka."

V ptipadé¢ menSich panstvi a statkti hrala vyznamnou roli v nabozenském
slozeni obyvatel geograficka poloha a charakter krajiny, faktory ovliviiujici hospo-
datskou vyspélost, dopravni dostupnost, ale také rychlost a kvalitu rekonstrukce
katolické farni sit¢. Zietelna pievaha nekatoliki v roce 1651 tak byla zcela jasné
patrnd na dominiich, ktera se rozkladala na zapadni a jihozapadni hranici Chrudim-
ského kraje, kopirujici oblast Zeleznych hor a navazujici na jihu na Zd'arské vrchy
a Ceskomoravskou vrchovinu. Mezi panstvi s nejvétsim podilem nekatolikil tak
patiila dominia Se¢ (90 %), Chroustovice (90 %), Nasavrky (85 %), dale Choltice
(72 %) a Rychmburk (64 %)."

Zda se, ze zejména vesnické prostiedi poloviny 17. stoleti bylo rekatolizaci
zasazeno jen velmi okrajové, coz byl nepochybné jeden z dasledkti probihajici
tiicetileté valky, ktera v nékterych oblastech zna¢né zpomalila, ¢i dokonce zasta-
vila rekatoliza¢ni tsili. Tomu napovida i skutecnost, ze v Soupisu podle viry pro
Chrudimsky kraj nalezneme i v poloviné 17. stoleti nejednoho Slechtice nekatolic-
kého vyznani,'® pficemz se vétsinou jednalo pravé o drzitele malych vesnickych
statkd &i svobodnych dvort.!”

Pramenna zakladna

Struktura stavu nébozenstvi v polovin¢ 17. stoleti zpracovand na zakladé¢
soupisu podle viry se miize jevit jako ponckud staticka, jelikoz nam ukazuje nabo-
Zenskou ptislusnost evidovanych osob pouze v konkrétnim ¢asovém bod¢ a nena-
bizi tak komparaci s dobou mladsi ani s dobou predchazejici. Pomineme-li Status
animarum, ktery sice vznikl ve stejném roce jako soupis podle viry, ale jeho cle-
néni sleduje strukturu cirkevni spravy,'® pak jistou kompenzaci nabizi srovnani
s udaji ze zpovednich seznamil prazské arcidiecéze (taktéz ovSem sledujici struktu-
ru cirkevni); ty vSak na soupis podle viry pfimo ¢asové nenavazuji (pravidelné od
roku 1671), a navic jejich souvisla fada konéi rokem 1725." Na tradici zpovédnich

4 Josef JANACEK, Prehled vyvoje femesiné vyroby v ceskych zemich za feudalismu, Praha 1963,
s. 157.

15 L. NEKVAPIL, NdboZenské pomery na Chrudimsku v 17. a 18. stoleti, s. 34, 36-37, 174.

'8V Soupisu obyvatel dle viry z roku 1651 je na Chrudimsku celkem evidovéno 31 muzi rytiiského
stavu, z nichZ je 5 oznaceno za nekatoliky s nad¢ji na konverzi, dale 41 Zen rytifského stavu, ze
evidovani 4 vladykové katolické viry, 1 katolicka zena vladyckého stavu, 2 katoli¢ti erbovni mes-
tané, 2 katolické erbovni méstanky, 1 hrabé a 1 hrabénka.

L. NEKVAPIL, Nibozenské poméry na Chrudimsku v 17. a 18. stoleti, s. 38-40.

18 Eliska CANOVA, Status animarum prazské arcidiecéze z roku 1651, Sbornik archivnich praci 29,
1979, s. 20-55.

19 Josef Vitézslav SIMAK (ed.), Zpovédni seznamy arcidiecése Prazské z let 1671—1725, sv. 2. (Chru-
dimsko, Cdslavsko), Praha 1918.
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seznamii viak od roku 1737 navazaly tzv. zpovédni vykazy,”® které byly v strud-
n¢jsi forme (vetSinou jiz bez jmenného uvadeéni ,.heretik) zasilany arcibiskupské
konzistofi predstaviteli jednotlivych vikariati po vykonani velikono¢ni zpovédi ve
vsech farnostech spravovaného obvodu. Praveé na zékladé tohoto pramene se zde
pokusime o charakteristiku vyvoje tajného nekatolictvi s dirazem na obdobi let
1737-1781. Neptjde vsak pouze o konstatovani pocétu nekatolikd v jednotlivych
letech na tzemi Chrudimského kraje, ale vSimneme si zde i vyvoje farni a vika-
ridtni spravy na daném uzemi do vydani Tolerancniho patentu. Vyznamnym pra-
menem, ktery velice vhodné dopliiuje informacni hodnotu zpovédnich vykazu, je
Catalogus cleri neboli soupis duchovenstva, na jehoz zaklad¢ je mozné sledovat
zmény v poctu kléru na vybraném tzemi. Pro potfeby této studie budeme vychazet
z vytiskd pro 1éta 1741 a 1771.*'

Vzhledem ke skuteCnosti, ze doposud nedoslo k systematickému vyuziti
zpovédnich vykazl pro obdobi 18. stoleti, neni na Skodu podat alespon zakladni
prehled o moznostech studia tohoto pramene v souvislosti s vyzkumem nabozen-
skych pomért a struktury farni spravy. Zaroven je nutné brat informacni hodnotu
zpovédnich vykazi kriticky, zejména proto, Ze se jedna o material obsahujici velké
mnozstvi statistickych tidaji, které pro vétsinu 18. stoleti nelze objektivnim zptiso-
bem ovéfit. Pii jejich zpracovani je taktéZ mozné narazit na ¢asté nepfesnosti v su-
marnich souctech v jednotlivych kategoriich, zptisobené pocetni chybou zpraco-
vatele vykazu. Podobn¢ jako Soupis obyvatel podle viry z roku 1651 eviduji zpo-
védni vykazy, jak uz z jejich nazvu plyne, pouze osoby, které byly natolik schopné
a rozumove vyspélé, aby se mohly ucastnit katolické velikonocni zpovédi a svatého
piijimani. Takové osoby byly fimskokatolickou cirkvi oznacovany pojmem ,,duse*
(anima).** Pozdg&ji viak ve vykazech pribyla i kolonka evidujici déti predzpovéd-
niho véku (zpravidla do 12 let).

Zpovedni vykazy jsou cenné zejména mnoZzstvim udaja, které v rdmci nich
prislusny vikar zaznamenal a jemuz byly dodany podiizenymi farafi. Nejedna se
vSak pouze o informace tykajici se nabozenské prislusnosti farnikt, tedy poctt
zpovidanych, dale téch, ktefi se nedostavili k pfijimani, negligenti ¢i osob pode-
zielych z , kacitstvi®, nybrz od prvni poloviny 40. let 18. stoleti obsahuji také udaje
demografického charakteru. Ty jsou uvadény za piedchozi rok a mezi nejvyznam-
néjsi z nich patfi pocty narozenych, oddanych a zemfelych, pocet nemanzelskych
déti, pozdéji 1 déti (od 60. let), které dosud nebyly schopné vykonat prvni zpoveéd
ad. Jesté ve 30. a 40. letech nebyla zcela sjednocena formalni uprava ani obsahova
struktura zpovédnich vykazd, od 50. let vSak uz mazeme hovofit o jednotné for-

2173

muléfové ,,vizazi“ tohoto pramene.

2 Narodni archiv Praha (dale NA Praha), Archiv prazského arcibiskupstvi I (dale APA I), inv. ¢&.
1584-1639, sign. B 25/55 — B 30/4, Zpovédni vykazy z let 1737-1811.

2 NA Praha, APA I, inv. &. 2468, 2493, Catalogus cleri 1741, 1771.

22 pavla STUCHLA, Prachaticky vikaridt 1676—1750. Vybrané otdzky cirkevni spravy, Praha 2004,
s. 34.
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Clenéni zpovédnich vykazii po linii vertikalni je naznageno vyse, nyni je
tteba pribliZit strukturu pramene po linii horizontalni. V jednotlivych tadcich vy-
kazu nalezneme nazev farnosti a jméno jejiho duchovniho spravce. Dalsi kolonky
(tadky) obsahuji informace o ptipadnych pfivtélenych farach, filialnich kostelech
a kaplich, jejich lokaci a patrociniu. Ke kazdému kostelu pak piislusi statistické
udaje o nabozenské prislusnosti a dalsi informace demografické, jak jiz bylo po-
psano. Bohuzel ve vykazech nenajdeme udaje o pomocném duchovenstvu (kapla-
nech), které vyznamnym zplisobem poméhalo zaji§tovat duchovni spravu dané
farnosti.

Vykazy za jednotlivé vikariaty byly vikariatnim poslem po velikonoc¢nich
svatcich dorucovany prazské arcibiskupské konzistoii, kde byly svazany do jedné
knihy (po ro¢nicich). V téchto knihach se vykazy ¢lenily do jednotlivych krajt, ke
kterym dané vikariaty ptislusely.

Zajimavym pramenem pro sledovani nabozenskych poméri v prazské arci-
diecézi jsou zpravy farnich a vikariatnich uradd tykajici se kaciit a podezielych
z kacifstvi z roku 1762, které byly odpovédi na sedm otazek arcibiskupské konzis-
tofe. Tyto zpravy ovSem nepodavaji pouze obraz stavu kacitstvi ze vSech 51 vika-
riath arcidiecéze v roce 1762, ale retrospektivné ukazuji vyvoj tajného nekatolictvi
zhruba 20 let nazpét, tedy pfiblizné od nastupu Marie Terezie na trin v roce 1740.
Vzhledem k tomu, Ze byly tyto dokumenty — stejn¢ jako zpovédni vykazy — vypra-
covany farnimi ufady, udaje o tajnych nekatolicich se v obou pramenech de facto
shoduji, vyhodou zde budiz pfedevsim jmenné uvadéni heretikii, které ve zpoved-
nich vykazech chybi.**

Vyvoj vikariatni spravy

Chrudimsky kraj vstupoval do 18. stoleti izemné rozdelen na dva vikariaty —
chrudimsky a litomyslsky, cely viak spadal do piisobnosti prazské arcidiecéze.”
Oba vikariaty béhem stoleti nékolikrat zmeénily svij nazev podle mista plsobeni
aktualniho vikare, jenz byl do své funkce instalovan jako jeden z fararti daného vi-
kariatniho okrsku; sidlo vikaie tak nebylo vazano ke konkrétnimu beneficiu. Prvni
vlna vzniku vikariatd v Cechach pfisla po roce 1630 a byla jednou z rekatolizad-
nich snah prazského arcibiskupa Arnosta Vojtécha z Harrachu.* Cilem vzniku vi-
kariatd bylo vytvoreni stfedniho ¢lanku cirkevni spravy, ktery by nahradil zastaralé

B Tamtéz, s. 27.

* Ferdinand HREJISA, Cesti kaciii 20 let pred toleranci, in: Frantisek BEDNAR — Ferdinand
HREJSA — Bohuslav SOUCEK (edd.), Reformaéni sbornik. Prace z d&jin Geskoslovenského Zi-
vota nabozenského I, Praha 1921, s. 80-192.

2 J.V. SIMAK (ed.), Zpovédni seznamy arcidiecése Prazské z let 1671-1725, s. 409-413.

%6 Osobé kardinala Arnosta Vojtécha z Harrachu a dobé jeho Zivota byly v Geské historiografii véno-
vany dvé vyznamné prace, viz F. KRASL, Arnost hrabé Harrach, kardindl sv. cirkve Fimské
a knize arcibiskup prazsky; A. CATALANO, Zdpas o svedomi.
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a neudinné instituce dékanstvi a arcijahenstvi.’” Do druhé tietiny 17. stoleti také
spadé vznik chrudimského i litomySlského vikariatu, ackoliv podle relace chrudim-
ského vikate z 5. ¥jna 1637 lze usuzovat, ze chrudimsky vikariat existoval dfive.?®

V roce 1636 se na Chrudimsku nachazelo 62 far, z nichz obsazenych bylo
pouze 19, v poloving 17. stoleti zde stale zfistavalo 33 far bez duchovniho
spravee.™ Jako konkrétni piiklad je mozné uvést situaci na rozsahlém komornim
panstvi Pardubice, ze kterého se zachovala zprava generalni komise, zaslana 28.
ervence 1650 Geské komote.’' Na Pardubicku se v daném roce nachazelo 18 far
s 21 filidlnimi kostely, z nichz pouze 5 bylo opatfeno farafi, ptficemz nejvétsi za-
stoupeni méli Polaci z frantiSkanského klastera v Pardubicich, ktefi dale spravovali
11 neobsazenych far v ramci téhoz dominia.** Podrobnéji je mozné sledovat farni
spravu na Pardubicku (i na vét$in€ izemi Chrudimského kraje) v poloving 17. sto-
leti na zakladé Soupisu obyvatel podle viry z roku 1651.

V roce 1671 bylo na Chrudimsku evidovano 39 far obsazenych (7 dékan-
stvi), 11 far pivtélenych, 2 fary pusté a 63 filialnich kosteld,” v roce 1725 uz byla
situace o poznani lepsi, v kraji bylo zaznamenano 50 far obsazenych (z toho 4 ad-
ministrované), 7 far ptivtélenych, dale 75 kosteld filidlnich a 5 kapli.** Oproti stavu
v prvni poloving€ 17. stoleti je patrné, Ze tfada far v Chrudimském kraji ve druhé
tietiné stoleti z diivodu $patného stavu zanikla, popiipadé byla pfeménéna na filia-
lie ¢i kaplanstvi. Farni sprava se po skonceni tricetileté valky ani zdaleka nepodo-
bala tridentskym idedlim, ale na druhou stranu se v né€kterych oblastech pomérmné¢
rychle dafilo bidnou situaci fesit.*

V celozemském métitku vSak existovaly zcela propastné rozdily v hustoté
i kvalit¢ farni sité. Jak piSe Eduard Maur ve své praci vychazejici pfedevsim z uda-
jo duchovenskych fasi Terezidnského katastru, bylo k roku 1713 v Cechéach obsa-
zeno zhruba 42,5 % poctu ptedhusitskych a 69,8 % poctu predbélohorskych far,
pficemz nejhorsi situace panovala na Chrudimsku, Boleslavsku, BydZzovsku a Hra-

2TE. CANOVA, Vyvoj spravy prazské arcidiecéze v dobé ndsilné rekatolizace Cech, s. 538.

28 Frantisek SADA, Vikariat Chrudim. Inventdi k archivnimu fondu, Okresni archiv v Chrudimi 1972,
s. 2. V relaci chrudimského vikate (1637) bylo evidovano ve vikariatu 61 farnich a 101 filialnich
kostelti, 3 d€kanstvi; o duchovni spravu se mélo starat 21 knézi a 5 pomocnych duchovnich.
Stejny stav kostelti a faraiti byl zaznamenan i v roce 1641.

% A.REZEK, Déjiny prostondrodniho hnuti ndboZenského, s. 24.

307 v. BILEK, Reformace katolicka, s. 258.

3! Tomas BILEK, Stav far I. 1650—1652 v krajich Chrudimském (zvidsté na panstvi Pardubickém),
Kralohradeckém, Boleslavském, Slanském a Zateckém, pak v knizetstvi Fridlandském [. 1630,
Pamatky archeologické a mistopisné 13, 1885, ¢. 1, s. 9-16 (pro Chrudimsky kraj).

32 Tamtéz, s. 14-15.

33 1. V. SIMAK (ed.), Zpovédni seznamy arcidiecése Prazské z let 1671—1725, s. 409—413.

34 Tamtéy.

3 Eliska Catiova zjistila srovnanim Status animarum s prvni fadou zpovédnich seznamd, Ze za prvni
dvacetileti po tiicetileté valce (1651-1671) doslo k obrovskému nardstu v poctu spravovanych
katolickych farnosti a také ke zna¢nému zlepSeni piehledu o opusténych farach a filidlnich koste-
lech. Viz E. CANOVA, Status animarum prazské arcidiecéze z roku 1651, s. 39-40.
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decku. Celkové se tedy v Cechach nachazelo 950 obsazenych far oproti zhruba
2 237 uvadénym v dobé pred rokem 1420.%

Béhem prvni poloviny 18. stoleti pocet kosteld a duchovnich spravci
v ramci obou vikariati Chrudimského kraje zna¢né narostl (tento nardst nutné sle-
doval i1 velky popula¢ni rlst v tomtéz obdobi) a tak bylo potieba ucinit spravni re-
formu, ktera by rozsahla uzemi vikariatii rozdélila na mensi celky.’” 13. ledna 1750
vstoupil v platnost ,,Dekret o upravé vikariatnich obvodii na vuzemi Chrudimského
kraje,” na jehoz zéklad¢ doslo k rozdé€leni uzemnich obvodl vikariatt chrudim-
ského™ a ustecko-orlického (litomyslského)” a ke vzniku dal$ich ti vikariatd.
Jednalo se o vikariaty se sidlem ve Skuti,*® Holicich (pozdgji sidlo v Chroustovi-
cich a Dasicich)"' a Limberku (dnes Pomezi, pozdgji sidlo v Litomysli).** Tato
zména byla velice podstatna, jelikoz zmenSila vikariatni obvody z 26 farnosti s du-
chovnim spravcem na 8 az 13, coz bylo vzhledem ke spravé nabozensky nejed-
notné oblasti velmi praktické.

Vyznamné bylo zejména zfizeni vikaridtniho ufadu ve Skutci (d¢kanstvi za-
lozeno 1655), ktery zacal fungovat jiz béhem tinora 1750 a ktery byl nadfizenou
instanci pro 9 farnosti (1 pfivtélenou), 2 filidlni kostely a 17 kapli (vCetné rezi-
denéni kaple na hradé Rychmburk). Skutecsky vikariat vznikl vyclenénim jihoza-
padnich farnich obvodt z vikaridtu chrudimského® a svym Gizemnim rozsahem
pokryval zejména ty farnosti, které byly z ndbozenského hlediska problematické.
Podle slov Antonina Rezka byla Skute¢ v poloviné 18. stoleti ,zvidstmim sidlem

36 Eduard MAUR, Problémy farni organizace pobélohorskych Cech, in: HLEDIKOVA Zdeiika a kol.
(edd.), Traditio et cultus. Miscellanea historica bohemica, Praha 1993, s. 163—176, zde s. 166,
168, 170.

37V roce 1746 se na tizemi Chrudimského kraje nachézelo 52 obsazenych far (z toho 8 d&kanstvi
a 4 administratury), 8 ptivtélenych far, 36 filidlnich kostel a 70 kapli. Oba vikariaty mély v této
dobé 26 obsazenych far.

3 Chrudimskému vikariatu (pozdgji pardubicky a bohdaneésky) zistaly po rozdsleni v roce 1750
nasledujici dékanstvi a farnosti: dékanstvi v Chrudimi a Pardubicich a dale farnosti Bohdane¢,
Hetmantv Méstec, Hrochtiv Tynec, Mikulovice, Pielou¢, Sezemice, Svin¢any, Tynec nad Labem,
Osice, Zdechovice.

39 Vikariat tstecko-orlicky (diive litomyslsky, vysokomytsky & cerekvicky) byl v r. 1750 tvofen
dékanstvimi v Usti nad Orlici, Lanskrounu, Litomy3li a farami v Opatové (dfive Apstorf), Ceské
Ttebové, Cermné, Cerekvicich, Jablonném nad Orlici, Ceskych Hefmanicich, Cisté (dtive Litrba-
chy), Morasicich, Sloupnici a Hornich Hefmanicich. Viz Frantidek SADA, Vikaridt Skutec. In-
ventar k archivnimu fondu, Okresni archiv v Chrudimi, 1972, s. 2.

40 pod spravu skutedského vikariatu spadalo v roce 1750 dékanstvi ve Skutéi, farnosti Bojanov, Hlin-
sko, Krouna, Luze, Svratka, Trhova Kamenice, V¢elakov, Zumberk a residenéni kaplanstvi na
hrad¢ Rychmburk.

* Holicky vikariat byl v dobé vzniku tvoren dékanstvim ve Vysokém Myté a farnostmi ve Vysokém
Chvojné, Brandyse nad Orlici, Chocni, Chroustovicich, Dasicich, Holicich, Rovni, Zamrsku (bé-
hem 18. stoleti prakticky permanentné administrovana farnost).

2 Limbersky vikariat tvofily v roce 1750 d&kanstvi v Poli¢ce a farnosti Dolni Ujezd, Bystré, Banin,
Karle, Limberk, Nové Hrady, Sebranice, Svojanov a Némecka Béla.

B SADA, Vikaridt Skuted, s. 1-2, 5.
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kacirstvic® Velky vliv nekatolictvi na tizemi skutedského vikaridtu je patrny
i z mnozstvi vyslechovych protokola™® ¢&i z fady nafizeni a patentil, které sméfovaly
hlavng do této oblasti.*® Jednim z nich bylo i nafizeni arcibiskupské konzistofe
z 8. prosince 1760 (zvlasteé pro Rychmbursko), které se tykalo uherskych kazatell
Jjazyka a pivvodu slovanského®, ptichazejicich do Cech v obdobi sedmileté valky.
Toto nafizeni ptikazovalo predikanty a kolportéry tvrd¢ stihat, jelikoz knihami,
které prinaseji, ,.zpiisobuji rozkol a naklanéji lid k vire evangelické*.""

Vznik skute¢ského vikariatu v roce 1750 vSak nebyl prvni cirkevné-spravni
reorganizaci na Skute¢sku. JiZz v roce 1737 byl skutecsky farni obvod dé€len na po-
pud tehdej$iho majitele rychmburského panstvi Stépana Viléma Kinského. Kinsky
tehdy zadal o obsazeni zamecké kaple na hradé Rychmburk, kterd méla slouzit
k duchovni spravé hradu, dale o zfizeni far v Krouné, Svratce a Véelakove (panstvi
Rosice). Jednalo se vsak spiSe o obnoveni farnosti, které zde jiz ve 14. stoleti exis-
tovaly. Kinského navrh byl 8. kvétna 1737 schvalen arcibiskupem, a tak uz nic ne-
branilo v obsazeni jmenovanych beneficii.**

Utad skutedského vikafe byl také dlouhych 32 let spojen pouze s jednim
jménem, a sice s Janem Felixem Chuchelskym z Nestajova, ktery se v roce 1737
stal prvnim farafem obnovené fary v Krouné¢ a od roku 1749 dékanem ve Skutci.
Po vzniku vikariatu v roce 1750 se Chuchelsky ujal funkce vikafre, v niz ptisobil az
do smrti v roce 1782.* Obdobi jeho ufadovani je piitom spojeno ziejmé s nejvetsi
aktivitou nekatolikli v této oblasti, ktefi se projevovali zejména hojnym stykem
s emigrantskou cizinou, coz s sebou neslo dal$i problémy. Velice t€Zkymi léty pak
byla doba pied i po vydani Tolerancniho patentu, ktera byla pfizna¢na nemalymi
mezikonfesijnimi potyckami.

Ke zméné ve spravni struktute vikariatii na izemi Chrudimského kraje doslo
na prelomu 50. a 60. let 18. stoleti, kdy se od vikaridtu tstecko-orlického (diive
litomyslského) oddélilo dékanstvi v Litomysli a od vikaridtu chroustovického
(dfive holického) dékanstvi ve Vysokém Myté€; obé se nasledné piipojila k vika-
ridtu limberskému, sidlo vikare se vSak presunulo do Litomysle. Posledni velkou
zménou ve vikariatni struktufe na Chrudimsku v 18. stoleti bylo zfizeni dalSich
dvou novych vikaridti v roce 1782. Jednalo se o vikariatni ufady v Poli¢ce™

“ A.REZEK, Déjiny prostondrodniho hnuti ndboZenského, s. 123.

4 Statni okresni archiv Chrudim (dale SOKA Chrudim), fond Vikariatni ufad Skute¢, inv. ¢. 1798,
kart. 20, Vyslechové protokoly nekatolikti kolem poloviny 18. stoleti.

* Napt. Karel Vaclav ADAMEK, Listiny k déjinam lidového hnuti ndbozenského na ceském vychodé
v XVIII. a XIX. véku. Dil 1, z let 1750—1782, Praha 1911.

7 A. REZEK, Déjiny prostondrodniho hnuti ndbozenského, s. 127-128.

® ¥ SADA, Vikariat Skutec, s. 7-8.

49 Tamtéz, s. 6.

%0 Jindiich RUZICKA a kol., Okresni archiv Svitavy se sidlem v Litomysli. Privodce po archivnich
fondech a sbirkach, Hradec Kralové 1973, s. 359 nn. Do obvodu poli¢ského vikariatu v roce 1800
patfilo dékanstvi v Poli¢ce a fary v Baning, B&lé nad Svitavou, Borové, Bystrém, Jedlové, Karli,
Korouhvi, Mikul¢i, Novych Hradech, Pomezi (dfive Limberk), Proseci, Sebranicich, StaSove,
Svojanové a Telecim.
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av Chrasti.”' Zlomovym okamzikem v cirkevni spravé pak jisté bylo ptipojeni
Chrudimska k diecézi kralovéhradecké, k ¢emuz vSak doslo az v roce 1784.

Vikariatni sprava se v Chrudimském kraji béhem 18. stoleti jak vidno znac¢né
proménila, proto je vhodnéjsi pii sledovani vyvoje cirkevni spravy (zejména farni)
pro uzemi celého kraje vychdzet ze souhrnnych udaja, které nejsou zménami
v déleni vikariata ¢i pfesunu jednotlivych farnosti v ramci nich nijak ovlivnény.

Vyvoj farni spravy

Co se ty¢e farni spravy v Cechach (na Chrudimsku zv1astd), ta se po tiiceti-
leté valce nachazela v dosti zalostném stavu, coz bylo kratce naznaceno na pied-
chozich tadcich. Jeji vyvoj v této dobé lze sledovat na zakladé dosti neuplného
Status animarum z roku 1651, pro néktera panstvi je velice dobie vyuzitelny i Sou-
pis obyvatel podle viry z t€hoz roku. Srovnani obou pramenti vSak miize byt
zejména z divodu jejich rizné provenience a tedy rdzného vnitiniho ¢lenéni ¢asto
komplikované a vyzaduje zna¢né kriticky piistup.’® DaleZitymi prameny pro re-
konstrukei farni spravy v druhé poloving€ 17. stoleti jsou bezesporu zpravy farait
o stavu far v Cechdch z let 1677 a 1700, které byly koncipovany jako odpovédi na
42 otazek arcibiskupské konzistofe (33 otazek v piipadé prazskych far).”® Velky
potencial zejména k lokalnim déjindm farni spravy skytaji archivni fondy vikariat-
nich a farnich ufadt (popt. dékanskych uradi), které vSak zacaly byt vyuzivany
teprvg v nedavné dobé z divodu jejich dosud vSeobecné nedostate¢ného zpraco-
vani.

Na nasledujicich fadcich se vSak pokusime o nastinéni problematiky vyvoje
farni spravy na zakladé zpovédnich vykazi prazské arcidiecéze pro vikariaty Chru-
dimského kraje z let 1737-1781, k jejichz vyuziti doposud prakticky nedoslo. Je-
jich informaéni hodnota je pfitom pomérné vysoka, zvlasté pak od druhé poloviny
18. stoleti. Z diivodu ¢asoveé naroéného zpracovani zpoveédnich vykazii byly vyvo-
jové trendy sledovany v pétiletych intervalech, s vyjimkou prvniho obdobi 1737—
1741, kdy byla snaha postihnout prvni ro¢nik obnovené fady pravideln¢ vznikaji-
cich vykazt. Udaje o poétu far, filialii a kapli jsou navic pro léta 1741 a 1771 dopl-
nény informacemi z tisténych soupistt duchovnich (Catalogus cleri), aby byla jasné
vidét vyvojova tendence v poctu farniho kléru, ktery je ve zpovédnich vykazech
evidovan netiplng.

3! Frantisek SADA, Archiv vikaridtu Chrast. InventdF k archivaimu fondu, Okresni archiv v Chrudimi
1973, s. 9-11. Do roku 1785 tvotily chrastecky vikariat pouze dv¢ farnosti — Chrast a Vejvano-
vice; od roku 1785 byl vikariat rozsifen o farnosti Rosice, Luze, V¢elakov, Chroustovice, Hro-
chitv Tynec, Uhersko a Repniky.

S2E, CANOVA, Status animarum prazské arcidiecéze z roku 1651, s. 33 nn.

33 Ulozeny v NA Praha, fond APA I.

> Shrnuti prament k d&jinam cirkevni spravy nejnové&ji viz P. STUCHLA, Prachaticky vikaridt
1676-1750, s. 8-12.
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Jak tedy vypadala proména farni spravy na Chrudimsku v 18. stoleti?
Jestlize mizeme pro 30. 1éta 17. stoleti mluvit o poctu 62 far na tzemi Chrudim-
ského kraje (bez prihlédnuti k jejich obsazenosti), v roce 1671 na zakladé zpoved-
nich seznamil zjistujeme jejich vyrazny ubytek na 50. V celé zemi lze pozorovat
mnozstvi rozpadajicich se cirkevnich objekti, at’ uz se jednalo o klastery, kostely,
kaple ¢i fary. Jejich pustnuti bylo zplisobeno jednak nedostatkem knézi, ktefi by
tyto stavby udrzovali ve funkénim stavu, ale i probihajici tficetiletou valkou a okol-
nostmi predchéazejicimi. Na obnové farni spravy se ve druhé poloving 17. stoleti
a ve stoleti nasledujicim zacali podilet pfislusnici riznych cirkevnich tadi, z nichz
na prvnim misté bezesporu stali jezuité.”

Jiz v roce 1725 se na Chrudimsku nachazelo 57 far, z nichz 7 bylo neobsa-
zenych. Na ptvodni stav z roku 1636 se farni sprava v této oblasti dostala zhruba
ve druhé poloving 30. let 18. stoleti, pocéet ptivtélenych (neobsazenych) far vsak
oproti dob¢ pied sto lety klesl ze 43 na 9. Toto Cislo se jeSté postupem casu snizilo
na 7, ackoliv celkovy pocet far se do vydani Tolerancniho patentu uz prilis nemeénil
a skoncil na hodnoté 65.

Tab. 1: Vyvoj poctu far a kostelti v Chrudimském kraji v letech 1671-1781

Fary Filialni Celkem far,
Rok Fary obsazené e xr Kaple filialnich
privtélené kostely kostelii a kapli

1671 39 11 63 - 113®
1725 50 7 75 5 137
1737 52 9 44 57 162
1741 53 9 37 60 159
1746 52 8 36 70 166
1751 53 8 32 69 162
1756 56 7 33 70 166
1761 56 7 34 69 166
1766 57 7 34 68 166
1771 57 7 38 64 166
1776 57 7 37 65 166
1781 58 7 34 71 170

(a) V roce 1671 byly navic evidovany 2 fary zcela pusté, které nejsou do prehledu zapocitavany.

Velice zajimavym fenoménem v prvni puli 18. stoleti, ktery lze ve zvySené
mife pozorovat pro sledovanou oblast, je institut kaplanstvi. Pti pohledu do tabulky
¢. 1 (popt. do grafu €. 1) je od 30. let zcela ziejma preméena filidlnich kostelii na
kaple, coz, jak uvidime dale, neni dano pouze zménou v tehdej$im chapani cirkev-
nich staveb ¢i zménou pojmoslovi. Ackoliv v roce 1725 bylo v Chrudimském kraji
evidovano pouze 5 kapli a 75 filidlnich kosteld, v roce 1737 se celkovy pocet filia-

55 Josef HANZAL, Od baroka k romantismu. Ke zrozeni novodobé ceské kultury, Praha 1987, s. 109.
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lek véetné kapli zvysil na 101, zaroven vSak doslo k pfeméné velké ¢asti filidlnich

kosteli na kaple; tento trend navic v malém méfitku pokracoval i ve 40. letech,

o vyrazné zméné vSak jiz mluvit nelze. Zistava tedy otdzkou, pro¢ dochéazelo na

prelomu prvni a druhé tietiny 18. stoleti k tak vyrazné zméné ve struktufe farni

spravy. Pokusme se nyni alespofi naznacit pticiny, které mohly vést k tomuto vy-
Voji.

Graf 1: Vyvoj poctu far a kostelti v Chrudimském kraji v letech 1671-1781

1671 1725 1737 1741 17456 1751 1756 1761 1766 1771 1776 1781

= FARY OBSAZENE FARY PRIVTELENE = FILIALMIKOSTELY  ®m KAPLE

V souvislosti se zménami farni spravy je nutné poukazat na personalni obsa-
zeni beneficii, filidlek a kapli. Pobélohorské 17. stoleti je obecné znamé naprostym
nedostatkem katolického farniho kléru, coz bylo ¢astecné naznaceno uz v piedcho-
zim textu. Jako pfiklad je mozné uvést litomyslské dekanstvi v roce 1630, kde
z celkového poétu 21 far byly obsazeny pouze 3.°° Cirkev se i v druhé poloving
17. stoleti stale snazila o stabilizaci farni spravy dosazenim katolickych farait do
kem personalnim. Situaci v§ak méla nesnadnou i co do stavu samotnych objekti
far a kostelt, které casto ani obsadit nesly. S velkymi problémy se v této dobé po-
tykala i vrchnost, kterd méla patronatni prava ke kostelim, ovSem penize na jejich
opravu nebyly. Hlavni ekonomickou snahou vrchnosti bylo obsazeni pustych
usedlosti a zabranéni ve zbihani poddanych, jistou roli zde mohlo hrat i tolik dis-
kutované utuzovani robotnich povinnosti. Celkovy stav se zacal zlepSovat na konci
17. stoleti kvili velkému populacnimu rustu, diky némuz bylo mozné, ale i nutné,
hustotu a kvalitu farni spravy zvySovat. Pravé farnici byli rozhodujici slozkou
v ptijmech beneficia a tedy farafe, proto stoupajici tendence v poctu obyvatel na
prelomu staleti a s tim souvisejici lepsi financni zabezpeceni knézstva umoznilo
fardiim vydrzovat pomocné duchovenstvo.’’

% A. REZEK, Déjiny prostondrodniho hnuti naboZenského, s. 24.
TP. STUCHLA, Prachaticky vikaridt 1676-1750, s. 83.
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Béhem prvni poloviny 18. stoleti se tak mohl v rdmci farni spravy rozvinout
institut kaplanstvi (v zemich habsburské monarchie od 17. stoleti),”® tedy postupné
obsazovani kapli (diive filialnich kosteld spravovanych faraii) pomocnym ducho-
sledujici tabulce €. 2 je uvedeno srovnani poctu farniho kléru vcetné pomocnych
knézi v letech 1741 a 1771 v zavislosti na poctu far, kapli a filidlnich kostelt. Je
ziejmé, ze béhem tricetiletého obdobi dochazelo jen k minimalnim zménam v po-
¢tu kapli a filidlek, stale vSak mirné nartistal pocet far (a tedy i faraiti). Zajimava je
vSak situace v pripad¢ kaplant, jejichZ pocet se za stejné obdobi na daném uzemi
vice nez zdvojnasobil. Nejenze by jejich pocet v roce 1771 s ptrehledem pokryl
vSechny kaple na Gizemi kraje, ale zaroveil by kaplani obsahli spravu takika tretiny
filidlnich kosteld, k cemuz jist¢ dochazelo zcela bézné. Nelze si ovsem piedstavo-
vat, ze v 18. stoleti zakonité kazdou ,.kapli“ obhospodatroval jeden kaplan. Je vSak
zcela nepopiratelné, Ze zména v klasifikaci nefarnich kostelti (kaple a filidlky) uzce
souvisela s rozvojem institutu kaplanstvi. Celd fada osobnich kaplani (capellani
personales) pusobila u farnich kosteld, predpokladem vsak byla dobra hospodarska
prosperita daného beneficia, kterd musela pokryt finan¢ni naroky farafe i pomoc-
ného duchovenstva. Pro srovnani uved'me vysledky vyzkumu Pavly Stuchlé pro
prachaticky vikariat (Prachensky kraj), kterd zjistila, Ze v poloviné 18. stoleti se
pocet pomocného duchovenstva téméi vyrovnal poétu farait,* coZ lze pro stejné
obdobi konstatovat i v piipadé Chrudimského kraje. Na pocatku 70. let tvoftilo po-
mocné duchovenstvo dokonce 58 % veskerého kléru na nami sledovaném tzemi.®!

Tab. 2: Stav farni spravy v Chrudimském kraji v letech 1741 a 1771 na zéklad¢ srovnani
zpovédnich vykazi s Catalogem cleri

... | Obsaze- | Kap- , Fll,lal_ Admi- Adm’1 s
Rok | Farari ngch far | land Kapli nich nistratori trovanych far
kosteli (kaplanstvi)
1741 9 53 37 60 37 4@ 5@
1771 5 57 76 64 38 3® 3®

(a) Dékanstvi ve Vysokém Myté ve zpovédnich vykazech uvedeno jako administrované, v Catalogu
cleri jako obsazené faratem.

(b) Administrovana reziden¢ni kaple na hradé Rychmburk v roce 1771; kaple slouzila pro duchovni
spravu hradu a vrchnosti. Ve zpovédnich vykazech uvadéna samostatné (podobné jako farnosti).

58 Rudolf ZUBER, Osudy moravské cirkve v 18. stoleti (1695—1777), 1. sv., Praha 1987, s. 201.

9V Prachetiském kraji se zhruba od 30. let 17. stoleti ustalil pfijem beneficia na 300 zlatych, coz
pfedstavovalo jakési zivotni minimum farafe. Naopak ro¢ni plat kaplana se zde v prvni poloviné
18. stoleti pohyboval v rozmezi 50-80 zlatych, zcela vyjimecné¢ az 100 zlatych. Viz P. STUCH-
LA, Prachaticky vikariat 1676-1750,s. 79, 85.

 Tamtéz, s. 8.

81 Pro srovnani uved'me, e na zakladé Catalogu cleri byl zjistén nariist poétu pomocného duchoven-
stva v Plzefiském kraji v roce 1771 oproti roku 1741 o 75 % na celkovou hodnotu 55 % veskeré¢ho
kléru.
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Podivejme se nyni na vyvoj primémé velikosti farnosti podle poctu dusi, pro
které dany farni obvod zabezpecoval duchovni spravu. V roce 1671 tvotilo ,,pri-
mérnou” farnost na tzemi Chrudimského kraje zhruba 1 261 dusi, tedy osob star-
Sich 10-12 let.® Predevsim v dasledku tiicetileté valky vsak dolo ke znaénému
poklesu populace v ¢eskych zemich, proto je tdaj z pocatku 70. let mirn¢ zavadé-
jici. Pfestoze se stav farni spravy pomalu zlepSoval, rist populace zejména v prvni
polovin¢ 18. stoleti zptisobil to, ze pocet dusi na jednoho fardfe (popf. na jednu
farnost) stale rostl. V roce 1741 tak Cinil 1 986 dusi na jednu farnost (resp. 2 287
dusi na farare), o tiicet let pozdéji dokonce piipadlo 2 183 dusi na farnost (resp.
2 451 na farafe). Primérny pocet dusi na jednoho farate v Chrudimském kraji v ro-
ce 1713 spocital Eduard Maur na 2 637, celozemsky prumér ve stejném roce €inil
1 482 dusi.”’ Napiiklad v jiz zminéném prachatickém vikariatu piipadalo v polovi-
né 18. stoleti na jednoho farafe zhruba 1 184 dusi, v celé prazské arcidiecézi byl
pak pramér 1 457 dusi na farnost.** Pro srovnani mizeme uvést stav v olomoucké
diecézi, kde na pocatku 70. let 18. stoleti tvofilo primérnou farnost 1 930 dusi.
I zde vsak panovaly obrovské lokalni rozdily (okoli Valasského Meziti¢i 3 188
dusi, Mikulov 1 207 véFicich na farnost).”® Nejvétsi farnosti na Chrudimsku v roce
1741 byla Litomysl s poctem 5 485 dusi, naopak nejmensi byly Kladruby nad La-
bem s pouhymi 305 véticimi.

Jak jiz bylo ukazano, v 18. stoleti vyraznym zplisobem rostl pocetni stav
pomocného duchovenstva (kapland), které taktéz zajistovalo duchovni spravu sveé-
feného uzemi, ackoliv jeho pravomoci byly mnohem mensi nez v piipad¢ farati.
Pokud bychom tedy zcela hypoteticky pfepocitali pocet dusi na pocet vSech du-
chovnich v Chrudimském kraji, vychazelo by v roce 1741 na jednoho farate ¢i kap-
lana 1 409 dusi a v roce 1771 dokonce 1 066 dusi, coz jsou Cisla pro jisté ospra-
vedInéni vyvoje katolické farni spravy mnohem ptiznivéjsi, o to vice je ovSem mu-
sime chapat kriticky.

Vyse uvedené ,,prumérné* ukazatele v§ak nelze v zadném piipadé brat za ur-
Cujici faktory kvality farni duchovni spravy v 18. stoleti, jelikoZ o samotné kvalita-
tivni strance miize vypovidat kuptikladu zkuSenost, dislednost, kazatelska ¢i ka-
techickd cinnost konkrétniho knéze, ovSem nikdy pouze statistické ukazatele.
Avsak 1 znacna rozsahlost farnich obvodu, kterd byla velice dlouho typicka pravé
pro oblasti vychodnich a severovychodnich Cech, do jisté miry negativné ovliviio-
vala onu kvalitu pastoralni péce jesté v prvni tfetiné 18. stoleti, jelikoz farafi Casto
stravili mnoho Casu cestami ke vzdalenym filidlnim kosteliim a dal$imi povin-
nostmi spojenymi s jejich povolanim. Pfitom se neziidkakdy setkéavali se znacnou
neochotou ze strany farnika i vrchnosti.®®

52 Do priméru byly zahrnuty farnosti obsazené i privtélené (bez 2 pustych far). Pokud bychom
nepocitali fary pfivtélené, ¢inil by primér 1 617 dusi na jednu farnost.

8 E. MAUR, Problémy farni organizace pobélohorskych Cech, s. 167—168.

% P. STUCHLA, Prachaticky vikaridt 1676-1750, s. 35.

S R. ZUBER, Osudy moravské cirkve, 1. sv., s. 187.

5 E. MAUR, Problémy farni organizace pobélohorskych Cech,'s. 172.
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Zcela stranou jsme v ramci této problematiky ponechali rozlohu jednotlivych
farnosti a vzdalenost od center spravy (at’ uz vrchnostenské, tak cirkevni), respek-
tive jejich dostupnost, at’ uz ze strany duchovnich, tak ze strany véticich. Nemys-
lim si, Ze by byl tento faktor zanedbatelny, ovSem zaslouzil by si hlubsi studium
v kontextu s geografickou strukturou dané oblasti (napt. charakter krajiny, vyskové

rozdily, prekazky apod.).

NabozZenské poméry a vyvoj tajného nekatolictvi v 18. stoleti

Stav farni spravy lze v§eobecné povazovat za velice dulezity faktor v otazce
rekatolizace, ktery pfimo ovliviioval kvalitu zdzemi katolické cirkve v lokalnim
ramci, na druhou stranu v nékterych oblastech chatrna farni sprava umoznovala
vetsi rozvoj tajného nekatolictvi. Na zakladé zpovédnich vykazi vsak Ize sledovat
mnohem vice oblasti a ukazatelli nez pouze stav cirkevni spravy. Jednou z téchto
oblasti je pravé prezivani tajného nekatolictvi, které je navic v ramci pramene
»kvalitativné* rozttidéno do jednotlivych kategorii podle jeho miry. Katolicka cir-
kev skute¢né ve svych zdznamech o stavu nekatolikd v jednotlivych vikariatech
zhruba od 40. let 18. stoleti pecliveé rozliSovala miru projevi ,,lutridnskyho bludu®
u jednotlivych ,hiisnik“. Objevuji se tak kolonky evidujici osoby fadné zpovidané
vcetné prijeti svatosti oltaini, dale farniky zpovidané, ovSem bez absolvovani sva-
tého piijimani a dale pak osoby nedbalé (negligentes), podezielé z ,kacitstvi
(suspecti de haeresi) a ,heretiky (haeretici). Vymezeni pfesnych hranic mezi
ttemi posledné jmenovanymi skupinami ,,véficich® je vSak otazkou dnes jen tézko
zodpovéditelnou, patiici spiSe do spektra zdjmu religionistil, popft. teologil.

Prislusnost k fimskokatolické cirkvi s projevy katolické zboznosti byly dany
zejména piistupem véficiho ke svatostem, z nichz pro legitimizaci osoby k cirkvi
slouzila v raném novoveku piedevsim svatost smifeni neboli zpoveéd’, praktikovana
nejcastéji v podobé usni zpoveédi. To byl také jeden ze zasadnich rozport s protes-
tantskymi konfesemi, ktery vznikl na zaklad¢é ustanoveni Tridentského koncilu.
Luterani uznavali zpoveéd jen jako obfad a praktikovali ji pouze v podobé zpovédi
generalni, jesté odmitavéji se proti ni stavéli kalvinisti.”” Zpovéd’ musel v katolické
cirkvi kazdy vétici vykonat alesponi jednou ro¢né€, obecné se ustalila praxe chodit
ke zpovédi v obdobi pied Velikonocemi (tzv. velikonoéni zpovéd). V Cechach
a na Moravé se ustalilo pravidlo posilat ke zpovédi déti okolo 10 az 12 let véku, za-
lezelo ovsem na jejich rozumové vyspélosti.®® Na zakladé vykonané zpovédi bylo
veticimu nésledné farafem vystaveno potvrzeni (nékdy jako ,,zpovédni cedulka®),
které byl farnik povinen piedlozit duchovni sprave. Pozdéji zacaly byt sestavovany
zpovédni seznamy, ve kterych byl uvadén pocet zpovidanych v jednotlivych far-
nostech, nebo téch, ktefi se ke zpovedi nedostavili (1671-1725 uvadeéni jmenné),

STR. ZUBER, Osudy moravské cirkve, 1. sv., s. 221.
8 Tamtéz, s. 222.
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poptipadé se nedostavovali pravidelné. Vykonana zpovéd méla byt doprovazena
svatym pfijimanim, jehoZ praxe (eucharistie) jiZ od davnych dob tvofila zasadni
rozpor mezi fimskokatolickou cirkvi a protestantskymi konfesemi. Na zaklad¢
vykonani nebo nevykonani (popt. dlouhodobého nevykonavani) téchto rituala byl
nasledné kiest’an zatazen do piislusné kolonky ve zpovédnim seznamu (vykazu).

V poloving 17. stoleti trpéli zejména nové obraceni nekatolici velkou nechuti
k vykonavani velikonoéni zpovédi (nepochybné i ke svatému piijiméani).” Odmi-
tavé se proti zpovédi stavéli také mladi lidé a vojaci, vyjimkou nebylo ani obstara-
vani zpovédnich potvrzeni neoficialni cestou.”’ Pokud uZ vsak byli donuceni zpo-
veéd’ vykonat, Casto se vyhybali alespon svatému piijimani. VétSina nekatolikll na-
konec formalné pfijala status ,katolika®, ovSem jejich vnitini pfesvédceni vypadalo
naprosto jinak. Proto také objektivni sledovani vyvoje tajného nekatolictvi v Ce-
chéach a na Moravé v 18. stoleti neni zcela mozné, nebot’, jak uvadi Zden¢k R. Ne-
Spor, k d¢jinam tohoto hnuti dnes mame pouze prameny vzniklé od samotnych
pronasledovatell tajnych nekatolikli a o jeho fungovani nas tudiz nejlépe informuje
»wStav religiozity Cerstvych emigrantii™, se kterymi byli ¢esti nekatolici spjati az do
doby toleranéni.”’ Ptesto jsou Soupis obyvatel podle viry, Status animarum, zpo-
veédni seznamy (vykazy), vyslechové protokoly, soudni akta, rizna nafizeni, in-
strukce a dal$i prameny Casto jedinymi materidly, na jejichz zaklad¢ se mtzeme
pokusit podobu tajného nekatolictvi na uréitém tizemi zrekonstruovat.”

Tabulka €. 3 zobrazuje vyvoj poctu véficich na Chrudimsku v posledni tie-
tiné 17. a v prvni tietiné 18. stoleti podle vykonané ¢i nevykonané zpovédi. Je pa-
trné, ze jeste¢ v 70. letech 17. stoleti se vyskytovalo jisté mnozstvi ,,nabozensky
nekonformnich* osob, které bylo postupem ¢asu zna¢né eliminovano. Diky alespoii
sporadickému a zlomkovitému dochovani zpovédnich seznamil z doby pfed rokem
1671 mizeme jit v piipadé Chrudimského kraje jesté o néco hloubé&ji do minulosti.
V ramci archivniho fondu prazského arcibiskupstvi je ulozen sumarni zpovédni
vykaz s udaji z jednotlivych farnosti Chrudimského kraje z roku 1662.° V se-
znamu jsou zfejmé& uvedeny pouze v t& dobé obsazené farnosti (31), pficemz udaje
nebyly zaznamenany pro farnosti Bystré a Lanskroun. Ve zbyvajicich 29 farnich
obvodech bylo k roku 1662 evidovano 50 506 zpovidanych véficich, 634 negli-
gentd a 42 , heretikii“.”* Vzhledem k populaénimu boomu, ktery ve druhé poloving
17. stoleti zapocal, byl podil zjevnych nekatolikli na tehdej$im celkovém poctu

% A. REZEK, Déjiny prostondrodniho hnuti nabozenského, s. 49.

" R. ZUBER, Osudy moravské cirkve, 1. sv., s. 223.

" Jiti JUST — Zdenék R. NESPOR — Ondiej MATEJKA a kol., Luterdni v ceskych zemich v promé-
nach staleti, Praha 2009, s. 140.

72 Rudolf Zuber naopak povazuje zpovédni seznamy za velmi cenny statisticky material, jehoz véro-
hodnost pfevysuje podobné prameny svétské provenience. Viz R. ZUBER, Osudy moravské cir-
kve, 1. sv.,s. 228.

7 NA Praha, APA I, inv. & 5480, kart. 4490, Pocet zpovidanych na Chrudimsku 1662.

™ Nejvice ,kaciiti“ bylo v roce 1662 evidovano ve farnosti Zumberk, presto se viak jejich podil na
vsech ,,dusich® pohyboval okolo 1,7 % (869 zpovidanych, 15 nekatoliki).
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katolickych véficich zcela minimalni. Vyskyt ,.kaciti* ¢i jejich mensich skupin tak
nabyval zcela sporadického a uzce lokalniho charakteru, ktery se udrzel takika po
celé 18. stoleti.

Tab. 3: Nabozenské poméry v Chrudimském kraji v letech 16711725 na zaklad¢
zpovédnich seznami prazské arcidiecéze”

Rok Kajicich Negligentii Heretiki
1671 62 835 176 56
1676 67 860 623 33
1681 71 872 56 2
1686 75170 62 2
1691 78 894 11 -
1696 80917 21 15
1701 87 588 6 1
1706 94 925 12 -
1711 100 398 11 13
1716 101 660 5 4
1721 105 086 9 13
1725 100 516 35 1

V nasledujici tabulce €. 4 jsou uvedeny udaje o vykonané zpovédi a nésled-
ném pfijeti svatosti oltaini v letech 1737-1781 ve vSech farnostech Chrudimského
kraje. TaktéZ je zde naznacen vyvoj poctu negligentti (nedbalych), osob podezie-
lych z , kacitstvi“ a ,,kacifu‘.

Tab. 4: Nabozenské poméry v Chrudimském kraji v letech 1737-1781 na zaklad¢
velikono¢nich zpovédnich seznamt prazské arcidiecéze

Rok . ZPOV e(,i’ . Zpovéd bez prijimani | Nedbali Podezfeli Heretici
i prijimani z hereze

1737 117 354 2 720 12 182

1741 118 351 2 829 - 12

1746 119 592 3183 51 81 36

1751 119 327 3 047 56 138 29

1756 130 073 3137 110 73 -

1761 124 984 3372 25 70 1

1766 129 474 4144 9 64 1

1771 135 816 3833 10 33 -

1776 132 061 4 858 1167 103 2

1781 137 795 4 583 25 269 25

Pozn.: V letech 1737 a 1741 nebyly kategorie ,,podezieli z hereze™ a ,,heretici* rozliSovany.

> Zdroj tdajii viz J. V. SIMAK (ed.), Zpovédni seznamy arcidiecése Prazské z let 1671-1725, sv. 2.
(Chrudimsko, Cdslavsko).
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Populacni rist v 18. stoleti byl zcela jasn€ kopirovan i vzrastajicim poctem
veticich, kteti vykonavali zpoveéd’ 1 svaté pfijimani. Stejny trend sledovala i katego-
rie osob pouze zpovidanych, u ostatnich a ndbozensky zaroven nejproblematicté;-
Sich kategorii nelze o jednotné vyvojové linii hovofit. Navic do pocatku 40. let
nebylo ve zpovédnich vykazech rozliSovano mezi osobami podezielymi z ,kacii-
stvi‘ a osobami uznanymi cirkvi za ,heretiky®, coz vSak neni v tomto piipad¢ piilis
podstatné. Zajimavy je ovSem vyrazny pokles nekatolikti mezi léty 1751 az 1756,
a to jak v piipadé osob pouze podezielych, tak i zjevnych ,heretiki.’® Tento stav
trval az do ptelomu prvni a druhé poloviny 70. let 18. stoleti, kdy doslo k jakési
aktivizaci tajného nekatolictvi,”” kterda mohla byt zptisobena stejnymi okolnostmi,
které vedly i ke vzniku poddanského povstani v roce 1775, ackoliv nabozenské
pri¢iny zfejmé nehraly roli zdaleka ve viech oblastech.”

76 Na zaklad& arcibiskupské zpravy z roku 1762 o eskych kacitich, ktera je shrnutim jiz zmingnych
farnich a vikariatnich zprav tykajicich se kaciiti a podezielych z kacitstvi z téhoz roku a kterou
zaslal arcibiskup Jan Gustav Motic z Manderscheid-Blankenheimu (1733-1763) cisafovné Marii
Terezii, zjistujeme stav tajné¢ho nekatolictvi v celé arcidiecézi v roce 1762. V Chrudimském kraji
vypadala situace nasledovné:

V pardubickém vikariatu: farnost Tynec nad Labem — 4 osoby podezielé z kacitstvi; farnost Zde-
chovice — 14 osob podezielych z prechovavani nekatolickych knih; farnost Bohdane¢ — 1 osoba
vySetiovana z divodu piechovavani knih a kvili kacitskym feCem proti uctivani svatych;

Ve skutecském vikariatu: farnost Bojanov — 3 osoby vysetfované kvuli kaciiskym pomluvam
svatych, odpustkill a pro zanedbavani bohosluzeb; farnost Skute¢ — 1 osoba vysetiovana z divodu
kacifskych feci; farnost Svratka — 1 osoba podeziela z kacifstvi;

V chroustovickém vikariatu: farnost Holice — 3 osoby podezielé a vySetfované z kacitstvi;

V litomyslském vikariatu: farnost Prose¢ — 6 osob vySetfovanych z kacifstvi a pro pfechovavani
knih; farnost Vysoké Myto — 1 osoba podezield a vySetfovana z luterského kacifstvi; farnost Li-
tomysl — 2 osoby podezielé z kacifstvi; farnost Policka — vice osob vysetiovanych kvili ndkupu
kacifskych knih od protestantskych emisar(i; farnost Nové Hrady — 1 osoba podezield a vysetio-
vana z kacifstvi;

V distecko-orlickém vikaridtu: farnost Usti nad Orlici — 2 osoby podezielé a vySetiované; farnost
Cermna — v soudasnosti zadna osoba nevysetfovana, ale v piedeslych letech postupné odhaleno
70 podezielych, kteti byli vysetfovani, odsouzeni a uvedeni zpét do llina katolické cirkve, dalsich
30 muzt s zenami a détmi uprchlo do protestantské ciziny; farnost Hefmanice — Zadny podeziely,
ale v minulych letech zhruba 165 osob vySetfovano, odsouzeno a navraceno do cirkve.

V zavéru této Casti zpravy, tykajici se Chrudimského kraje, bylo poznamenano, ze za pruského vpadu
byl cely kraj naplnén kaciiskymi knihami a po odchodu vojsk byly celé vozy téchto knih zabavo-
vany a zasilany arcibiskupské konzistofi. Proto zde také nadale plsobili dva misionafi, ktefi pro-
chazeli uzemi celého kraje a vyhledavali zbylé knihy. Celd zprava o stavu kacifstvi v Chrudim-
ském kraji z roku 1762 viz F. HREJSA, Cesti kaciri 20 let pred toleranct, s. 89-95, 159-184.

70 ,aktivizaci® tajnych nekatolikii v 70. letech 18. stoleti pise Zdendk R. Nespor, s tim, Ze se jed-
nalo pouze o malou skupinu osob koncentrovanych v ,kacifskych* oblastech, pfedevS§im ve vy-
chodnich, popt. sttednich Cechach, na Ceskomoravské vrchoving a na severni a vychodni Mo-
ravé. Viz J. JUST — Z. R. NESPOR — O. MATEJKA a kol., Luterdni v ¢eskych zemich v promé-
nach staleti, s. 145.

8 Eliska CANOVA, K déjindm proticirkevnich proudii v nevolnickém povstani roku 1775, Acta
Universitatis Carolinae. Philosophica et historica, 1962, ¢. 3, s. 225-237; A. REZEK, D¢jiny pro-
stondrodniho hnuti ndboZenského, s. 133—140; Zdensk R. NESPOR, Instituciondlni hranice ces-
kého tajného nekatolictvi a pocathai tolerancniho protestantismu, in: TYZ (ed.), Cesti nekatolici
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Podle Josefa Petrané se tajni nekatolici povstani roku 1775 zcela jisté ucast-
nili v hojném poctu, je vSak tieba dlsledné rozliSovat mezi tajnymi evangeliky
a sektari (,,blouznivci®), ktefi se definitivné vyc¢lenili az po vyhlaSeni tolerance.
Sektafi ziejme vystupovali v rdmcei povstani 1775 mezi radikaly, ovSem vzhledem
k tomu, Ze se v jeho pribéhu nesetkdme s zddnym programem ¢i pozadavkem na
upravu nabozenskych otazek ze strany tajnych nekatolikii, je nutné tuto akci pri-
marn& povaZovat za vyvrcholeni socidlnich problémd, a nikoliv ndbozenskych,”
ackoliv obé roviny od sebe nikdy nelze striktn¢ oddélovat.

V poloviné 70. let mizeme na Chrudimsku pozorovat prudky nartist zjev-
nych nekatolikd, ktery vyvrcholil v roce 1781, tedy tésné pied vyhlasenim 7ole-
rancniho patentu. Zda se, ze tajni nekatolici reagovali velice citlivé a pruzné na
veskeré spoleCenské zmény a byli pfipraveni vystoupit, jakmile vycitili vhodnou
prilezitost. Tuto domnénku potvrzuji i okolnosti vyhlaseni falesného tolerancniho
patentu na Valagsku v roce 1777 ze strany katolickych misionaii.*

Jako dalsi ptiklad ,,vystoupeni* nekatolikt, které je geograficky jiz mnohem
blizsi sledované oblasti této prace nez udalosti na Valassku, je mozné uvést zaslani
listu ,,Obyvatel kraje chrudimského a jinych krajii v Cechdach* v poloviné 70. let
pruskému krali Fridrichu II., v némz ho nekatolici zadaji, aby pro n€ u cisaie Josefa
II. vymohl nabozenskou svobodu, pokud ovSem neptijde vymoci mirovou cestou,
aby zasahl vojensky. Tehdy se jednalo asi o 20 tisic nekatolikt, je vSak otazkou, do
jaké miry mtize byt tento Gdaj spolehlivy.®

Zcela lokalni charakter méla akce tajnych nekatolikli z panstvi Rychmburk,
kde se v lednu 1780 vydala skupinka zhruba dvaceti muzii, zejména ze vsi Pokii-
kova a Vojtéchova, houfné na dékanstvi ve Skut¢i a faru v Krouné, aby se zde ve-
fejn¢ vyznali k evangelické vite a zaroven pozadali duchovni o navraceni zabave-
nych knih.* Toto vefejné vystoupeni mélo ve skute¢nosti zfejmé& mnohem ve&tsi
rozmér, coz je patrné z korespondence rychmburského direktora Jitiho Tadease
Krale krajskému ufadu v Chrudimi. Kral v dopise informoval o tajnych schtizkach
nekatolikd a o boufeni lidu, zaroven 7adal o vyslani vojenské pomoci.* V unoru

v 18. stoleti. Mezi pronasledovanim a naboZenskou toleranci, Usti nad Labem 2007, s. 84—111,
zde s. 89, 108.

7 Josef PETRAN, Nevolnické povstani 1775. Prolegomena edice pramenii, Praha 1972, s. 130 nn.
K nevolnickému povstani 1775 také vySla obsahla edice vice nez 1 900 dokumentd, ulozenych
v domécich i zahrani¢nich archivech a knihovnach, viz Miroslav TOEGEL — Josef PETRAN —
Jindfich OBRSLIK a kol. (edd.), Prameny k nevolnickému povstani v Cechdch a na Moravé v ro-
ce 1775, Praha 1975.

8 A. REZEK, Déjiny prostondrodniho hnuti ndboZenského, s. 143-146; Rudolf ZUBER, Osudy
moravské cirkve v 18. stoleti (1695-1777), 2. sv., Olomouc 2003, s. 433435, 474; Pavel BE-
LINA — Jiti KASE — Jan P. KUCERA, Velké déjiny zemi Koruny ceské, sv. X (1740-1792), Praha
— Litomysl 2001, s. 88—89; Eva MELMUKOVA, Patent zvany tolerancni, Praha 1999, s. 90-92;
Jaroslav SOTOLA, Role jezuitii v ndbozenskych nepokojich na Valassku v roce 1777, Vlastivédny
véstnik moravsky 56, 2004, ¢. 4, s. 382-385.

81 A. REZEK, Déjiny prostondrodniho hnuti ndboZenského, s. 131-133.

82 K. V. ADAMEK, Listiny, Dil 1,s. 37 (&. 47).

8 Tamtéz, s. 38—40 (&. 48-49).
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1780 pak bylo vyslechnuto na 47 osob z riznych vesnic panstvi, které ,,odpadly od
katolické viry*; 29 z nich bylo dopraveno do vazby v Chrudimi, kde byly potres-
tany vézenim a patnacti ranami karabacem.*

Vratme se nyni k tabulce ¢. 4 a naznac¢enému trendu vyvoje tajného nekato-
lictvi na Chrudimsku na zaklad¢ analyzy zpovédnich vykazii. Je otdzkou, zda od
30. let 18. stoleti byla evidence ,,heretikii” ptisné€j$i nez v ramci piedchozich zpo-
védnich seznamit edi¢né zpracovanych Josefem Vitézslavem Simékem, nebo zda
se situace takto skute¢né vyvijela. Ackoliv v prazské arcidiecézi v mezidobi 1726—
1736 neexistovala centralni evidence nabozZenskych poméri, je i pfesto patrny za-
sadni ubytek nabozensky ,,problémovych®, ve vétsim métitku jiz od pocatku 80. let
17. stoleti.

Tvrdy postup proti nekatolikiim, ktery se pravné opiral o Obnovené zrizeni
zemské z roku 1627, byl vystiidan obdobim relativniho klidu za vlady Leopolda I.
(1657-1705), jenz nasilny postup piilis nevital, navic se nekatolici v této dob¢ jiz
pfili§ aktivné neprojevovali, coz bylo ¢aste¢né zptisobeno dlouhym odlouc¢enim od
evangelického cirkevniho prostfedi minulych dob a také ztratou bezprosttedniho
styku s emigrantskou cizinou.*” Béhem druhé poloviny 17. stoleti doslo k zasadni
eliminaci (viditelného) nekatolictvi v Cechach a 70. 1éta je tedy mozné oznadit za
formalni ukonéeni prvni fize rekatolizace.*® Leopoldav syn Josef I. (1705-1711)
vydal v roce 1707 trestni zakonik (s platnosti od 1708), ktery mimo jiné opét po-
tvrdil tvrdé tresty pro jinovérce, zejména trest smrti pro predikanty a jejich piecho-
vavace.” Zasadni zména v postupu proti nekatolikiim vsak pfisla az s vladou Karla
VI. (1711-1740), jenz se snazil svymi reskripty a patenty zlikvidovat posledni
zbytky tajného nekatolictvi.*® Antonin Rezek dokonce uvadi, e pronasledovani
nekatoliki za Karla VI. bylo hor$i neZ za obou Ferdinandi.*” Zdengk R. Nespor
tvrdi, Ze druhd vina rekatolizace byla spojena s jistou aktivizaci tajného nekatolic-
tvi jiz ve druhém desetileti 18. stoleti, které zacalo byt vyrazné ovliviiovano pietis-
tickymi (popf. kalvinistickymi) podnéty z emigrantské ciziny, v této dob¢ jiz pte-
devs§im z Pruska a izemi pod pruskym vlivem (tisk Ceské protestantské literatury
v Halle, Berling atd.).” Ondiej Macek naznacuje ¢lenéni Geského tajného evange-
lictvi po tiicetileté valce na n&kolik fazi,”' pii¢emz je patrné, Zze k uplné odmlce ne-

8 Tamtéz, s. 123—124 (&. 100), 144—146 (&. 112—113), 167-169 (&. 153—155).

85 J. JUST — Z. R. NESPOR — O. MATEJKA a kol., Luterdni v ceskych zemich v proméndch staleti,
s. 141; Z. R. NESPOR, Instituciondini hranice ceského tajného nekatolictvi a pocatkii toleranc-
niho protestantismu, s. 87.

8 E. CANOVA, Vivoj spravy prazské arcidiecéze v dobé ndsilné rekatolizace Cech, s. 556-557.

8 H. OPOCENSKY, Protireformace v Cechdch, s. 35.

8 Napt. Zdensk R. NESPOR, Nabozenstvi na prahu nové doby. Ceskd lidova zboznost 18. a 19. sto-
leti, Usti nad Labem 2006, s. 46-48; A. REZEK, Déjiny prostonarodniho hnuti naboZenského,
s. 63—67.

% A. REZEK, Déjiny prostondrodniho hnuti ndboZenského, s. 62.

% J. JUST — Z. R. NESPOR — O. MATEJIKA a kol., Luterdni v ceskych zemich v proméndch staleti,
s. 142.

! Ondiej MACEK, Tajné evangelictvi jako ndsledek vestfilského miru? Pokus o charakteristiku
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katolikti vlastné nikdy nedoslo, o ¢emz svédci cela fada projevil, které jisté neni
nutné jednotlivé vyjmenovavat, jelikoz se staly v minulosti jiz mnohokrat soucasti
tfady odbornych studii a monografii.”> Mluvme tedy spide o aktivizaci Geské zahra-
ni¢ni emigrace, jejiz vlivy pienesené (né€kde silnéji, nekde slabgji) ptisobily na taj-
né nekatoliky v Cechach, at’ uz se jednalo o podporu ve formé nové tisténych knih
(nesporné ovlivnénych pietismem), ucast predikanti na tajnych evangelickych
msich nebo o ujistovani domacich jinoverct ze strany emigrace o bliZici se pomoci
z protestantské ciziny. Vlivem dalsi viny rekatolizace za vlady Karla VI. v kombi-
naci s vlivy ze zahranici tak doslo ve tficatych letech pouze k jednomu vyznam-
n¢jSimu veiejnému vystoupeni tajnych nekatoliki na Opocensku, které vsak bylo
zahy potlaceno. O skutecné aktivizaci ¢eského tajného nekatolictvi bychom tedy
mohli uvazovat az pro 70. 1éta 18. stoleti, jak jiz bylo naznaceno vyse. Stejné tak
otazka ptimého vlivu pietismu v ¢eském prostedi neni zcela jednoznaéné zodpove-
zena, ackoliv se v poslednich letech objevuji prace, které jisty vliv pietismu na
eské tajné nekatoliky potvrzuji, presto téchto studii dosud neni mnoho.” Do té
doby, nez bude mozné provést komplexné&jsi komparaci vysledkd lokalnich pfi-
spévkl k tomuto tématu, nemtizeme piimy vliv pietismu v ¢eském prostredi pre-
cefiovat,” jak k tomu dochazelo pedevsim ve starsi literatute.”

Mirnéjsi postup vici nekatolikiim se projevil ke konci Karlovy vlady a na-
sledn¢ az v dob¢€ panovani jeho dcery Marie Terezie (1740—1780). Piestoze Marie
Terezie zejména na pocatku své vlady Casto obnovovala starsi patenty proti tajnym
nekatolikim,” jisty vliv v této dob& zaznamenalo nové pronikajici osvicenstvi.
Ackoliv dochézelo k vydavani novych opatieni proti jinovérciim, jejich trestani
a pronasledovani uz nebylo zdaleka tak disledné (Casto ov§em zalezelo na pfistupu
vrchnosti ke svym poddanym). Zasadni zlom znamenal pro Ceské a moravské tajné
evangeliky pocatek samostatné vlady Josefa II. (1780—1790), ktery patentem ze
13. fijna 1781 vyhlasil ndbozenskou toleranci.

Jjednoho fenoménu, in: Jan ZDICHYNEC a kol (edd.), Od konfesijni konfrontace ke konfesijnimu
miru, s. 106-126, zde s. 116-117.

2 Vyb&rem uvadim dva tematicky zam&fené sborniky s lokalnimi studiemi k d&jinim tajného nekato-

lictvi. Viz Zdengk R. NESPOR (ed.), Cesti nekatolici v 18. stoleti. Mezi prondsledovdnim a ndbo-
Zenskou toleranci, Usti nad Labem 2007; Ondiej MACEK (ed.), Po vzoru Berojskych. Zivot i vira
Ceskych a moravskych evangelikii v predtolerancni a tolerancni dobé, Praha 2008.
Jednotlivé pripady vystoupeni nekatoliki na Chrudimsku v 18. stoleti uvadi v ramci svych praci
i A. Rezek, T. V. Bilek, K. V. Adamek, F. Hrejsa ad.; nejnovéji pak Petr Sorm (Opo¢ensko), Eva
Novotna (Polensko-Pfibyslavsko), Jaroslav Stila (Tiebechovicko), Zdengk R. Nespor (vychodni
Cechy, Vysokomytsko), Milan Novotny (Litomyslsko) ad.

% Zejména viz Jan HORSKY, .1 proto, Ze sem nekopal roli srdce svého. “ Prispévek k problematice
sebetematizace u Ceskych tajnych nekatolikii v 18. stoleti, D&iny — teorie — kritika 3, 2006, ¢. 1,
5. 49-71; Petr SORM, Cetba a literatura v Zivoté opocenskych nekatolikii na prelomu prvni
a druhé tietiny 18. stoleti, Cesky lid 94, 2007, &. 3, s. 257-282.

%% 0. MACEK, Tajné evangelictvi jako ndsledek vestfilského miru?, s. 122.

% Napi. H. OPOCENSKY, Protireformace v Cechdch, s. 68-69; A. REZEK, Déjiny prostondrodniho
hnuti nabozenského, s. 55, 120.

% 7. R. NESPOR, Ndbozenstvi na prahu nové doby, s. 66.
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Jestlize v rdmci Chrudimského kraje mizeme na zéklad€é zpovédnich vykazi
v kategoriich osob ,,podezielych z kacitstvi“ a ,,zjevnych kaciii* sledovat jisty
vyvoj, ktery byl pravé naznacen, pak u osob nedbalych (negligentii) nic podobného
tvrdit nelze. Jejich pocty v uvedenych letech (1737-1781) ptisobi velice nahodile,
pouze v roce 1776 jejich stav vyrazné narostl, coZ bylo ziejmé zpiisobeno jiz zmi-
nénymi nepokoji v roce piredchozim. Od 60. let 18. stoleti se opét rozsifilo spekt-
rum udajt, které se ve zpoveédnich vykazech zacaly evidovat. Jedna se zejména
o uvadéni poctu déti dosud nezpovidanych, zaznamenanych v rizné pojmenova-
nych kategoriich, nékdy jako ,,Parvuli nunquam adhuc confessi,” jindy jako ,,Par-
vuli inchoando a Babtismate non dum confessi* (tedy ve vyznamu déti ,,zacinaji-
cich®, zfejmé s nabozenskou vyukou). Podil dosud nezpovidanych déti na celko-
vém poctu populace byl v Chrudimském kraji v roce 1766 zhruba 20 %, v roce
1781 tvoril asi 21,5 %. Podle udaji ze Soupisu obyvatel podle viry z roku 1651 pro
Chrudimsko byl primérny vek déti, které jiz byly v rdmcei tohoto pramene uvadény,
zhruba 11 let.”’

Co se celkové tyce evidovanych nekatoliki v Chrudimském kraji v 18. sto-
leti, jejich podil na tehdejSim poctu véficich (1737-1781) prakticky nepiekrodil
0,2 %, a to i v ptipad¢, pokud dohromady pocitdme osoby podezielé s uznanymi
»kacifi“. Jejich vyskyt byl tedy zanedbatelny a mistné pomérné striktné ohraniceny.
Pokud bychom srovnali vyvoj nekatolictvi v 18. stoleti se stavem v roce 1651, kdy
se na uzemi Chrudimska nachéazelo takika 18 % nekatolikii (z toho vice jak 2 %
bez nad€je na konverzi), museli bychom konstatovat, Ze proces pob&lohorské re-
katolizace byl velice isp&sny.”® To vsak nemtizeme tvrdit pro viechny oblasti.
Antonin Rezek uvadi, ze ,.kdo o pravdach katolického nabozenstvi nebyl presved-
Cen priitbehem hnuti protireformacniho od r. 1620 az do Karla V1., toho jiz ani nej-
pFIsnéjsi tresty nepresvéddcily ani neobratily.” Zarovei je viak nutné uvédomit si
rozdil v charakteru tajného nekatolictvi po Bilé hote, respektive po skonceni tfice-
tileté valky a naptiklad v polovinég 18. stoleti.

Pro polovinu 17. stoleti je nasnad¢ otazka, zda je viitbec vhodné v piipade
vesnického prostiedi hovofit o tajném nekatolictvi.'® Byla to doba, kdy se rekatoli-
zace po valecnych utrapach ,,rozjizdéla“ znovu od zacatku a kdy je mozné pozoro-
vat rozvrat zejména cirkevnich instituci, ale i hospodaiského systému jednotlivych
panstvi. Podivame-li se do Soupisu obyvatel podle viry, zjistime, ze v Chrudim-
ském kraji se na Ctrnacti panstvich a statcich nachazelo v roce 1651 vice nez 50 %
nekatolikt, pficemz se jevi, Ze oproti jinym udajum evidovanym soupisem podle

7 L. MATUSIKOVA — A. PAZDEROVA (edd.). Soupis poddanych podle viry z roku 1651, Chru-
dimsko 1-3.

% Jak jiz bylo vyse ukdzano na zpovédnim vykazu z roku 1662 pro Chrudimsky kraj, kde bylo zazna-
menano v ramci 29 (obsazenych) farnosti v kraji 50 506 zpovidanych, 634 negligentii a také
42  kaciia“.

% A. REZEK, Déjiny prostondrodniho hnuti ndbozenského, s. 67.

1% Tuto otazku fesi v ramci své studie i Ondfej Macek, viz O. MACEK, Tajné evangelictvi jako
ndsledek vestfalského miru?, s. 114.
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viry je stav nabozenstvi postihnut v ramci tohoto pramene pomérn¢ vérohodné. Na
zpracované socidlné-ndbozenské struktufe rychmburského panstvi v poloviné
17. stoleti je ukazano, jakym zptisobem byl naptiklad v méstskych sidlech a na ves-
nici uspofadan manzelsky svazek z hlediska nabozenského.'”' Ac¢koliv na vesnici
jasné vidime ptevahu nekatolickych manzelstvi, ve méstech byla strategie volena
opatrnéji, velkého procenta zde dosahovaly snatky smiSené, kdy muz byl oficidlné
katolikem, ov§em zena nikoliv. To mohlo byt zptisobeno diislednéjsi rekatolizaci
ve méstech (coz se zda byt platnym argumentem) a mnohem lepsi duchovni spra-
vou nez na vesnici (pouze v Hlinsku a ve Skutci byly v poloviné 17. stoleti obsaze-
né fary), ale roli zde hrala jistd i otazka ekonomick4 a tudiZ existenéni. Remeslnic-
ké obyvatelstvo si nemohlo dovolit stdt mimo cechovni organizaci, pficemz ¢len-
stvi v ni bylo Casto podminéno fimskokatolickym vyznanim. Naproti tomu na ves-
nici se s timto faktorem témét nesetkame, a pokud ptipoCteme katastrofalni stav
farni spravy, odlehlost a nedostupnost nékterych oblasti ¢i mnozstvi tajné piecho-
vavané nekatolické literatury, je jasné, ze rekatolizacni snahy zde nebyly zdaleka
tak uspésné. Navic v této dobé jesté existovala pomérné silnd navaznost na pred-
bélohorské obdobi relativni ndbozenské svobody, jehoz myslenky byly predevsim
v uzavienych vesnickych komunitach nepochybné stale zivé.

S vysokym poctem nekatolikli v poloving 17. stoleti zejména na vesnicich
souvisi otdzka jejich nabozenského souziti s katolickymi sousedy. Tento problém
je vétsinou feSen az pro stoleti nasledujici,'” oviem nepochybné je nutné hledat
souvislosti jiz zde. Tradice nabozZenské bipolarity mezi katolictvim a ostatnimi
konfesemi existovala v Cechach jiz pomémné& dlouho pred bitvou na Bilé hofe.
Druha polovina 17. stoleti byla silné ovlivnéna jistym doznivanim charakteru spo-
lecenského usporadani doby ptedbélohorské, kterou nékteii zazili osobné, jinym
byla spiSe zprostiedkované reprodukovana rodi¢i, ovS§em pro vétSinu spolecnosti
muselo ptedstavovat spole¢né souziti vice konfesi béznou praxi. Po roce 1620 (re-
spektive 1648) se kvuli zméné piistupu statu a cirkve k nekatolikim musel nutné
zmeénit 1 postoj ,.kaciii™ k vefejnému vyznani vlastni viry. Nabozenské patenty
vydavané od 20. let 18. stoleti neustale pfipominaly nejen nezakonné postaveni
nekatolickych osob, jimz hrozily hrdelni tresty, ale zavadély povinnost udavat ja-
kékoliv projevy nekatolického jednani ze strany téch ,pravovérnych“. Presto
k udavani nekatolikii dochazelo jen zcela vyjimecné. Jak piSe Zdenck R. Nespor,
dokud jinovérci pro katoliky nepfedstavovali ohroZeni jejich vlastni viry, dokud
byli slabi a utlagovani, nebyl divod k jejich udani.'” To je jisté pravda, polozme si
vSak otazku, zda bylo nabozenstvi v Zivoté obce primarni hodnotou? Nebylo posta-
veno samotné souziti lidi na vesnici s jejich vzajemnymi vztahy az za jejich nabo-
zenskym piesvédcenim? Nebyla soudrznost hospodaiska a kulturni silngj$i nez

11 NEKVAPIL, Nibozenské poméry na Chrudimsku v 17. a 18. stoleti, s. 122 nn.

102 7. R. NESPOR, Ndbozenstvi na prahu nové doby, s. 187; R. ZUBER, Osudy moravské cirkve,
2. sv., 8. 476; O. MACEK, Tajné evangelictvi jako ndsledek vestfilského miru?, s. 114.

103 7. R. NESPOR, NdiboZenstvi na prahu nové doby, s. 187.
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nejednota konfesijni? To jsou otdzky, na které je velice t€Zké odpovédeEt, ovsem je
dobré se nad nimi alespont zamyslet. Na druhou stranu byli nekatolici nuceni ke
konverzi, evidovani v rdmci zpoveédnich seznami, vystavovani katolickym misiim
a dal§im tézkostem, takZe byli sami nuceni alespon oficialn€ pfijmout tvar katolika.
Pravdépodobné se i Casto sami snazili utajit svou skute¢nou viru pied svymi kato-
lickymi sousedy, pokud se v obci takovi vyskytovali. Rozdily z tohoto hlediska
jisté existovaly znacné, ovlivnéné zejména lokalnimi poméry duchovni spravy,
geografickymi faktory ad.

Nutnost utajeni, neexistence cirkevni instituce a odlouceni od piedbé&lohor-
ského lutersko-utrakvisticko-bratrského prostfedi spolu s dal§imi faktory ptirkly
beéhem 18. stoleti tajnému nekatolictvi jeho bezkonfesijni charakter, ktery byl jed-
nim z hlavnich pfi¢in problematického vérou¢ného vymezeni nekatolikti po vydani
Tolerancniho patentu v roce 1781.'* Eliminace tajného nekatolictvi viak b&hem
18. stoleti nemohla byt tak vyrazna, jak nam dnes ukazuji prameny z téhoZ obdobi.
Jak je znamo, po vyhlaSeni tolerance se Casto celé vesnice pfihlasily k noveé povo-
lenym konfesim augsburského nebo helvetského vyznani.

Rada historikii ndboZenstvi se jiz ve svych prvnich pracich vénovanych taj-
nému nekatolictvi (z prvnich jmenujme alespoii A. Gindelyho, A. Rezka, J. V. Si-
maka, T. Bilka, H. Opocenského ad.) snazila o jeho charakteristiky a pojmenovani
hlavnich pficin jeho pietrvavani. Zna¢nou pozornost pak vénovali fenoménu ,,na-
bozenskych blouznivct®, kteti se po vydani Tolerancniho patentu nedokazali insti-
tucionalizovat. Od téchto prvnich pocind a zaroven vyznamnych praci k déjinam
nabozenstvi v ¢eskych zemich uplynulo mnohdy vice nez sto let, za které, i pies
témef pulstoleti trvajici absenci badani v této oblasti, doslo zcela nepopiratelné ke
znaénému posunu ve studiu nadbozenské problematiky. Témat zamétenych na vy-
zkum tajného nekatolictvi se ujali nejen historici, ale i sociologové, antropologové
a predevSim teologové a religionisté, ktefi dokéZou lépe postihnout vérouc¢nou
stranku smysleni tajnych nekatolikd.'”

Z poslednich praci zde uvedme jiz n€kolikrat citovanou studii Ondieje
Macka,'® ktery se pokusil v ramei nékolika bodi charakterizovat viru tajnych ne-
katolikd po uzavieni vestfalského miru v roce 1648, véetné vyvojovych tendenci
v nasledujicim stoleti. S jeho zavéry lze takika plné souhlasit, nékteré z nich jsou
viceméné¢ ovéfeny i v ramci této stati. Jedna se zejména o hledani vnéjSich faktort,

194 7. R. NESPOR, Instituciondlni hranice ceského tajného nekatolictvi a pocatkii tolerancniho pro-
testantismu, s. 86—87; O. MACEK, Tajné evangelictvi jako nadsledek vestfalského miru?, s. 122—
123.

195 yybérem uvadim zésadni prace z poslednich let, ve kterych se autofi pokusili shrnout charakteris-
tiky ¢eského a moravského tajného nekatolictvi 18. stoleti. Viz Ondiej MACEK. Praxis pietatis
haereticorum, in: TYZ (ed.), Po vzoru Berojskych, s. 160-284; Z. R. NESPOR, Ndbozenstvi na
prahu nové doby; Sixtus BOLOM-KOTARI, Evangelik. Piiklad Rehove Jakubce, in: Jiti MALIR
a kol. (edd.), Clovék na Moravé ve druhé poloving 18. stoleti, Brno 2008, s. 117—135; R. ZUBER,
Osudy moravské cirkve, 2. sv.

1% 0. MACEK, Tajné evangelictvi jako ndsledek vestfilského miru?, s. 106-126.
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které prispély k udrzeni (rozvoji) tajného nekatolictvi. Mezi né patfi zahranicni
podpora, protidla farni sit’ a nizka kvalita duchovni péce (zejména 17. stoleti), hos-
podaiska specifika nékterych oblasti, pomémné brzké rozpojeni soucinnosti statu
a fimskokatolické cirkve pii rekatolizaci, misty vlazny pfistup vrchnosti a dalsi lo-
kalni &initele (sousedstvi s protestantskou cizinou atd.).""’

Nabozenska situace po vydani Toleran¢niho patentu

Na prvni pohled by se mohlo zdat, ze dokonceni rekatolizace v 18. stoleti
bylo v Cechach a na Moravé az na drobné vyjimky pomérng uspésné. Opak je viak
pravdou. Po vydani Tolerancniho patentu cisafem Josefem II. v roce 1781 se
v ramci tzv. toleranénich ptihlasek k nové povolenym reformaénim konfesim v Ce-
chach a na Moravé¢ piihlasilo asi 70 000 osob, ve druhé poloviné 80. let se jejich
pocet ustalil na hodnoté 80 000, coz z celkového poctu obyvatel (3 920 000) Cinilo
podil 2 %.'" Je nutné si viak uvédomit fakt, Ze existovaly kraje, kde se nepfihlasil
nekatolik zadny, jako bylo Loketsko, Prachensko, Zatecko, Plzefisko, Klatovsko
a Ceskobudgjovicko. Z toho vyplyva, ze koncentrace nekatoliki byla v nékterych
gastech Cech mnohem vyssi. Detailni pfehled o ndbozenské situaci po vydani Tole-
rancniho patentu bychom ziskali pouze na zaklad¢ studia toleran¢nich ptihlasek,
které byly edi¢né zptistupnény zatim pouze pro nékolik kraji v Cechach.'”

Prvni udaje pro Chrudimsky kraj o tom, kolik osob ¢i rodin se ptihlasilo
k nekatolickym konfesim, pochéazeji z roku 1783, kdy se na Chrudimsku vyznalo
879 rodin k augsburské konfesi a 15 924 rodin k helvetské konfesi.''” Pokud lze
tento Uidaj povazovat za realny, pak byl nekatolicky Zivel v Chrudimském kraji po
roce 1781 zastoupen velice vyrazné a jeho podil na celkovém poctu obyvatel byl
mnohde po¢itan v desitkach procent. Z fady panstvi se nam dochovaly podrobné;jsi
udaje jednak o poctu piihlasivsich se k tolerovanym konfesim, ale i o prvnich mo-
mentech formovani novych toleran¢nich sborti. V rdmci jedné ptivodné katolické
farnosti mohlo vzniknout zcela nové konfesijni prostiedi, jako v piipadé farnosti
Zdechovice, ktera se nachazela v zapadni ¢asti Chrudimského kraje pii hranicich
s krajem Céslavskym. Zde se mimo obec Zdechovice, kterd nadale zistavala cent-
rem katolické farni spravy, vytvorily hned dva toleran¢ni protestantské sbory oboji-
ho vyznani (helvetsky ve Chvaleticich a augsbursky v Trndvce), pficemz jednotliva
centra vSech cirkvi od sebe byla vzdalena jen pouhych nékolik kilometrti (v§echny
tfi vesnice spolu bezprostiedné sousedi). Logické tedy je, ze v ramci zdechovické
farnosti existovala znacna prevaha nekatoliki nad katoliky, stav po vydani Tole-

107 Tamtéz, s. 117.

108 7. R. NESPOR, NdiboZenstvi na prahu nové doby, s. 244.

19 v sougasné dob& jsou ediéné vydany toleranéni piihlasky pouze pro kraj Berounsky, Taborsky,
Boleslavsky, Hradecky a pro Mésta prazska.

10K ADAMEK, Chrudimsko, s. 87.
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rancniho patentu se vratil prakticky do stejného stavu, jako se nachdzel v roce
1651, kdy bylo v ramci statku Zdechovice''' evidovano zhruba 65 % nekatoliki.

Zajimavé udaje o poctu nové piestoupivsich protestantd po vyhlaseni tole-
rance se nam zachovaly pro panstvi Rychmburk diky zdznamu v pamétni knize
fary v Krouné€. V ramci patnécti obci paticich k dominiu se k helvetské konfesi
hlasilo celkem 2 880 osob (537 rodin),''? pfi¢emz jen minimalni pocet lidi ptestou-
pil k augsburskému vyznani, které ptevladalo pouze v obci Zalibené na Hlinec-
ku.'” Udaje o poétu tolerovanych nekatolikii na Rychmbursku k 3. gervnu 1784
byly o vice nez 700 osob nizsi (2 157 osob), jak ukazuje k tomuto dni datovany
Soupis tolerovanych nekatolikii na panstvi rychmburském. Soucet evangeliki byl
vsak u¢inén v ramci dvaatficeti obci patficich ke ¢tyfem rtiznym farnostem, proto
je nutné k porovnavani vyse uvedenych tdaju ptistupovat znaéné kriticky.

Tolerancni patent byl na Chrudimsku postupné vyhlasovan béhem listopadu
a prosince 1781, zalezelo na pristupu a rychlosti jednotlivych vrchnosti.''* Podle
nékterych zprav bylo pomérné problematické zajistit rozsifeni ¢eské verze patentu,
ktery by byl pfeéten poddanym. Siteni zprav o vyhlaseni tolerance se nékdy velice
agilné ujimali samotni nekatolici, jako v ptipadée jistého Vaclava Jirmuse z obce
Velenka na Nymbursku, ktery roznasel onu novinu dokonce v ramei péti kraji ve
sttednim Polabi.'"” Napiiklad v jiznich a jihozdpadnich Cechach se v 18. stoleti jen
velice malo lidi dostavalo do konfliktu z nabozenskych divodi. V dobé vydani
Tolerancniho patentu se tudiz tolerancni natizeni neméla odesilat az do jednotli-
vych obci, aby se lidé zbytec¢né nehlasili k protestantskym konfesim, ¢imz mélo byt
do konce roku 1782 zabranéno zakladani evangelickych sbort (tato praxe se tykala
Pracheiiského kraje a dalsich péti kraji v jiznich a jihozapadnich Cechach).''®

Pro naznaceni vyvoje poctu nekatolika (nekatolickych rodin) na Chrudimsku
v prvni poloviné 19. stoleti jsme vyuzili informace z topografie Johanna Gottfrieda
Sommera, jenz se odvolava na konskripci z roku 1834.""” V nasledujici tabulce ¢&. 5
jsou zpracovany udaje z jednotlivych panstvi a statkii Chrudimského kraje.

"' Hranice statku Zdechovice sice pln& neodpovidaly hranicim farnosti, byly viak v priibéhu 17. a 18.
stoleti pomérné stabilni. Farnost byla v 18. stoleti tvofena deviti vesnicemi, z nichZ sedm se na-
chézelo na uzemi Chrudimského kraje, dvé vesnice (Horusice a Moragice) lezely jiz v kraji Ca-
slavském.

12 poget osob (rodin) v jednotlivych obcich panstvi Rychmburk, které se dle pamétni knihy fary
v Kroun¢ ptihlasily k helvetské konfesi: Krouna — 398 osob (75 rodin), Mrakotin — 348 (45),
Lesany — 102 (15), Jenikov — 21 (5), Otradov — 213 (40), Libany — 121 (30), Kamenice — 385
(70), Oldtis — 120 (18), Zboznov — 19 (4), Rychnov — 298 (45), Blatno — 40 (10), Hamry — 43
(10), Kladno — 161 (40), Vojtéchov — 311 (60), Holetin — 300 (70).

Y3 F SADA, Vikariat Skutec, s. 12-13.

14 Tamtéz, s. 12.

"5 Miroslav SOUKUP, ,, Polabskd spojka*. Uloha bardcnika Viclava Jirmuse v predavani zprdvy
o nepublikovaném tolerancnim patentu, in: O. MACEK (ed.), Po vzoru Berojskych, s. 126—133.

"6 p STUCHLA, Prachaticky vikaridt 1676-1750, s. 46.

"7 Johann Gottfried SOMMER, Das Konigreich Béhmen. Statistisch-topographisch dargestellt,
Fiinfter Band, Chrudimer Kreis, Prag 1837.
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Tab. 5: Pocty nekatolickych rodin (osob) podle topografie J. G. Sommera (1837)
, Pocet
. Celkvovy Pocet nekatolickych Zidovskych
Panstvi/statek pocet . vt o .
obyvatel rodin (prislusnikii) wrodvln’ )
(prislusnikii)
panstvi PARDUBICE 55559 326 (h.v.,a.v.) 63
panstvi LITOMYSL® 49 252 922 (h. v.,a.v.) 8
panstvi LANSKROUN 43 629 140 (h. v.,a. v.) -
panstvi RYCHMBURK 29 087 7 175 nekatolika®™ 105 osob
panstvi NASAVRKY 17 663 172 (h. v.) 8
mésto POLICKA (v&. vesnic) 12 209 503 (h. v.) 4
panstvi BYSTRE ] 10 179 19 (70 osob)® 7 (25 osob)
i;‘é‘;tTV'EgERMANUV 9521 4 osoby® 469 0s0b
panstvi NOVE HRADY 7096 214 (h.v.) 3
mésto CHRUDIM (v¢. vesnic) 6 954 — 2
mésto VYSOKE MYTO 6943 36 (h. v.) -
(v€. vesnic)
panstvi CHRAST
+ statky HROUBOVICE a 6703 27 (h. v.) 88
ZAJEZDEC
anstvi ROSICE
E ok VEJVANOVICE 6136 70 (330 osob h. v.) 8 (40 osob)
panstvi CHROUSTOVICE 5817 110 (h. v.) 2
panstvi CHOCEN 5726 18 (h. v.) 2
panstvi CHOLTICE 5105 20" 5
panstvi HROCHUV TYNEC 3 804 4® 1
statetk KOSUMBERK 3294 22 (h.v.) 57
statek SVOJANOV 2853 — 3 (10 osob)
statek ZDECHOVICE 2749 420(311) ;i‘;dlllr" j:)v" 9
statek NEMECKA BELA 2128 - -
statek PRESTAVLKY 2045 6" 21
statek ZAMRSK 1765 5(h.v) 1
statetk MEDLESICE 770 - 3
statky SVOBODNE HAMRY 615 j 26
a DREVIKOV
statek BLATO 247 — 2
statetk DOMORADICE - — —

(a) V Sommerové topografii uvedeny zvlast’ soulty z panstvi a zvlast’ soucty z mésta a jeho vesnic
(10 vesnic, 8 méstskych &asti). Na panstvi Litomysl (bez mésta Litomysle a jeho vesnic) celkem
37 462 obyvatel, z toho 259 helvétskych nebo reformovanych rodin, 6 izraelitskych rodin. Ve
mésté Litomysli (bez ptidruZzenych vesnic) celkem 6 395 obyvatel, z toho 6 helvétskych rodin
a 2 izraelitské rodiny; ve vesnicich ptinalezejicich Litomysli celkem 5 395 obyvatel, z toho 657
helvétskych rodin.

(b) Bez rozliseni konfese.
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V mnoha oblastech vedlo vyhlaseni tolerance k vyc¢lenéni toleran¢nich sekté-
l, ve starsi literatufe oznaCovanych jako ,,ndbozensti blouznivei®. Tito lidé, odmi-
tajici jakoukoliv institucionalizaci v ramci katolické cirkve, ale stejné tak i v ramci
nove¢ tolerovanych cirkvi, byli uréitym pozistatkem oné bezkonfesijnosti, ktera by-
la Castym znakem ¢eského tajného protestantismu. V oblastech, které byly vice od-
louceny od ptimych stykd s emigrantskou protestantskou cizinou, bylo vice piile-
zitosti k prosazeni autority lidovych ,,vyklada¢t Pisma®, na jejichz sile a ,,cha-
rismatu® nezfidka zavisel rozmér lokalnich sektarskych kruht. Pfesto tento feno-
mén postupné v prib&hu 19. stoleti sam oslaboval, az de facto vymizel zcela.'®
K nejsilnéj$im sektaiskym hnutim patfilo napiiklad na Vysokomytsku okoli obce
Stradouni, kde se ,,blouznivci udrzeli az do 20. let 20. stoleti.'"”’

Pokud ucinime alespon zakladni srovnani stavu nekatolictvi na Chrudimsku
v poloving 17. stoleti s obdobim toleran¢nim (napf. s udaji ze zminéné Sommerovy
topografie), pak zjistime, Ze nékteré problematické oblasti lezici pifi zapadni a jiho-
zapadni hranici kraje byly nadale izemimi s relativné vysokou koncentraci nekato-
lického zivlu. Nejmarkantnéjsi je tento stav patrny v piipadé statku Zdechovice,
o kterém bylo v kratkosti pojednano vyse. Ke zminénym uzemim lze dale ptiradit
pomérng¢ rozlehlé panstvi Rychmburk a také Poli¢sko.

Tento jev je typicky i pro celou fadu dalSich oblasti, kromé Chrudimska ma-
zeme sledovat piekryvani tradiéné nekatolickych izemi v poloviné 17. a na konci
18. stoleti zejména na Hradecku, BydZovsku & Podébradsku.'” Pravé v téchto
oblastech byl stav farni spravy nejtristn&jsi a jeji obnova nejproblematictéjsi. Na
velké ¢asti téchto uzemi se pfitom po roce 1419 zcela prosadil utrakvismus (popfi-
padé ve druhé poloving 15. stoleti Jednota bratrska).'*!

Pocetni stavy ptihlaSenych nekatolikii po vydani Tolerancniho patentu vsak
v zadném piipadé nelze srovnavat se stavem v poloviné 17. stoleti, jelikoz tehdy
pod tlakem rekatolizace jen t¢zko dochézelo k rozrlstani této komunity, ba prave
naopak, navic s nastupem populac¢niho rozmachu po tficetileté valce musel podil
nekatolikll zakonité klesat. Jako piiklad je mozné uvést jiz zminované Rychmbur-
sko, kde bylo k roku 1651 evidovano v ramci Soupisu obyvatel podle viry celkem
3 011 osob starSich 12 let, pficemz podil nekatolikti byl zhruba 64 %. Podle kon-
skripce z roku 1834 se na panstvi Rychmburk nachazelo asi 25 % ptislusnikt
augsburské a helvetské konfese, ovSem pocet evidovanych obyvatel byl 29 087,
takze v kone¢ném vysledku se na tomto uzemi nachazelo o vice nez 5 000 nekato-
likd vice nez v poloving 17. stoleti. Na druhou stranu se v ne¢kterych ptivodné¢ silné
nekatolickych oblastech po téméf dvou staletich nabozenské nesvobody nekatolici
vyskytovali pouze sporadicky (napt. na Nasavrcku, Cholticku, Hefmanomé&stecku

'8 Zdengk R. NESPOR, Vira bez cirkve? Vychodoceské tolerancni sektdaistvi v 18. a 19. stoleti, Usti
nad Labem 2004.

119 7 denék R. NESPOR, Sektdrské hnizdo Stradour, Lokdlni sonda do déjin nabozenského sektarstvi
na Vysokomytsku v 18. — 20. stoleti, Vychodocesky sbornik historicky 13, 2006, s. 63—110.

120y, PETRAN, Nevolnické povstani 1775, s. 123.

2I'E. MAUR, Problémy farni organizace pobélohorskych Cech, s. 167, 173.
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a jinde). Po pfi¢inach tohoto vyvoje bychom vSak museli patrat v mnoha oblastech
spojenych s rekatolizaci, z nichZ jmenujme alespoi piisobeni misii, organizaci farni
spravy, ale také pristup vrchnosti k nekatolikiim ¢i geografické faktory. Navic z du-
vodu neexistence pramentl ze strany evangelikll (zejm. osobni povahy) nelze dosta-
tecné sledovat vyvoj nekatolictvi ani jeho mobilitu.

176



Nabozenska a cirkevné-spravni situace na Chrudimsku
v 18. stoleti ve svétle zpovédnich vykazii

Summary:
Religious and church-administration situation in the Chrudim region
in the 18th century from the perspective of confession reports

This study deals with the development of the religious and church-administration
situation in what was then the Chrudim region from the Battle of White Mountain until the
early Tolerance period; the work mainly focuses on the 18th century. The main sources
used for this topic included confession lists and reports from the Prague Archdiocese from
1671-1781 in combination with Catalogus cleri (lists of priests) from 1741 and 1771. This
article is also based on the population census by their faith from 1651 in order to outline the
religious situation in the 17th century.

First, the article briefly depicts the religious situation in the Chrudim region from the
perspective of long-term development, pointing out the main factors of the preservation of
folk religion mainly in rural areas in the period after the Battle of White Mountain. Specific
examples from noble and civic circles illustrate the basic features of the recatholisation
witnessed by the Chrudim region in the period after White Mountain. Using the above-
mentioned census by faith for the Chrudim region, it is possible to outline the structure of
confessions of the inhabitants registered at farmsteads, manors and in towns in the mid-17th
century, while taking geographic and landscape factors into account.

The core of the study is based on an analysis of confession reports from 1737-1781
processed in five-year intervals. This type of source is first briefly introduced as to its
structure and information value since researchers have not used it in a complex way so far.
Subsequently, we observe the situation in church administration in the Chrudim region in
the 18th century, using the Catalogus cleri (1741, 1771); we focus on the metamorphoses of
the vicarage and presbytery network, where the important factors of recatholisation in-
cluded mainly the upswing of the institute of chaplain, which was enabled by an enormous
growth of the auxiliary clergy. This resulted not only in the change of most subsidiary
churches into chapels which were continuously occupied by chaplains, but also improve-
ment of the quality and growth of the density of the catholic network, which was one of the
key factors in the Roman Catholics' fight against non-Catholics. Similarly, the 18th century
saw large vicarage districts divided into several smaller ones, the administration of which
was far more efficient.

The following part of this work observes the development of the numbers of Catho-
lics and non-Catholics in the Chrudim region in the 18th century, while it also respects the
qualitative distinction of the levels of non-Catholic manifestations. At the same time, it also
investigates, from a temporal perspective, the causes of fluctuations of the numbers of non-
Catholics, their activation (or activation of Evangelic emigration) as well as other factors
influencing their survival and resistance in the folk environment in Bohemia. This also
leads to the question of coexistence of Catholics and non-Catholics in rural settings.

As a conclusion, the work evaluates the success of recatholisation efforts given the
high numbers of persons who became members of the newly formed Evangelic churches in
the period following the issuance of the Edict of Tolerance. At the same time, it compares
the areas where non-Catholics prevailed in the mid-17th century with areas where most
people claimed membership in non-Catholic confessions after the Edict of Tolerance; the
work confirms that these areas significantly overlap.
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Magdalena OZARSKA
Dorothy Wordsworth as Travel Writer: The 1798 Hamburgh Journal

The Journal of a Visit to Hamburgh and of the Journey from Hamburgh to Goslar
(known under the joint title of The Hamburgh Journal) was written in 1798 by
Dorothy Wordsworth, sister to Romantic poet William Wordsworth.! My interest is
in the ways in which the feminine affects the writer's perception of a foreign com-
munity and emotional expression of experiences related thereto, contributing to
a feminine modification of 18th-century travel writing standards.

Before embarking on a discussion of the text itself, it would seem helpful to
offer a concise definition of travel literature. In brief, “the genre subsumes works of
exploration and adventure as well as guides and accounts of sojourns in foreign
lands™? so Dorothy Wordsworth's text clearly falls into the category.’ In his semi-
nal study, Batten draws attention to several important points concerning eight-
eenth-century travel narrative conventions. First and foremost, Batten tells us, the
neoclassical travel account was expected to be impersonal, and preferably mod-
elled upon Joseph Addison's 1705 Remarks on Italy. Addison's text defined the
convention for several decades to come, and even domestic tour writers, including
Daniel Defoe and his 1724-1726 Tour through the Whole Island of Great Britain,
imitated his impersonal and factual depictions. The traveller's task was tough as

' See Dorothy WORDSWORTH, Journal of Visit to Hamburgh and of Journey from Hamburgh to
Goslar, in: The Dorothy Wordsworth: Continental Journals. With a New Introduction by Helen
Boden, Bristol 1995, pp. 19-34.

2 John Anthony CUDDON, The Penguin Dictionary of Literary Terms and Literary Theory, London
1991, p. 995.

3 However, according to Elizabeth A. BOHLS — Ian DUNCAN (eds.), Travel Writing 1700-1830: An
Anthology, Oxford 2005, there are several problems with defining the genre: “We think of it as
having a narrative core, the story of a journey, yet eighteenth-century travel writing often in-
cludes as much impersonal description as first-person narration” (p. xx). Another problem is the
writers' including elements of fiction and untruth, which in turn prohibits viewing travel writing
as documentary and non-fictional (p. xxi). All these aspects have contributed to frequent inscrip-
tion of travel narratives as “overtly autobiographical forms of journals, diaries, or letters”
(p. xxiv). Popular in its day, travel writing was read and appreciated by “all class of readers”
(p. xxvii) and its influence on literature and general culture is not to be underestimated.
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s’/he had to prove that s/he had seen the places described but that had to be accom-
plished in an impersonal manner. Needless to say, discussion of practicalities such
as food, lodgings or prices was to be avoided as inelegant. It was in 1779, as
George Parks has it, that “the new mode for including emotional passages in ac-
counts of journeys in Europe was fully accepted™, and the hitherto binding stan-
dards gradually began to abate. It was not until the 19th century that anecdotes
enlivening matter-of-fact reports were encouraged or appreciated. In general, hav-
ing a plot to follow was not laudable, either, as it appeared to detract from the
documentary function of the texts at issue. So did a chatty or colloquial narrative
tone. In contrast, the use of a humble, unadorned style was taken to be proof of the
writer's credibility.” Today, this sort of “formal realism” (to use a term of Ian
Watt's) seems unnecessary. Malgorzata Czerminska, a Polish authority on life
writing, discusses travel journals as documentary literature,’ and distinguishes be-
tween two diaristic approaches: the extravert — with its figure of the narrator as
witness, at times a reporter; and the introvert, characterised by the external world
constituting but a springboard to the narrator's exploration of their inner world.’

By the end of the 18th century, when Arthur Young discussed two popular
modes of travel writing, namely diaries and letters, he voiced the opinion that jour-
nals are the more credible (i.e. more readily verifiable) of the two. He claimed that
if a traveller had only very superficial observations, the reader would recognise
this,® thus stressing the need for truly informative reports of individual travel ex-
perience,” and especially so in the case of women writers-travellers. Travelling
was, as recent researchers invariably point out, a gendered experience. It is of
course true that “the dominant tradition in travel was ... palpably masculine ... and
[that] the first explorers often refused to take women on board because they were
believed to bring bad luck and to distract the men from their task. Bourgeois cul-
ture evolved the home as the temple of femininity”."" While men could flaneur at
will, women had to take the precautions of male “protection” if they meant to ven-
ture into public space.'' No wonder, then, that writing women travellers had to

* George B. PARKS, The Turn to the Romantic in the Travel Literature of the Eighteenth Century, in:
Modern Language Quarterly, Vol. XXV, No. 1, 1964, pp. 22-33, here p. 32.

5 Charles L. BATTEN IJr., Pleasurable Instruction: Form and Convention in Eighteenth-Century
Travel Literature, Berkeley — Los Angeles — London 1978, pp. 12-63.

® Matgorzata CZERMINSKA, Autobiografia i powiesé czyli pisarz i jego postacie [Autobiography
and Novel, or Novelists and Their Characters], Gdansk 1987, pp. 10-11.

7 Ibidem, p. 18.

8 Ch. L. BATTEN Ir., Pleasurable Instruction, pp. 15-33.

? Ibidem, p. 76.

' Chris ROJEK — John URRY (eds.), Touring Cultures: Transformations of Travel and Theory,
London — New York 1997, p. 16.

1 Qee ibidem, p. 16; James BUZARD, The Beaten Track: European Tourism, Literature, and the
Ways to 'Culture' 1800-1918, Oxford 1993, pp. 58, 149; Deborah Epstein NORD, Walking the
Victorian Streets: Women, Representation, and the City, Ithaca — London 1995; Jane MOORE,
Plagiarism with a Difference: Subjectivity in 'Kubla Khan' and 'Letters Written during a Short
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approach their narratives in ways which suited their needs and interests. Advocates
of écriture féminine would claim that this has to do with the sexual difference
which necessarily translates into a separate language and manner of perception of
the world. If that view is accepted, John Barrell is right in verbalising the male
assumption that women's language was “relatively concrete and pictogrammatic as
compared with that of educated men”."*

Notwithstanding the prevalent eighteenth-century atmosphere surrounding
female writing practices, which was hardly conducive to sustained literary effort,
with women typically assuming apologetic stances to promote their literary activi-
ties,"” female writers were not immune to the overwhelming tendency of the age
towards the production of travel accounts. This travel writing urge was not overtly
ridiculed until 1826, when Anna Jameson had her mocking Diary of an Ennuyée
published, and in the meantime the general view was that “the Continental tour
[was] an affair of 'writing’ more than of 'reality™.'* Those “anti-tourists” (Buzard's
notion) were rebuked for travelling solely for the purpose of producing their mem-
oirs."” As for women turning out such accounts, the criticism seems even more
justifiable since, if — as Mary Poovey claims — eighteenth-century “proper ladies”
were supposed to manifest their modesty through keeping quiet in company (cf.
Tillli Olsen's notion of unnatural female “silences”),'® they found a respectable way
of compensating for that silence — through the use of ink and paper (with no inten-
tion of publication, of course, if their respectability be preserved, just what the age
termed “amusement” for a close-knit group of family friends)."” It was still way
before the very first phase of feminism, which Showalter refers to as “the femi-
nine”, dating it to the 1840s: the time when “women wrote in an effort to equal the
intellectual achievements of the male culture”."®

Dorothy Wordsworth's travel writings readily lend themselves to a discussion
from a gender-based perspective with a view to demonstrating that they are, first
and foremost, women-centred and women-oriented. This example of écriture fé-

Residence in Sweden, Norway and Denmark’, in: Beyond Romanticisms: New Approaches to
Texts and Contexts 1780-1832, eds. S. Copley and J. Whale, London — New York 1992, p. 146.
This situation was to last well into the 1860s, which is when Thomas Cook and his organised
tours company were at pains to provide adequate chaperoning to lady travellers and did so suc-
cessfully, as can be testified to by several letters of thanks sent by satisfied lady customers. See
J. BUZARD, The Beaten Track, p. 149.

2 Qtd. in Jacqueline M. LABBE, Romantic Visualities: Landscape, Gender and Romanticism, Lon-
don 1998, p. 12.

13 Sandra M. GILBERT - Susan GUBAR, The Madwoman in the Attic: The Woman Writer and the
Nineteenth-Century Literary Imagination, New Haven — London 1980, p. 63.

14 1. BUZARD, The Beaten Track, p. 156.

'3 Ibidem, p. 158.

16 Tillie OLSEN, Silences, New York 1978.

17 Mary POOVEY, The Proper Lady and the Woman Writer: Ideology as Style in the Works of Mary
Wollstonecraft, Mary Shelley, and Jane Austen, Chicago — London 1985, p. 41.

% Elaine SHOWALTER, The New Feminist Criticism: Essays on Women, Literature, and Theory,
New York 1985, p. 137.
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minine" is of interest not only for its informative value, but also for the cultural
constructs which it communicates. Significantly, this travel journal of Words-
worth's was not written for publication, unlike for instance her later travelogues.
The Hamburgh Journal is very short, contained within barely fifteen pages.

The Hamburgh Journal begins with a matter-of-fact piece of information:
“Quitted London, Friday, 14th September 1798”.* To quote Czerminska again, the
autobiographical stance as inscribed in life writing requires the reader to possess at
least a minimum of extra-text knowledge of the author's life.*' By way of explana-
tion, Dorothy Wordsworth's Hamburg trip itself was, in a sense, occasioned by
social displacement at home. The Wordsworths' lease of their Alfoxden home was
abruptly coming to an end after the landlord had discovered their “generally bohe-
mian existence” and the locals conceived the idea that they were “dangerous radi-
cals” ** Having found themselves temporarily homeless, they moved in with their
fellow poet, Samuel Taylor Coleridge, who suffered from poor health and growing
opium addiction, so William Wordsworth thought that a trip to Germany together
would alleviate the situation. It was Dorothy's first ever trip abroad, and critics tend
to accentuate the “xenophobic narrowness” of an inexperienced traveller,” harking
back to earlier eighteenth-century models. Bohls, in turn, euphemistically draws
attention to the fact that Dorothy's reputation as a diarist does not rest mainly on
the Hamburgh Journal** Yet the text is interesting as a record of a travel expe-
rience from a woman already familiar with journalising (she had by then produced
her now famous Alfoxden Journal).

Unlike texts by her predecessor, Mary Wollstonecraft, Dorothy Words-
worth's travelogue is no rewriting of “her personal story ... into a commentary on
modern European society”.” Displaced from the very start of her German trip,
Dorothy and her brother are subject to social exclusion wherever they arrive. It is
symptomatic that the diarist omits to hint at their isolation even once over the span
of the entire journal, as if in an attempt to pretend that the problem does not bother
the carefree travellers. Instead, Wordsworth's plainly extravert narrator sticks to
describing the places visited and the people met or observed, women in particular.
The majority of the people the Wordsworths meet, significantly, are not members
of their own social class or local authorities (unlike Mary Wollstonecraft), but

' T use this term in a wider context to signify the female difference in general and not simply its
biological inscription.

2 D. WORDSWORTH, Journal of Visit to Hamburgh, p. 19.

2 M. CZERMINSKA, Autobiografia i powies¢ czyli pisarz i jego postacie, p. 14.

22 Michael POLOWETZKY, Prominent Sisters: Mary Lamb, Dorothy Wordsworth, and Sarah Dis-
raeli, Westport — Connecticut — London 1996, p. 61.

3 The Dorothy Wordsworth: Continental Journals. With a New Introduction by Helen Boden, Bristol
1995, p. viii.

2% Elizabeth A. BOHLS, Women Travel Writers and the Language of Aesthetics, 1716-1818, Cam-
bridge 2004, pp. 170-200.

2 Mary A. FAVRET, Romantic Correspondence: Women, Politics & the Fiction of Letters, Cam-
bridge 2004, p. 118.
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lower-class characters, of the same rank as those Dorothy immortalizes in her
Grasmere and Alfoxden Journals: the poor, the labouring and beggars. There are
hardly any records of teas, walks with, or meetings with neighbours and acquaint-
ances of the Wordsworths' own status.

Apart from a couple of mentions of an obscure Monsr. De Loutre, a painter
the Wordsworths met at a German inn, the only other exception is found in an entry
devoted to having dinner with “Mr Klopstock, the merchant” and a chance meeting
with his brother, Friedrich Gottlieb Klopstock, the celebrated but aged German
poet. Like a chatty housewife next door, Dorothy dwells on the looks of Klop-
stock's second wife, who comes across as attractive but unfriendly, and the bad
teeth of the entire family.”® She also catalogues the dishes served: “soup Ist, 2nd,
stewed veal without vegetables, 3rd sausages with cabbage, 4th oysters with spin-
nach, 5th fowls with sallad and currant jelly, dessert — grapes, biscuits, pears,
plumbs, walnuts; afterwards coffee”.*’ As for the intellectual feast provided by the
company of the famous poet, she barely notes that “he sustained an animated con-
versation with William during the whole afternoon” only to follow with an excla-
mation of “Poor old man! I could not look upon him, the benefactor of his country,
the father of German poetry, without the most sensible emotion”,” which puts an
end to her effusions on the subject. The narrator soon becomes engrossed with one
of her notorious complaints, “a bad headache””® which some critics have inter-
preted as a possible circumlocution for menstruation.”® A very indecorous state-
ment in itself, even if it concerns but ordinary migraine, as any references to bodily
complaints were taboo in those days.’’

As stated above, to avoid the frustrating subjects of social class and sociabil-
ity in general, Dorothy compensates by detailed presentations of scenes from local
life, landscape shots, foreign manners, shopping problems, standards of cleanliness,
fashions and eating, in a manner typical of other female travel writers of her age. It
is interesting that in this respect, Dorothy goes against a dictum of her famous
brother who in his Guide to the Lakes dismissed the temptation of “enter[ing] into
every particular ... [as] an endless labour™* which as Labbe remarks, “would be,
in fact, to participate in the feminine world of the detail”.** The “feminine world of
detail” is a housewife's, and not a leisured lady's, world. The details listed include
images of women with special focus on their headgear (which seems to be a fetish
with Dorothy Wordsworth in her Continental Journals as well): “There was an old

2D, WORDSWORTH, Journal of Visit to Hamburgh, p. 24.

27 Ibidem, p. 25.

28 Ibidem, p. 25.

? Ibidem, p. 25.

30 Alan LIU, On the Autobiographical Present: Dorothy Wordsworth's Grasmere Journals, in: Criti-
cism, Vol. 26, No. 2, 1984, pp. 115-137, here p. 133.

31 Cf. M. POOVEY, The Proper Lady and the Woman Writer.

32 Qtd. in J. M. LABBE, Romantic Visualities, p. 40.

33 Ibidem, p. 40.
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woman, with a blue cap trimmed with broad silver lace, and tied under her chin’;
“there were Dutch women with immense straw bonnets, with flat crowns and rims
in the shape of oyster shells, without trimming ... . Hamburgher girls with white
caps ... . Hanoverians with round borders ... . Fruit women with large straw hats
in the shape of an inverted bowl... . The ladies without hats, in dresses of all fash-
ions”.** All these are catalogued as she kills the time while guarding their luggage
and waiting for William who takes an hour to procure lodgings for the travelling
party. A walk to their rooms takes the travellers “through narrow dirty, ill-paved
stinking streets”, and on entering the inn she finds herself beset by “filth and filthy
smells”.>> On the next day, however, she softens the edge of her previous criticism
by saying that “notwithstanding the dirt of their houses, ... the lower orders of
women seemed in general much cleaner in their persons than the same rank in
England”>® In the Klopstock entry, having said that she went to bed with a head-
ache at nine o'clock, in the next sentence, with no logical connection to the previ-
ous, she mentions not having seen street rows or drunkards in the course of her
fortnight in Hamburgh.”” Yet two days later, on September 28, she contradicts her
previous impression with the following account: “Yesterday saw a man of about
fifty years of age beating a woman decently dressed and about 37 years of age. He
struck her on the breast several times, and beat her also with his stick. The expres-
sions in her face and attitude were half of anger and half of a spirit of resistance.
What her offence was we could not learn. It was in the public street”.*®

Rosemary Sweet tells us that “we should remember also that travellers car-
ried with them a number of preconceptions about what they would see. Altogether,
there are not many things which would stand a comparison with Wordsworth's
home country. A servant appears to her more familiar than an English servant”.”’
Problems with dishonest shopkeepers occupy a significant portion of her journal
entries. We learn about her being cheated when giving the baker two shillings and
receiving two rolls of bread instead of four in return, and — when claiming her other
two rolls or one shilling back — being treated so rudely™ that she had no alternative
but to quit the shop. She repeatedly complains of high prices offered to travellers,
and poor quality of food served at dinners: “bad cucumbers pickled without vine-

gar™*" in the German fashion, or “having old bread” and “butter not fresh”.** Sev-

¥ D. WORDSWORTH, Journal of Visit to Hamburgh, pp. 20-21.

3 Ibidem, p. 21.

3 Ibidem, p. 22.

37 Ibidem, p. 25.

38 Ibidem, p. 27.

3% Rosemary SWEET, Cities of the Grand Tour: Changing Perceptions of Italian Cities in the long
Eighteenth Century, 2009. URL: < http://www.grandtour.amdigital.co.uk/Essays/Content/rose-
marysweet.aspx > [acc. 16. 8. 2009].

“ Her phrase is “in a savage manner”. See D. WORDSWORTH, Journal of Visit to Hamburgh,
p. 27.

! Ibidem, p. 21.
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eral times does the narrator tell her reader about the Germans” pride in cheating the
tourists, and their avarice. “4 miserable supper and breakfast 3 marks”* is one of
the milder comments on the issue. At another point, she notes, “I am informed that
it is the boast and glory of these people to cheat strangers, that when a feat of this
kind is successfully performed the man goes from the shop into his house, and tri-
umphantly relates it to his wife and family”,** and the fact that the only “honest
shopkeeper” she met was “a Jewess”.* Dorothy's housewifely narrator just loves
filling her pages with prices of groceries and services: “chickens 6d. or 7d. apiece,
a small carp two marks. ... Beef 4d. or 5d. a pound, mutton 4d. or 5d., veal 8d.,
Butter 10d., eggs a halfpenny each, a turkey 6 marks, a goose 3 marks, coffee 1/8d.
a pound, tea 6/- or 8/-. Sugar, fine, 1/8d, candles 6d., soap 6d”.*° A porter's servi-
ces are found to be outrageously expensive, even though William is willing to pay
“more than a London porter would have expected”.*’ On one occasion, Coleridge
has “a violent contest with the postilion who insisted upon his paying 20d. a mile
for each horse, instead of a mark the established fare”.*

When on a short trip out of town, Dorothy remarks the “excessive neatness”
of village houses, with “window curtains as white as snow” and “the floors ... per-
fectly clean”,” but upon entering one of those pretty houses to ask for some drink-
ing water, the travellers are politely turned out and told to go on to find some. They
take the advice but no water materialises. On a more shocking note, in Altona, the
diarist is scandalized with the sight of a female eight-year-old who “fook up her
petticoats in full view of the crowd and upon the green where people walk, and sat
undisturbed till she had finished her business”,” and the bad smells resulting from
this popular practice. These are all observations typical not of a Romantic sublime-
landscape-hunting traveller, but of a common housewife: even on holiday habitu-
ally preoccupied with the prices of groceries and other down-to-earth practicalities.
Similarly, the landscape descriptions Dorothy Wordsworth feeds into her diary
revolve around the impressions of cleanliness or lack of it, and — at best — ordinary

“2 Tbidem, p. 28. Mary Wollstonecraft, in a similar vein, complained about Danes who “impose on
strangers” their exorbitant prices. See Mary WOLLSTONECRAFT, 4 Short Residence in Swe-
den, Norway and Denmark and William GODWIN, Memoirs of the Author of 'The Rights of
Woman', ed. Richard Holmes, London 1987, p. 162.

D, WORDSWORTH, Journal of Visit to Hamburgh, p. 24.

4 Ibidem, p. 27.

3 Tbidem, p. 26.

* Ibidem, p. 22.

7 Ibidem, p. 28.

* Ibidem, p. 28. Interestingly, Wollstonecraft also made a note on postillions and their prices: “The
expence ... does not amount to more than a shilling the Swedish mile”, a Swedish mile being al-
most six English miles. See M. WOLLSTONECRAFT, 4 Short Residence in Sweden, Norway
and Denmark, p. 86.

* D. WORDSWORTH, Journal of Visit to Hamburgh, p. 30.

% Ibidem, p. 31.
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notion of prettiness. Nothing grand, sublime — or plainly indescribable — happens to
arrest the narrator's attention during this trip.”'

Suffice it to contrast Dorothy Wordsworth's attitude with Mary Wollstone-
craft's, succinctly expressed in Scandinavian Letter Five (1795): “Travellers who
require that every nation should resemble their native country, had better stay at
home. It is, for example, absurd to blame a people for not having that degree of
personal cleanliness and elegance of manners which only refinement of taste pro-
duces, and will produce everywhere in proportion as society attains a general pol-
ish. The most essential service, I presume, that authors could render to society,
would be to promote inquiry and discussion, instead of making those dogmatical
assertions which only appear calculated to grid the human mind round with imagi-
nary circles, like the paper globe which represents the one he inhabits”.>*

One could say, after Susan M. Levin, that “in her earliest German journal
Dorothy Wordsworth appears as a fairly conventional tourist, comparing the
shops, houses, and food of foreign cities to those of her own country” and dismiss
“the domestic concerns that are a distinguishing quality of Dorothy's travel writ-
ing” as merely symptomatic of “the feminine origins of the work”.>* Yet Dorothy as
a narrator of a travel journal is not that typical: she fails to mention any sights
whatsoever, or make any general observations about the customs of German peo-
ple, concentrating instead on isolated incidents witnessed, whether in the streets or
while dealing with individuals in a variety of matters. Her Hamburgh Journal lacks
a wider perspective. We learn that they travel, but there seems to be no purpose to
that; we learn how much a breakfast costs, but no information follows as to what is
done after the meal is finished; as for descriptions, we get occasional statements of
general nature, such as “The country becomes occasionally rather interesting for its
strangeness”,5 > followed by a reference to barren land, woods and few cattle, the
description being thus exhausted. Nature abroad does not seem to command much
interest or involvement for Dorothy the narrator. Perhaps her expectations were not
so much related to the sights to be seen but the natural beauty to be experienced.
Hence, when that is found lacking, the whole journal fails in its basic function and
has to be filled with petty notes on food prices and hats instead. In a sense, al-
though the narrator comes across as an extravert and reports on what she sees
around as the trip progresses, the initial assumption she communicates between the
lines is somewhat different: it is to be an inward journey into the past, undisturbed
by intense experiences. When they travel by the river Elbe, she almost enjoys “the
gentle breeze an the gentle motion!”®, and when tea is served onboard, by moon-

> Cf. Margaret HOMANS, Women Writers and Poetic Identity: Dorothy Wordsworth, Emily Bronté,
and Emily Dickinson, Princeton, New Jersey 1980, p. 40.

2 M. WOLLSTONECRAFT, 4 Short Residence in Sweden, Norway and Denmark, p. 93.

53 Susan M. LEVIN, Dorothy Wordsworth and Romanticism, New Brunswick — London 1987, p. 74.

> Ibidem, p. 80.

> D. WORDSWORTH, Journal of Visit to Hamburgh, p. 33.

% Ibidem, p. 19.
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light, she says, “I enjoyed solitude and quietness, and many a recollected pleas-
ure”.”’ Pleasures, then, belong to the past, and the present is not to be searched for
intense aesthetic or interpersonal experiences: a mere hint at the diarist's dissatis-
faction with her present journey. Instead, it is enough to concentrate on the past in
order not to have to face the unpleasant reality. “The many tongues that gabbled in
the cabin™® are sufficient to disturb the self-complacency of the narrator as they
seem to remind her of the trip itself which does not promise much pleasure.

With her eye for insignificant detail and colloquial tone, the narrator makes
aclear departure from male-instituted travel-writing rules. Yet The Hamburgh
Journal does focus on subjects of interest to women: their status, appearances,
households, habits and local fashions. Dorothy Wordsworth the traveller is a spirit-
ed and indefatigable observer and recorder of foreign lifestyles and manners, as
much as they pertain to females and other underprivileged individuals. In her travel
account, mentions of food, drink, general household management, prices of vict-
uals, dealings with servants, accommodation standards, and cleanliness or lack of
it, abound. Naturally, references like these can be expected to appeal principally to
women readers, and it is unlikely that the author — if she did ever look ahead to
publication — was not aware of that. Some critics, however, perceive it as a degra-
dation of Dorothy Wordsworth's artistic powers: “what she sees in Germany makes
her appear provincial and narrow-minded, which of course Dorothy was. In her
Grasmere Journal she would write about home as no one she had read had done
before, imbuing the domestic with a sense of the sublime, but away from home
Dorothy's journals were the work of the middle-class evangelical she had been

. 59
raised to be”.

7 Ibidem, p. 19.
%% Ibidem, p. 19.
% Frances WILSON, The Ballad of Dorothy Wordsworth, London 2009, p. 91.
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Theatrum historiae 7, Pardubice 2010

Hana STOKLASOVA

s HEnaboZnost nynéjsiho véku ...
Promény zboZnosti ve druhé poloviné 19. stoleti o¢ima katolickych knézi

Bylo by mylné domnivat se, Ze to, ze lidé vé&ii ,,jaksi jinak™ a pfedevsim ,,stale
méne”, bylo pfedmétem kritiky katolickych knézi jen v 19. stoleti. Kazdy, kdo
prolistoval nabozenskou literaturu v jakékoli historické dobé, se pochopitelné se-
tkal se stiznostmi, Ze lid obecné véfi méng, nez tomu bylo za ¢ast naSich predkil.
Pokud bychom vsak toto téma prozkoumali ponékud zevrubnéji pravé v ,,dlouhém
19. stoleti, dospéli bychom k poznani, ze béhem tohoto obdobi se pohled na nevéru
lidi zménil vyraznéji. To, co bylo vnimano jako ,,nenaboznost* na pocatku tohoto
stoleti, ziskavalo na jeho konci pon€kud jiny obsah. I zde 1ze velmi hezky sledovat
onu piekotnost a rychlost, s jakou padilo vpted 19. stoleti, a to hlavné od své druhé
poloviny.' Ptispévek se tedy pokusi pfibliZit promény zboznosti ve druhé poloviné
19. stoleti, tak jak je reflektovali sami katoli¢ti farafi, ktetfi byli v dennim styku
s véficimi vSech socidlnich skupin ve méstech i na vesnicich.

Prameny pouzité ke zpracovani tohoto ptispévku byly ¢erpany ze dvou hlav-
nich zdrojii. Vyuzity byly piedevsim &lanky z Casopisu katolického duchovenstva
a z periodika Pastyi* duchovni. Casopis katolického duchovenstva (dale jen CKD)
vychazel v letech 1828-1949 s ptestavkou v letech 1852—-1860, Pastyi duchovni
vychazel mezi lety 1881-1893, kdy zanikl a jeho nepiimym pokracovatelem se stal
Radce duchovni (1894-1924). Ob¢ tato periodika byla zaméfena na katolické du-
chovenstvo jako profesni skupinu, cenny je zejména CKD, ktery vychéazel nejdéle

! Blize k problematice naboZenstvi a sekularizace v 19. stoleti v Evropé viz Hugh McLEOD, Ndbo-
Zenstvi a lidé zdpadni Evropy (1789-1989), Praha 2007; TYZ, Sekularizace v zdpadni Evropé
(1848-1914), Brno 2008; Hartmut LEHMANN, Sekularizace, dechristianizace, rechristianizace
v novovéké Evropé. Perspektivy a uikoly vyzkumu, Teologie a spolecnost 1, 2005, s. 18-22; René
REMOND, Ndabozenstvi a spolecnost v Evropé, Praha 2003; pro Ceské prostiedi prace Lukas FA-
SORA — Jifi HANUS - Jiti MALIR (edd.), Sekularizace ceskych zemi v letech 1848—1914, Brno
2003; Pavel MAREK, Cesky katolicismus 1890-1914. Kapitoly z déjin ceského katolického tabo-
ra na prelomu 19. a 20. stoleti, Olomouc 2003.
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a mél vysokou urovei.” Vyhodou t&chto prament je predeviim to, Ze v katolickém
periodiku, které vychazelo pravidelné, reagovali ptispévovatelé dosti aktualné na
spolecenské klima a podafilo se jim tak zachytit fadu jevi dokladajicich proménu
zboznosti vétsinové populace. V obou casopisech bychom nalezli fadu zminek
o klesajici zboznosti, a pokud bychom se podivali blize, tak v pritbé¢hu 19. stoleti
(s ptresahem do roku 1914) je to kolem patnécti ¢lanku, které rozebiraly toto téma
podrobné, v Pastyri duchovnim pak necela desitka. Mnoho dalSich prispévkt zmi-
novalo téma okrajoveé, zejména v souvislosti s vyukou naboZenstvi ve Skolach,
s vychovou déti a mladdeze v rodinach, v souvislosti s ndvstévou kostela, s kondnim
zpovédi, se svatym piijimanim, se svécenim svatki. Soucasti CKD byly mimo jiné
zajimavé rubriky nazvané ,,Drobnistky ze Zivota pastyiského (pozdéji ,,Kronika*
a ,,Smeés*), ty mely za ukol poradit knézim s problémy, se kterymi se denné ve své
praxi potkavali. Tyto rubriky obsahuji fadu konkrétnich ptikladd, jak uplathovat
cirkevni predpisy v praxi, a jsou bohatym zdrojem informaci o tom, s ¢im v§im se
knéz mohl potkat pfi vykonavani své profese.

Z téchto pramenti bychom se tedy pokusili ziskat odpovéd’ na to, co vlastné
byla ona ,,nenaboznost“, co konkrétn¢ zahrnoval tento pojem v jazyce katolickych
kné&zi 19. stoleti. Pozornost bude, vzhledem k obsahu CKD v 1. poloving 19. sto-
leti, zaméfena spiSe na druhou polovinu tohoto stoleti, nebot’ pro toto obdobi nam

Vsichni pisatelé se jednoznacné shodovali v tom, Ze pocatek bezboznosti se
datuje francouzskou revoluci® a jejim neblahym vlivem, ktery se §ifil do evrop-
skych stati. Ke zhorSeni situace navic pfispély i osvicené reformy Marie Terezie,
zejména vsak cisare Josefa II. Ve formulaci téchto nazord je vsak citit urcita opatr-
nost, kterd odpovida tradicni loajalité katolického kléru viici habsburské dynastii.
Nekteré vskutku radikalni kroky Josefa II. sméfované proti cirkvi byly nejéastéji
vysvétlovany jeho nabozenskou horlivosti, ktera vSak byla ne vzdy $t'astné ventilo-
véana a v podstaté predchazela svou dobu.*

2 Viz Milena BERANKOVA, Déjiny Zurnalistiky I. Cesky periodicky tisk do roku 1918, Praha 1981;
Miroslav LAISKE, Casopisectvi v Cechdch 1650-1847. Prispévek k soupisu periodického tisku,
zejména novin a casopisi, Praha 1959; Antonin BLABOLIL, Bibliografie ceskych katolickych
novin a ¢asopisii vychdzejicich v Cechdch v letech 18001918, Praha 1918; Josef TUMPACH —
Antonin PODLAHA (edd.), Bibliografie ceské katolické literatury nabozenské od roku 1828 az
do nynéjsi doby 1—4, Praha 1918-1923; Martin C. PUTNA, Ceskd katolickd literatura 1848—
1918, Praha 1998.

3 Jinou to ale vzalo tvarnost, kdyz straslivé francké zboufeni na zboznost a veskeré jeji védomosti tak
preskodé oucinkovati pocalo; zZe vystoupili téz spisovatelé, jenzto, aby pry lid od povérecnosti od-
vratili, viru naprosto opovrhli, uvedse ji v potupu, a snazivse se z kazdého srdce viecken nabozen-
sky cit zapuditi.** Viz FrantiSek Alois VACEK, Proc¢ nabozenské vzdelani mladeze nasi ve Skolach
ndrodnich i gymnasidlnich nemd vidy Zadaného zniku, Casopis katolického duchovenstva (dale
CKD) 2, 1829, s. 414.

4 Ndpadné jest, Ze od Casii cisare Josefa, avsak o celych sto let dfive narozeného, v své Cinnosti
a horlivosti prrekypujiciho a proto tak casto chybujiciho mocndre se vlastné doba ndabozenské
vlaznosti a netecnosti pojala.” Viz O pricinach zmdhajici se nevéry a nabozZenské netecnosti,
CKD 24, 1851, s. 31.
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Nechme promluvit barvity jazyk soucasnikii, aby bylo zifejmé, jak oni sami
charakterizovali ztratu zboZnosti zapf¥i¢inénou francouzskou revoluci. V. CKD z ro-
ku 1833 nachéazime tuto charakteristiku: ,,Ze katolickd vira od padesati let, zvlaste
vedomo. V porouhani bére se jeji uceni a jeji obradové se zlehcuji a potupuji, a je-
Jimu vrchnimu 7viditeli ustavicné uklady se stroji (...) Kdoz jsou ti, jenz nabozenstvi
katolické zvlaste nenavidi? Tito jsou to: tajni sborové a odbojnici, sektari a refor-
madtorové ver, lidé neslechetnému zivotu oddani a od polepseni odvraceni, konecné
lichomudrcové véku naseho.> Zde nalézame vymezovani se proti jingm konfesim,
které je pro tento typ ¢lanka charakteristické a pretrvava piiblizné do poloviny sto-
leti. K tomu pfistupuje dovozovani toho, v cem je katolicka cirkev lepsi nez ostatni
konfese a presvédcovani katoliktli, aby se zdanlivé méné rigidnimi pozadavky ji-
nych konfesi (zejména luterské) na zivot kiestana nenechali oklamat.

Pro porovnani: vyrazné jinou rétoriku maji stiznosti na zboznost na konci
19. stoleti. ,,Tato otazka privadi nas jiz ponekud blize k onomu hlavnimu pramenu,
z néhoz se u nas v Cechdch hlavné veskerd lhostejnost a netecnost nabozenska vy-
prystila v dobé novéjsi. Jest to tak zvana lZiva svobodomyslnost cili liberalismus!
A v Cem jevi se tato neprava svobodomysinost? Jevi se hlavné v tom, Ze jevi ducha
lidského odpoutati od zavaznosti ke zjevenému zakonu BoZimu a k prikdazanim cir-
kevnim a snazi se domoci takovych zakonii svétskych, kteréz by rozlicnym choutkam
a ndruzivostem lidskym co nejméné kladly prekdzek. Takové zdkony nabyly u nas
platnosti od r. 1868. Jest to predevsim zdakon o svobodé nabozenské, o svobodé sve-
domi, kteryz dovoluje obcaniim statnim, Ze za podminek v zakoné udanych mohou
viru ¢i konfesi svou zméniti, kolikratkoli chtéji, ano ze mohou se i za bezkonfesijni,
za bezvéré prohldsiti, aby na predpisech kterékoliv cirkve byli nezavisli (...)*® Zde
uz autor poskytuje podrobné&jsi vycet pficin, které vedly ke ztrat¢ viry. Také se ob-
jevuji zminky o jinych konfesich, ale kontext se méni. Hlavnim vinikem je stat
a jeho zakonodarna ¢innost, jiné konfese uz nejsou vnimany jako nepfitel ubirajici
katolické cirkvi jeji ovecky, ale predevsim jako konkurent, kterému stit umoziuje
ziskéavat nové pozice.

I pfesto, ze pohled na ztratu zboznosti se béhem 19. stoleti ménil, coz je
ostatné pfirozené, po celou tuto dobu vsak byly zdliraziiovany urcité a stale se opa-
kujici jevy tohoto procesu. Pojd’'me se tedy podivat blize na to, co povazovali kato-
licti knézi za nejlepsi dikazy toho, ze zboznost lidu klesd, a kde hledali pfic¢inu.

Prvnim a nejvét§im problémem byl pfistup k nabozenstvi v roding, kde dité
vyrustalo a kde se formovalo jeho nabozenské védomi. Rodina byla zakladem
obce, ta zakladem statu, odtud tedy pramenila hlavni pfi¢ina vSeobecné ndbozenské
vlaznosti.” Autofi rozlisovali mezi venkovem a méstem. Venkov pro né piedstavo-

3 Proc pravé vira katolickd nejvéisi protivensti trpi?, CKD 6, 1833, s. 566.

6. ZELENKA, Z praxe zpovédni, CKD 15, 1899, s. 460—462.

7 Jaky duch vane v rodiné, v takovém duchu vzriistd dité — proni spolu nejhlubsi dojemy a pojemy
pravé i nepravé bére z rodiny, které se vtiskuji v dusi jeho jako podoba do mékkého vosku, co vidi
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val stale jest€é misto, kam dosud nepronikly nékteré zlozvyky, které byly ve mésté
bézné a dokladaly, Ze mestské obyvatelstvo si s dodrzovanim cirkevnich pravidel
hlavu p#ili§ neddlalo.® Terdem kritiky se nabozensky Zivot méstskych obyvatel
staval hlavné v posledni étvrtin€ 19. stoleti; kritika sméfovala do tad stfednich
vrstev — zejména inteligence a Gfednictva. Podle minéni soucasnikti se nedostavalo
potiebné nabozenské vychovy predevsim divkam. Zatimco chlapci obvykle odcha-
zeli do $kol a na studia, kde jejich nabozenskou vychovu dale rozvijeli $kolni kate-
chetové, divky zistavaly doma a jejich nabozenské vzdélani tak bylo nevalné:
,»V otcovském domé mala castka ditek bohabojného kirestanského vychovani docha-
zi, nebot vychovani divci jest nyni ku podivu zanedbano. Mnohy venkovan mysli, ze
deévce nepotirebuje nicehoz vedeti ani uméti; vétsi castka méstskych a urednickych
dcerek byvaji ke vsemu bedlive vedeny nez k tomu, aby z nich nabozné, ctnostné
a bohabojné matky byly, jezto by ditky své kiestansky vychovavati dovedly. Prepja-
ta sentimentalnost a prepych v odévu byvaji jejich viastnostmi, trosek hudby, fran-
couzstiny a pak dukladna zbéhlost v tanci celym jejich vzdélanim, cteni romanii
hlavni zabavou jejich. A proto pri ditkdach urednickych nejhiire to byva s nabozen-
skym vychovanim, pri nich hned doma ku nevére a pohrddni svatym nabozZenstvim
byva dobry zdklad polozen. Citace také poskytuje piibliznou piedstavu o tom, ja-
ké vzdélani se kolem poloviny 19. stoleti dostavalo divkdm ve stfednich vrstvach.
Pritom nabozenské vzdélani divek hralo podle minéni soucasnikti klicovou roli, ne-
bot’ divky, coby budouci matky, mély v rukou vychovu déti. ,,Prvni tedy a zdkladni
vychovani ndabozenské polozZeno jest v ruce rodicu, zvldasté pak v ruku peclivé
a utlocitné matky. Blaze tomu, kdo mél naboznou a kiestansky vzdélanou mater!*'°

Rodi¢e méli za nabozenskou vychovu déti zodpovédnost, ktera po nich byla
vyzadovana, nebot’ pti kazdé zpovédi se jich knéz mél dotazovat, zda nezanedba-

vaji nabozenskou vychovu svych déti.'' Rodige je méli brat od utlého véku do kos-

na rodicich a od nich slysi, tot mu pravidlem.“ Viz Kterd je hlavni pricina toho zlého, na néz sobé
viickni pravi kiestané stézuji, a jakd tu pomoc?, CKD 23, 1850, s. 49.

8 A tento nakazlivy jed — viaznost v ndboZenstvi — zmocnil se zvIdsté za nasich casit jiz mnohych
katolickych kifestanii, a zmaha se vzdy vic a vice. An pohubil palace velkych a vzdélanych,
a i obydli stavu prostiedniho navstivil, viuzuje se i do sprostych chatréi. Viz Antonin VLASAK,
O lhostejnosti v nabozenstvi, CKD 20, 1847, s. 212.
,Liberalnimi stavaji se obycejné lidé, kteri oplyvaji blahobytem vezdejsim, chtéji co moznd nejvi-
ce uziti svéta a jeho rozkosi, hledi popustiti uzdu vselikym smysinym choutkam a libiistkam, ne-
dy v krajinach bohatsich, nez chudych, vice v krajinach, kteréz svym obyvateliim dopravaji hoj-
néjsiho vydélku, vyzivy, jako to byva v krajinach priimyslovych, tovarnickych, nezli v krajinach,
kteréz vice na zemédélstvi, na praci polni jsou odkazany. Liberalismus a s nim spojena lhostejnost
nabozenska ujima se spise v krajinach nabozensky smisenych nezli v krajinach nesmisenych, sva-
di k tomu neprava snasenlivost nabozenska, kteraz konecné kazdé naboZenstvi povazuje za stejné
dobré a spasitelné.” J. ZELENKA, Z praxe zpovédni, s. 462—463.

? O pricindch zmdhajici se nevéry a nabozenské netecnosti, s. 22.

10 Tamtéz, s. 24.

W Velmi zhusta opomiji kajicnici zpovidati se ze hiichii proti povinnostem stavu svého, zvIdité pak
rodice. Nedbalost o duSevni vychovani ditek neni mnohym rodiciim hiichem, z néhoz by se zpovi-
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tela, naucit je zdkladni kfest'anské modlitby a navyky, svétit cirkevni svatky a do-
hlizet, aby se dodrzovalo vSe, co cirkev vyzaduje. Za velmi dulezitou se povazova-
la atmosféra v roding, aby dité vid€lo, Ze ticta k Bohu je brana zcela vazné, neni
vysmivana a zleh¢ovana. Zadouci bylo, aby to, co je pozadovano po ditéti, mu ro-
di¢e svym piikladem sami ukazovali. Zkratka aby mohlo ,,okusit sladkosti Pané. "

Realita vsak, jak vysvitd ze stiznosti knézi, za timto idealem ponékud pokul-
havala, a to zejména u niZe postavenych vrstev ve méstech. PfiCiny byly spatio-
vany v nizké trovni vzdélanosti, anonymit¢ velkomeésta, kde (na rozdil od ven-
kova) kné€Zzi mnohdy ani neznali vSechny své farniky. Zboznému Zzivotu stalo v ces-
té 1 obtizné zajistovani obzivy pro ¢asto nemaly pocet ¢lent rodiny, které bylo
prioritou pfede vSemi ostatnimi vécmi.

Na pomoc rodiné proto prichazela Skola, kde byla naboZenska vyuka po-
vinna. Katechetové ov§em museli i zde Celit riznym nesnazim, jak ze strany statu,
tak rodi¢t i ostatnich pedagogi.'’ Za nejvétsi potiz byla povazovana predev§im
Skolni dochazka, ktera byla v jarnich a podzimnich mésicich vlivem zemédélskych
praci z pohledu katechetd nedostate¢na. Déti vsak, jak je obecné zndmo, nepticha-
zely do skoly i z jinych pficin, nejcastéji diky neptizni pocasi, nedostatku odévu
a obuvi nebo kviili piilig velké vzdalenosti skoly."* Katechetové si pak stéZovali, Ze
nejenze ma ditko mezery v nabozenském vzdélani, ale je vliibec problém pfipravit
tyto zaky alesponi povrchné k prvni zpovédi a prvnimu svatému piijimani. Tito zaci
pak do budoucna méli jen chaby zaklad pro svou zboZnost."> Pece se viak jevila
situace na venkové o né&co lepsi nez ve méstech,'® kde podle svédectvi soucasniki

dati sluselo, a bohuzel vidime v nedéli a ve svatek po vsich potulovati se ditky a sluzeb BozZich ne-
dbati; vinu toho nesou rodice; avsak kolik otcii neb matek nalezneme, aby ve své zpovédi kladli
cet ze mSi sv., které zameskaly ditky v den nedélni vinou jejich. (...) Jisto jest, Ze mnozi rodicové
nejen opomijenim povinné péce o ditky hresi, ale Ze je primo kazi, navstévu sluzeb Bozich jim za-
povidajice.” Viz Eduard BRYNYCH, Jakymi prostiedky miize sprdvce duchovni proti castému
znesvécovdni nedél prisobiti, CKD 18, 1877, s. 110.

12 Kterd je hlavni pricina toho zlého, na néz sobé vSickni pravi kiestané stézuji, a jakd tu pomoc?,
5. 49. Blize k problematice détstvi viz Milena LENDEROVA — Karel RYDL, Radostné détstvi?
Dité v Cechdch devatendctého stoleti, Praha 2006; Martina HALIROVA (ed.), Od poceti ke skol-
ni brasné. Sbornik z odborného semindre konaného 29. — 30. kvétna 2008 ve Vychodoceském mu-
zeu v Pardubicich, Pardubice 2008.

3 K problematice vyuky katechismu v 19. stoleti blize Zuzana CEVELOVA, Vyuka katechismu
v 1. poloviné 19. stoleti, in: Martina HALIROVA (ed.), Od pogeti ke §kolni bragng, s. 75-79.

" Viz M. LENDEROVA - K. RYDL, Radostné détstvi?, s. 178-181.

15 Trebat byli ale i katecheta i ucitel své misto cestné zaujimali, prece mdlo k mistu pFivedli, nebot
na venku velka castka ditek nemiize zimniho casu pro nedostatek odévu, neb pro vzddilenost cesty
trebuji (...) Obycejné skolni vykazy nikolivek nebyly a nejsou bezpecnym voditkem vzdélanosti
venkovského lidu, tam se uvadeji ditky jiz mezi Skolu navstévujicimi, byt do roka jen nékolikrate
a treba jen dvakrate ve skole byly.” Viz O pricinach zmdhajici se nevery a naboZenské netecnosti,
s. 23.

16 _Co bylo viak prirozeného neb vstipeného niboZenského citu v srdci venkovského obyvatele, to na
vetsi dil robota neb zly priklad blizkych mést a zde onde pohorslivych urednikit Smahem podu-
sily.” Viz tamtéz.
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zejména uiednické rodiny odmitaly posilat déti do Skol a zajist'ovaly jim nadbozen-
skou vyuku doma, a jak nazlobené poznamenal jeden z ptispévovatela: ,,0 ndbo-
Zenstvi nebyvd tu ani cichu ani vidu.“"

Za demotivujici faktor byl povazovan také plat katechety a jeho postaveni
v utitelském sboru.'® Katechetové si tu a tam stéZovali na ustrky, které museli sna-
Set od uciteld, nejcastéji na to, Ze odmitali vypomoci a prevzit hodiny nabozZenstvi,
pokud byl katecheta nemocen nebo se z riznych divodi nemohl na vyuku dostavit.
Katechetové také casto konali svou povinnost na vice Skolach a ve spojeni s cestou
je vyuka ptipravovala o mnoho Casu.

Zejména ke konci stoleti se terCem kritiky stavalo to, Ze na Skolach mohli
ucit jiz i ucitelé jinych vyznani, ktetfi na podpoteni nabozenské horlivosti zakti méli
jen velmi maly zajem."” Dokladem toho jsou nékteré, z naseho pohledu usmévné,
situace, do kterych se nekatoliéti ucitelé dostavali bud’ pii samotné vyuce, nebo
napf. pii biskupskych vizitacich.”> Autor si povzdechl: ,,Hrozi tu nebezpecenstvi,
aby tld mladez odcizena nebyla vire.**'

Vyuka naboZenstvi na hlavnich Skolach, gymnaziich, vysSich stfednich
a realnych skolach se zdala byt soucasniktim v jest¢ horSim stavu. Problém vyssich
skol byl obecné spatfovan v tom, Ze mnohem vice ¢asu bylo vénovano piirodnim
a humanitnim védam a v poméru k tomu zlstavalo na vyklad nadboZenstvi daleko
méné prostoru.”> Nabozenstvi podle predstav knéZi rozvijelo cit a srdce &lovéka,

7 Co tyka se iirednickych ditek, kladou si to jejich roditelé za hanbu, posilati je do farni Skoly, byt
i sebe poradnejsi byla, vydrzuji si bud’ pokoutniho ucitele aneb mistniho nechavaji do domu do-
chazet (...)* Viz tamtéz.

18 Byt'i byl katecheta svédomité své iiloze dostdl, byl méloktery ucitel v stavu vydatné jej podporovati,
na srdce, viili a svedomi ditek piisobiti, a svéemu vyucovani nabozensky smér vykazati.* Viz tam-
téz, s. 22-23.

19 Misto bdzné bozi a uméni kiestanského vane na mnohych Skoldch nasich lichy liberalismus (...)
Pseudoliberalni proud poskodil uz dosti nase Skolstvi, Ze na vzdélavaci ustavy dosadil nevérce
a velebitele nauky darwinistické, ze do skol kat. pripousti ucitele protestantské a Zidovské, a zZe ze
zietele pousti stranku ndbozenskou pri vzdeélavani mladeze.” Viz Josef BERAN, Kterych pro-
stredkal uzivaji hlavné za nasich dnit nepratelé sv. Cirkve, aby lid o viru pripravili? — Kterak tomu
ma duchovni pastyr zabraniovati?, Pastyt duchovni 1, 1881, s. 122.

0 Na doklad toho, kterak nékteii nezkuseni vzdélavatelé mlddeze zdstim svym ku katolické cirkvi ani
pred mladezi se netaji, a srdce utla o viru pripraviti hledi, stiyj toto faktum: Na jedné strané mla-
distvy ucitel vykladal 13letym Zdakum, zZe ono znameni, které se Konstantinu Velikému okdzalo
v boji proti Maxentiovi, nebyl kiiz plamenny, nybrz letici ptik pelikan, jenz roztazenyma kiidloma
tvoril kriz. — Jinde zdrahal se jeden ucitel obecné Skoly jiti se zaky své tiidy uvitat J. Em. kardi-
nala prazského pri generalni vizitaci, vymlouvaje se, Ze uvitani arcibiskupa nenalezi mezi vykony
nabozenské a zdakon Skolsky, Ze toho nenarizuje.” Viz tamtéz.

2! Tamtéz.

22 Duchem pohanskym ne kiestanskym nadSeni jsouce, a milujice vice nez slusno mythologii, kterdz
kiestanstvi na odpor jest, jakoz vekem, tak moudrosti kiestanskou toliko prospivaji. Ovidiovy
Metamorfosy a bible stejnou u nich maji cenu. Obiadové pri obétech pohanskych a slaveni vecere
Pané v jich ocich jednostejné jsou véci. (...) Jeji uméni jest jejim Bohem, a jeji chytrost ona jest
klanéti a k Bohu vroucné modliti ma, nedbaje na tyto, jak se domniva, zbytecnosti, pensum Skolni
tam déla: ponévadz i profesor jeho misto mesniho rozjimdani tam néjakého klasika cte.” Viz Fran-
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ostatni védy potom jeho rozum. Pokud doslo k disharmonii a rozum ptevladl nad
citem, byla tim vira ¢lovéka a jeho zboZnost silné narusena. Slovy jednoho z au-
torQ: ,,4 co miize pak z takového chovance byti nez suchoparny mudrlant, nevéasny
vtipkar, naduty hrdopejSek a posléze nevérec, whlavni nepritel vselikého zjeveni
Boziho, bud racionalista, atheista, panteista neb kasuista a fatalista. (...) By ten
a takovy k sv. zpovedi Sel, v tom brani mu jeho nadutost a pejcha; aby k stolu Pané
pristoupil, jak a kterak mohlo by mu to napadnouti? Vzdyt mu toto tajemstvi blaz-
novstvim jest.“>> Pro vystrahu ostatnim neSettil autor ani barvitymi obrazy odpu-
divé fyzické podoby takového studenta s komentaiem, Ze jeho dusSevni disharmonie
je patrna na prvni pohled.”*

V posledni ctvrtiné 19. stoleti byla nabozenska vyuka na vyssich stfednich
a na realnych skolach zrusena, coz vyvolalo velikou nevoli. Smutné to okomento-
val jeden z ptispévovatell: ,,Spisy Darwinovy jako tize mnohocentova spadly pry
na knihy Bible, a tyto tezce pry sténaji pod zdrcujici a nesprostitelnou tizi jejich.
(...) Jest doba hmoty, doba nevery, a mlada nepredlozenda mysl Zene se jako nezku-
Send rybka po udici, po nevereckych poznamkach a nardzkach, myslic, Ze pravou
polapila moudrost a vérné zachovava dodatecné pripomenuti ucitelovo: ,Caetera
cogitate domi, ‘ tj. nic nevéite.“*

Problém vsak cirkev nalézala i ve vlastnich fadach, vyskytovaly se stiznosti
na katechety, ktefi nevykladaji nabozenskou latku dost horlive,*® vyklad byval
neuspotradany a chaoticky, zaky se jim nedafilo zauyjmout. Mnozi z nich byli dosti
vyrazn¢ limitovani vlastnimi znalostmi a pedagogickymi schopnostmi. Nasli by-
chom informace i o tom, Ze zejména na vysSich stiednich Skolach dochazelo
k tomu, ze zak mél z naboZenstvi vybornou, ackoli neznal ani apostolské vyznani
viry nebo celé desatero.”’ Situaci zt&Zovalo i to, Ze neexistovala jednotna osnova
pro vyklad katechismu a kazdy katecheta mohl latku vylozit podle svého, coz
ziejmé ne vzdy vedlo ke zdaru véci.*® Vydani katolického katechismu podle usne-

tisek Alois VACEK, Proc¢ ndabozenské vzdélani mladeze nasi ve Skolach ndrodnich i gymnasial-
nich nema vzdy zadaného zniku, CKD 2, 1829, s. 419.

B O pricindch zmdhajici se nevéry a nabozenské netecnosti, s. 20.

2 (...) podoben jest clovéku jenzto ma prilis velkou hlavu, ostatni viak oudy malinké. A to nestvira
Jest a k tomu jesté takova hlava nezdrava, nabubiend a vodnata byva a tezsi jsouc ostatnich oudii,
k zemi se sklani (...)* Viz tamtéz, s. 19.

% Bohumil HAKL, O zruseni nabozenského vyucovani na vyssich realkach, CKD 15, 1874, s. 134,
141.

% Jeronym ZEIDLER, Vychovini mlddeze, zvidstni pramen nendboznosti nynéjsiho véku, CKD 7,
1834, 5. 286-287.

2 Karel HLOZEK, O ndbozenském vyucovani mladeze na skolach narodnich, CKD 8, 1867, s. 206.

2 Katechismus, jaky byl jiz roku 1860 snémem provincidlnim sliben, oviem jesté nemdame; ale tu by
se prozatim odpomohlo, kdyby se ucinil jakysi seznam vSech sv. pravd, jimz ditky posloupné na-
uciti se maji, a kdyzby se spolu objem naznacil, kdy, kterak, v jakém poradku a v jaké rozsdhlosti
se ¢emu uciti ma. Dle tohoto seznamu ¢i nakresu by se mohly pak potiebné ucebné knihy sestaviti,
ano i prostredky vyucovaci zariditi.*“ Viz tamtéz, s. 216.
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seni a pokynt prazské provincidlni synody z roku 1860 se katechetové dockali az
o vice nez 20 let pozdgji, roku 1883.%

Po dosazeni dospélosti mél byt tedy katolik ptisobenim rodinného a skolniho
vlivu pfipraven praktikovat svou viru a zit podle ni. Ale i tehdy ho ¢ekaly dalsi
nastrahy, které ho odvracely od snah zit zboZznég. Katolicti kné€Zi nejvice upozorio-
vali na nedostate¢nou navstévu kostela, zanedbavani zpovédi a svatosti svatého
pfijimani, svéceni svatecnich dnti. To vSe spolu souviselo, protoze nedéle — den
svatecni — byla urcena k navstévé mse a kazani, ptipadné odpoledniho kiestan-
ského cviceni a k vykonani zpovédi. Pravé nedostatecné svéceni svatecniho dne
sklizelo nejvéetsi kritiku. Knézi si ¢asto vyslechli Sirokou skalu davodu, proc¢ ten
ktery farnik nemohl pfijit do kostela, po¢inaje pocasim a konce nutnosti dodélat
rozdélanou praci. Nejhorsi situace byla ve méstech, kde se i v nedéli pracovalo
v tovarnach bez ohledu na to, Ze se ma svétit cirkevni svatek. Situaci charakterizo-
val jeden z pisatelt takto: ,,7y davy usSpinénych deélnikit v nedeéli i ve svatek k to-
varnam se beroucich, ty ustavicné kourici vysoké kominy, ta stavenisté a leseni dél-
niky poseta, ty tézké povozy rachotici po dlazbé, ty dilny plné pracujicich, ten trho-
v kvap a chvat lidu ve smysinosti tonouciho (...)**° Piestoze zaméstnavatelé méli
povinnost poskytnout svym zaméstnancim moznost zajit v nedéli na msi, realita
byla takova, Ze se to kazdy tyden délo jen ziidka, a podle svédectvi soucasnikt by-
lo jakési nepsané pravidlo, Ze ned€lni volno pro bohosluzbu méli zameéstnanci ob-
vykle jednou do mésice, coZ se pochopitelné cirkvi jevilo velmi nedostatecné. Po-
kud délnik vykonaval namahavou praci v tovarn¢ 12—14 hodin denné€ v hluku stroji
a v prasném prostiedi za nevysokou mzdu, pak neni divu, Ze mu na navstévu boho-
sluzby uz nezbyvaly sily a ¢asto ani chut’. Jesté komplikovangjsi byla v téchto niz-
Sich vrstvach situace Zen. Na jejich bedrech lezela tiha celé domacnosti, péce
o déti, k tomu cCasto pristupovalo to, ze i ony musely praci pfispivat do domaciho
rozpoctu, pak je zcela zfejmé, Ze plnit roli matky — vychovatelky k Bohu a vife,
kterou jim cirkev pfisoudila, bylo pfinejmensim velmi obtizné.

Podobnou situaci zaznamenal pii svém vyzkumu také Hugh McLeod, ktery
uvadi pro francouzské a anglické prostiedi, ze délnici pfichazejici do mést byli
diky bid¢ nuceni pracovat i v nedéli, coz je vylucovalo z denniho a tydenniho ryt-
mu katolickych bohosluzeb a znemoziiovalo jim to vytvofit si pouto ke knézi
a k mistnimu nébozenskému spolecenstvi. Zde jsou, podle jeho minéni, kofeny
,bezvérectvi® d&lnictva.’!

Na venkové se svatecni den svétil daslednéji, ale i tam bylo mozné potkat
fadu véfticich kdekoliv jinde nez v kostele. ,,Na takovou vysi pokroku casového
vedle vétsich meést nepovznesl se ovSem jeste nds venkov, ale prece bohuzel i on jiz
dosti ,,pokrocil“. Ta namésti malych méstecek naplnéna zevlujicimi a o vécech

¥ Viz Josef LAUZECKY, Katolicky katechismus ku potfebé skolni i domdci spracovany, dle zdsad
provincidlni Synodou Prazskou z roku 1860, Praha 1883.

30 Eduard BRYNYCH, Jakymi prostiedky miiZe spravce duchovni proti castému znesvécovdni nedél
piisobiti, CKD 18, 1877, s. 107.

3! Hugh McLEOD, Sekularizace v zdpadni Evropé 1848—1914, Brno 2008, s. 108-109.
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casnych rokujicimi muzi, ac sluzby BoZi jiz pocaly, ta svatyné nase dle svédectvi
starsich osadnikit napadné prazdnéjsi, ty prdace na polich sem tam jiz i v nedeli
konané, povozy s nakladem neb s lidmi pouze vesnicemi k méstu se berouci, zkratka
ta vilaznost jako rak v srdci lidu jindy tak horlivého se proZirajici zajisté i venkovu
to smutné dava svedectvi, ze Duch casu pomalu i ze srdce lidu vytlaciti usiluje pri-
kazani: ,, Pomni, abys den svatecni svétil.“>? Omluvit neacast v kostele bylo mozné,
pokud se vyskytla nemoc, byly povodné, velké mrazy nebo jind velkd nepfizeii
pocasi, piipadné oSetfovani nemocného.” I toto viak ne vzdy bylo padnym divo-
dem, jak doklada poznamka jednoho z pisatelii: ,,Bohuzel! Jak velmi vzddleni jsme
od tohoto idealu! Jak trochu , stiikne*, jiz to znamend slabsi navstévu mse sv.,
rozlicné vychazky do mésta neb jinam za pricinou remesla neb obchodu, obstara-
vani neb chystani se k hodum posvicenskym jest mnohym dostatecnou omluvou
zanedbanych sluzeb Bozich (...)** Nejvétsi pohorseni si vyslouzilo to, kdyz farnici
nedéli misto v kostele stravili v hostinci, odkud se ¢asto vraceli ve vice nez dobré
naladg, kdyz se vénovali tanci a zabavé misto zboznému rozjimani a odpoginku.*
Zanedbavani zpoveédi a svatého piijimani nebylo rovnéz vyjimkou. Cirkev
pozadovala, aby alespoil jednou do roka na Velikonoce vykonal katolik generalni
zpoveéd, prijal rozhfeSeni a podrobil se svatosti eucharistie. Pro cirkev bylo smut-
nou realitou to, Ze s postupem stoleti pfibyvalo véficich, ktefi nijak nepraktikovali
svou viru a k pohorSeni pravovérnych jesté své konani vetejné obhajovali ¢i zleh-
Govali.”® Farafi také Gasto definovali skupinu katolik®, ktefi nepraktikovali, ale
prechazeli své chovani ml¢enim. Pokud do kostela pfisli, tak pouze ze sluSnosti,
jejich vztah k Bohu byl zjevné chladny.’’ Vystrahou témto bezboznikiim mélo byt
to, ze jimi budou opovrhovat poctivi kiestané. ,,Co smejslivaji, co soudivaji lidé
o vilazném krestanu? Oni vikavaji: Bith vi, co jest to za cloveka! Znam ho jiz 5 neb
6 let, a jeste nevim, je-li katolikem Cili protestantem, zZidem cili pohanem? On ne-
chodi do kostela, neni sluzbam Bozim pritomen; nevim, co z néj mam udelati. Tak
soudivaji lidé a nejenom zIi, ale i dobri, kteri zajisté radéji s naboznym poradnym
Zidem, nezli se studenym kiestanem, kteryz pouhé krestanské jméno nese, obcovati
budou.*** Zde narazime na jev, ktery se ve 2. poloviné 19. stoleti vyskytoval &im
dal castéji, jednalo se o tzv. matrikovy katolicismus, kdy ti, ktefi byli pokiténi,

32 E. BRYNYCH, Jakymi prostiedky miize spravce duchovni proti castému znesvécovani nedél piiso-
biti, s. 107.

> Tamtéz, s. 109.

3 Tamté.

3 Jakub MACAN, Obraz kleslého svéceni dnii posvatnych, CKD 15, 1842, s. 689-690.

36 Jesté castéji slychame lidi mluviti, ktefiz se za moudrejsi pokladaji, nezli jinych: Ale co? na tom,
verim-li Cili ne: jsem-li cirkevnim obradiim pritomen, Cili ne? jenom kdyz jsem poctivym muzZem,
a plnim povinnosti své, pro¢ bych se mél zpovidati? ja Zadného neokradl; k cemu kazani poslou-
chati? ja to jiz davno slySel a zapomnél; proc zachovavati posty? jesti to jedno, at se tim neb ji-
Jsem poctivym muzem.“ Viz A. VLASAK, O Ihostejnosti v ndbozenstvi, s. 215.

37 Tamtéz, s. 218.

BA. VLASAK, O lhostejnosti v nabozenstvi, s. 212.
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z nejriuzngjsich pricin odmitali dostat pozadavkiim své cirkve na zbozny Zivot nebo
byli k tomuto problému zcela lhostejni. Ti vyvolavali u farait jesté vetsi pohorseni
nez kiestané, ktefi Casto hiesili. Z pramentl jasné vysvita to, ze lepsi byl kazdy
hiisnik, ktery navstévoval bohosluzby, nez katolik sice zijici mravné, ale na nabo-
Zenském Zivotu farnosti zcela neangazovany.

Vyse jsme zminili hlavni prohiesky proti pravé zboznosti, na které si knézi
stézovali. Za nimi vSak byla fada dal$ich, u nichz nam spojitost se zboznosti pfi-
pada pfinejmensim trochu vzdalena, pfesto vSak byly povazovany za pfiCiny toho,
7e se lidé odvraceji od Boha a kiestanské moralky. Jednalo se pfedev§im o alko-
holismus, ktery byl stale ¢astéjsim jevem hlavné v nizSich vrstvach. V jedné stiz-
nosti z roku 1846 autor popisuje, jak se alkoholismus rozmaha: ,,(...) pije tolik az
k vire nepodobno nejen muz, ale i Zena, syn i dcera, celedinové a delnici, ba i skol-
ni ditky (...) Ozrald rodina jest mnohem bidnéjsi nez bidna!**® Knézi se pokouseli
Celit tomuto neSvaru piredevSim napominanim véfticich pii kdzanich a podporovali
snahy zakladat podobné spolky stfidmosti, které jiz existovaly v Irsku, Némecku,
Slezsku ¢i Uhrach. Tyto snahy se zpocatku nesetkavaly s velkym uspéchem, ale
katoli¢ti knéi se tim zafadili mezi prvni bojovniky proti alkoholismu.*

Dals$im neSvarem byla pycha a nestfidmost v oblékani. Tento problém se ty-
kal hlavné mést, ale pisatelé poukazovali na to, Ze uz rychle pronika i na venkov.
Zejména niZsi vrstvy ve snaze priblizit se tém vyssim volily odév, ktery soucasnici
povazovali za pfili§ vystfedni ¢i ho charakterizovali jako pfili§ ,,méstsky*. Oby-
¢ejny venkovan se podle jejich minéni jiz stydi za jednoduchy odév svych piedk.
Nejviditelnéjsi byla tato skute¢nost v nedéli a o svatcich, kdy se chodilo do kostela
ve slavnostnim obleceni. Tyto stesky se tykaly pfedev§im mladeze, objevuji se
stiznosti, Ze sedlaci a statkafi nevahaji za drahé obleceni pro své syny a dcery utra-
tit nemalo pendz, mnozi dokonce upadaji kvili tomu do dluhi.*! Z hlediska pohlavi
se pak honosnégji strojily Zeny a podnécovaly k tomu i muze. Idedlem pro knéze
bylo: ,,Co se doma spiede, urobi: nejkrdsnéji venkovana ozdobil“** Obléknout si
drahé a vystiedni obleceni do kostela na msi a ke kfest'anskym obtadiim zplisobo-
valo, Ze lidé byli ve svém zbozném rozjimani ruSeni, neustale po sobé pokukovali
a veskera namaha knéze uvést je do spravného dusevniho rozpolozeni vysla na-
prazdno.

Jeden z nejcastéji uvadénych prohteskil se také tykal pohlavni zdrzenlivosti.
Autofi ¢lankti méli dojem, Ze v této oblasti nebyla nikdy situace tak hroziva jako
prave v jejich dobé. Stejnou mérou ve méstech jako na vesnicich se udajné Sifila
necudnost, chlipnost a manzelska nevéra. Na viné nebyla jen bida, kterd mnohdy

% Jan Nepomuk GALLA, Slovo o zdrZenlivosti, CKD 19, 1846, s.115-116.

* Viz Zuzana CEVELOVA, Zdravi a jeho ohrozeni alkoholismem jako téma katolickych kdzdni
v 2. poloviné 19. stolet, in: Dagmar BLUMLOVA — Petr KUBAT a kol. (edd), Cas zdravého du-
cha v zdravém téle. Kapitoly z kulturnich d&jin ptelomu 19. a 20. stoleti, Ceské Bud&jovice 2009,
s. 44-48.

TIN. GALLA, Slovo o zdrzenlivosti, s. 118.

42 Tamtéz, s. 117.
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uvrhla nestastné jedince do htichu, ale rovnéz alkohol, jehoZ nemirnd konzumace
vedla ke smilstvu.” Problém se netykal jen mladych lidi, také star$i Gasto podléhali
tomuto pokuseni.** Typické to bylo zejména pro chudé vrstvy a objevovaly se na-
zory, ze chudi by neméli uzavirat snatky a méli by zit ve zdrzenlivosti, shatky chu-
dych by mély podléhat kontrole a jejich povolovani by se mélo ztizit.*’ Nejvétsi
kritika mifila na ty, ktefi 1éta Zili nesezdani, mé¢li spolecné n€kolik déti a na od-
davky obvykle pomysleli az na smrtelné posteli.** V CKD bychom nasli podrobné
navody, jak oddévat na smrtelném lozi,*” a velika diskuze se vedla také o to, zda
pro tyto hiiSniky ucinit siiatek pfistupnéjSim a ustoupit z nékterych ptisnych poza-
davk, které se tykaly uzavirani manzelstvi (Slo zejména o Sirokou $kalu manzel-
skych prekazek). Knézi se povétsinou shodovali na tom, Ze by to nebyla ta spravna
cesta a situaci by to nijak nezlepgilo.” Mnozi se také dosti rezignované vyjadiovali
0 moznostech pastorace pfi feSeni tohoto problému: ,,A¢ nékdo obrati takové lidi!
Mame priklady, zZe pastyrové duchovni, jenz velmi horlivi byli, i Zivot prikladny
vedli, patndct ba vice let na té samé touz nepravosti zpustlé osadé proti ni na ka-
zatelnici, ve zpovédnici atd. s malym neb zcela Zadnym prospéchem bojovali (...)*"

Posledni problém, ktery zminime, byla ¢etba nevhodnych knih, novin a ¢a-
sopist. Tisk byl povazovan za hlavniho vinika Sificiho se liberalismu, socialismu
a ,,hirubého materialismu*. Na jedné stran¢ pfispévovatelé¢ zurnalistice pfiznavali
jisty vyznam v §ifeni osvéty a vzdélanosti, zaroven vsak soudili, Ze v mnohem vétsi
mife se podili na Siteni ,,novomodniho pohanstvi, které podkopava zdklady viry,
kazi mravy, $iii pychu a zahubny luxus, holduje mamonu a jinym nepravostem. ™
Zejména radikalni listy mély v oblibé tocit na katolicky klérus, coz nachazelo

B (... )necudnost, chlipnost a nevérnost manzelska v osklivosti byly, a tyto nepravosti jen ziidka se
nalézaly; nyni ale za nasich dnii smélou a nestydatou tvari jak ve méstech tak ve vsich kraceji,
ano takrka k obecnému zpusobu ndlezeji. Pred casy bylo ledva jedno dévce za tricet let na lidna-
téjsich osaddch zavedeno, ted ale kazdy rok deset i dvacet! I jaky toho div! Je-li nestiidmé pozi-
vani rozpalujicich a opojnych ndpojit vseobecné...procitne pravé tim mocnéji a nezbednéji po-
hlavni pud (...).*“ Viz tamtéz, s. 121.

* Frantisek HAVRANEK, O nedistych vécech: proc se jmenuji a jsou necisté, CKD 11, 1838, s. 566.

45 Musime i to zde uvdziti, kterak povolovanim siatkii zcela chudych osob chudoba, jiz se kazdd zemé
co bati ma, velice se rozmadhda, jak takovi lidé v prvnich letech svého manzelstvi jen nuzné ziviti se
mohou; sotva ale hromddka jich ditek povyroste, tu jim, zvilasté kdyz ¢asu zimniho skoro Zadnych
vydélkii neni, i to nemozné byva, a tak jim nic jiného nepozistava nez zebrati, casto i krasti ano
ditky téz k zZebrani, nasledovné k zanedbani skol a ke kradezi navadeti. Jsou-li lidé prilis chudi,
nejsou také dle mého usudku k stavu manzelskému povolani a tudy ucini lépe, kdyz z lasky k Bohu
svobodni ziistanou (...)* Viz J. N. GALLA, Slovo o zdrzenlivosti, s. 124.

% F. HAVRANEK, O necistych vécech: proc se jmenuji a jsou necisté, s. 563—564.

Y Vig Vojtéch HRONA, O oddavkach na smrtelném lozi, CKD 11, 1838, s. 256-272; Antonin
SKOCDOPOLE, Ndprava neplatnych manzelstvi a siiatky na smrtelné posteli, CKD 39, 1898,
s. 159-167, 201-220.

8 J.N. GALLA, Slovo o zdrienlivosti, s. 123—124.

4 Tamtéz, s. 122.

0 J. BERAN, Kterych prostiediai uZivaji hlavné za nasich dnii neprdtelé sv. Cirkve, aby lid o viru
pripravili?,s. 117.
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odezvu i v fadach katoliki.”' Zajimava je skuteEnost, 7e panovala piedstava, e
témito listy bude zkazeno hlavné venkovské obyvatelstvo, zda se, ze ve mésté uz
v podstaté nebylo co zachratiovat.”? Zejména chudsi a nevzdélany lid byl udajné
lakan barevnymi obrazky a kiiklavymi napisy, smyslenkami o katolickych knézich,
mnisich a papezi. Cteni takového tisku pry uvykli natolik, ze kromé kalendait byl
tento tisk tim jedinym, co Cetli. Vzhledem k jeho obsahu a nevalné trovni pak bylo
nasnadgé, ze k vétsi vzdélanosti nizsich vrstev mohl prispét jen stézi.”> Mnohem
zajimavejsi nez charakteristika ,./Ziliberalniho tisku™ a jeho ¢tenait je vSak doporu-
¢eni knézim, jak s timto neSvarem bojovat. Vedle béznych prostiedkti dostupnych
knézi — jako byla promluva z kazatelny, napominani pii zpovédich ¢i tématicka
rozmluva pfi kiestanském cviceni — bylo doporuceno, aby farafi bud’ sami, nebo
prostiednictvim ,,rozsafnych, zboznych obcanii* odstranovali tyto nevhodné tisko-
viny z vefejnych mistnosti, aby se zapojovali do ¢tenafskych a vzdélavatelskych
spolkt, kde se méli snazit ziskat vliv, ktery by uplatiovali pii pofizovani vhodné
spolkové literatury, a aby rozSifovali dila vydana katolickymi tiskovymi spolky.
Tyto spolky navic potfebovaly dikladné;jsi kolportaze, aby ziskaly podporu knéz-
stva a rozsifily tak poéet Gtenait svych tiskovin.™

Za vhodnou cetbu pro laické katolické ctenare bylo povazovano nékolik pe-
riodik, kterd vychazela ve 2. poloving 19. stoleti. Nejstar§im Casopisem byl Blaho-
vest, vydavany s malymi prestavkami v letech 1847—1895. Jednalo se o katolicky
tydenik, ktery piinasel zpravy z cirkevniho zivota, ndbozenské uvahy, rozjimani
1 katolickou literarni tvorbu. M¢l Sirokou ctenafskou obec a pro svou rozsifenost
ijisty vliv. Jeho uloha vzrostla zejména v poloving 19. stoleti, kdy nebyl vydavan
CKD. Pro vdané Zeny a matky bylo uréeno periodikum Ludmila, které vychazelo
od roku 1876 do roku 1941 a mélo dobrou troveni. Nachazime v ném nejenom
¢lanky nabozenského charakteru, ale i nau¢né stat¢ o manzelstvi, rodicovstvi, vy-
chové a zdravoveéde, soucasti jsou kratké literarni ttvary (basné, povidky). Pro mla-
dé divky vychazel ¢asopis Anezka (1879-1943), svymi ¢lanky cilil na zboznost
svobodnych divek, jejich dobové problémy a zdjmy, i zde najdeme drobné literarni
prace ¢i dopisy Ctenatrek. Ekvivalentem Anezky byl Viacslav (1880—1935), periodi-
kum s podtitulem List pro kifestanské jinochy a muze, obsahem velmi blizky dvéma
predchozim. Vychovny charakter ¢lanku, které byly v Anezce a Ludmile uréeny pro

! Ani jeden z autortt neuvadi piimo, o které listy se jedna, jeden z nich zmifiuji pouze est socialng
demokratickych listt, které vychazeji v Praze (v roce 1881).

52 Krdtce Spatny tisk za dnii nasich piisobi k tomu, aby i lid venkovsky pFipraven byl o viru, nebo aby
si aspon uceni katolické zosklivil a nabozenstvi si nevadzil.*“ Viz J. BERAN, Kterych prostredkii
uzivaji hlavné za nasich dnil neprdtelé sv. Cirkve, aby lid o viru pripravili?, s. 118.

3 Tamtéz.

3 Tamté, s. 119.
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Zeny, je zde nahrazen spiSe nabozenskymi poucenimi pro muze, objevuji se zbozna
rozjimani a &lanky motivujici ke kiestanskému Zivotu.”

Vedle tisku se snazilo ptipravit lid o viru také mluvené slovo — pisatelé méli
na mysli pfedevsim schiize spolkd v§eho druhu, rizné zabavy a divadlo. Hlavné ve
spolcich politickych, zdbavnych, télocviénych, literarnich a ctendiskych udajné
Lwpanuje duch protinabozZensky*.

Predchazejici vycet pfi¢in vlazné zboznosti obyvatel vyvolava otazku, jak
tomu vSemu duchovni Celili a jaké prostfedky zvolili pro boj s ,,nenaboznosti*?
Modernimu ¢lovéku se zd4, ze mnoho prostfedkli po ruce neméli, nelze vSak zapo-
minat na to, Ze cirkev méla stale ve spoleCnosti jisty a ne nevyznamny vliv, méla
podporu vladnouci dynastie, a i kdyZ byla nucena bojovat nejen s nefestmi veti-
cich, ale 1 o véfici s jinymi konfesemi, i nadale si udrzovala urcity spoleensky
vliv.

Autor jednoho z ¢lankid dosti ptesné vystihl rozpolozeni ¢eské spolecnosti,
tak jak ho svyma o¢ima vnimala katolickd cirkev v posledni ctvrtiné 19. stoleti:
»Lid nas politickymi boji poslednich let byl rozestvan. V kazdém témér misté na-
jdou se nyni rypalové, kteri nespokojeni jsou se vs§im, co posud mezi nami stavd,
a vsecky pomeéry statni i nabozenskeé, kdyby mozno bylo, obratili by vrub na vrub.
Pastyr duchovni miva tu nesnadny ukol zvlasté v nasich méstech, maje byti straz-
cem viry i duchovnim radcem svéreného lidu. Za let minulych, kdy lid venkovsky
nebyl strzen v politicky rej, casopisy smeru protinabozenského nebyly tak rozsi-
reny, kdy Skola byla pod dozorem cirkve a snahy spolkové netykaly se samého
uceni cirkevniho, nebylo treba, aby pastyi duchovni vsimal si tak zalezitosti poli-
tickych. Ale za nynéjsich poméri kaze toho potreba. Zejména ve méstech jest to po-
trebou nevyhnutelnou, byt' i duchovni, jak nékteri tomu chtéji, piisobenim svym byl
pouze obmezen na kazatelnu.«>

Katolicka cirkev se v boji s nenaboZznosti spoléhala pfedev§im na vlastni
zbrané. Duchovni se poctivé zamysleli nad tim, jak si ziskat diveéru farnikt, jak
cirkevni obtfady ucinit srozumiteln€j$imi a ptistupnéjSimi a pfi tom neustoupit ze
svych pozadavki na vétici a ze své tradicni liturgie.

Velmi diskutovanou otazkou byla otazka liturgického jazyka. Ve 2. poloviné
19. stoleti se stale ¢astéji ozyvaly hlasy pozadujici vysluhovani svatosti alespon
CasteCné v mateiském jazyce (zde se omezime na ceStinu, pfiCemzZ knézi méli na
mysli rovnéz némcinu, pokud se jednalo o némeckého véficiho, ve smisenych osa-
dach pak farafi ovladali oba zemské jazyky).”” Kazani probihala v &esting a odby-

53 Viz Zuzana CEVELOVA, Gender, vira a manzelstvi v ,,dlouhém* 19. stoleti. Moznosti interpre-
tace katolickych normativnich pramenii, Pardubice 2009, s. 49 nn. (diserta¢ni prace, FF Univer-
zity Pardubice); Blize také literatura v pozn. €. 2.

36 J. BERAN, Kterych prostiediai uzivaji hlavné za nasich dnii neprdtelé sv. Cirkve, aby lid o viru
pripravili, s. 121.

37 Viz Hana STOKLASOVA, Bohosluzebny jazyk: latina versus nérodni jazyk. Polemika na strdn-
kich CKD ve druhé poloviné 19. stoleti, in: Katetina CADKOVA — Zuzana CEVELOVA — Vla-
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vala se nikoliv uprostfed mse, jako je tomu dnes, ale az po jejim skonceni. Pti ka-
zani tedy problém nebyl, protoze vétici rozuméli. Ale vysluhovani samotnych sva-
tosti, a to zejména téch, které katolici absolvovali za sviij zivot v rodinném kruhu
nékolikrat (ktest, bifrmovani, siatek), se mélo podle minéni fady pisateld odbyvat
n¢. Prestoze se predpokladalo, Ze vsichni katolici prosli ve Skole alespon zakladni
nabozenskou pripravou a neunikli hodindm katecheze, nebylo pochyb o tom, ze
mnozi toho jiz mnoho zapomnéli a prozivani a hloubka svatostnych obfadd jim
vzhledem k tomu unikala a navic jazyku, ve kterém se svatosti slouZzily, nerozu-
méli. Doporucovalo se proto promlouvat o vyznamu svétosti pfi kazanich,™ ale
knézi se méli snazit piiblizovat tyto obfady také pfi neformalnim styku s véficimi.>
V otazce utuzovani zboznosti kromé srozumitelnosti jazyka hralo kli¢ovou
roli kazani. Skrze ného mél kn€z nejveétsi vliv na véftici. Slovo slySené vefejné
z kazatelny dopadalo na hlavy véticich a mnozi si ho skute¢né brali k srdci. Knézi
proto vénovali velkou pozornost tomu, jak koncipovat sva kazani, aby byla srozu-
mitelnd a zaroven zajimava, rozvazovali kdy a jaka zvolit témata, jak pfilakat vé-
fici, aby se kézani u¢astnili ve vét§im podtu a ¢ast&ji.®* V tom jim pomahala exis-
tence mnohych homiletickych pfirucek, jejichz recenze se pravidelné objevovaly
v katolickych tiskovinach. Kromé kazani na liturgickd témata se doporucovalo pro-
mlouvat o vy$§im urceni clovéka, o nesmrtelnosti ¢i kazat proti materialismu. Ka-
zanim méli duchovni také upozoriiovat na neSvary a htichy, které se mezi lidmi
objevovaly, a domluvou z kazatelny je navracet ke zboznému Zivotu. Za zvlasté
ptihodnou dobu k ¢astéj$im a diiraznéj$im kazanim se jevila doba postni, doporu-
¢ovano bylo konat odpoledni kdzani o postnich nedélich. Tento Cas byl ptiznivy
proto, Ze se nepracovalo na polich, stale jesté se pomérné€ brzy stmivalo a lidé méli
méné prace po venku a tudiz vice ¢asu k navitévé kazani a zbozného rozjimani.®!
Ke kézanim pak pfistupovala povinnost konat kfestanska cvic¢eni. Ta byla
uréena pro vSechny vétici, predpokladalo se vsak, Ze nejvice by se jich méli ti¢ast-
nit dospé€li a pak dospivajici mladez. Ob¢ tyto skupiny proto, Ze jiz nebyly podro-

dan HANULIK a kol. (edd.), Konfliktni situace v d&jinach. Sbornik z doktorandské konference
5. fijna 2007, Pardubice 2007, s. 131-139.

8 Citime zacasté liturgickd kdzdani; vyklad obfadii mesnich, vysvétlovani cirkevniho roku a jeho
slavnosti budiz castéji predmétem naseho kadzani; jakasi svata ucta k obradium cirkve drima
v srdci mnohého Ceského katolika jako jiskra pod popelem, kazanim liturgickym lze ji roznititi
v plamen horlivosti.* Viz E. BRYNYCH, Jakymi prostredky miize spravce duchovni proti cas-
tému znesvecovani nedél puisobiti, s. 108.

> Kterak by se dali posvatni obiadové vérnym pristupnéjsi uciniti?, CKD 23, 1850, s. 73-104. Otazka
bohosluzebného jazyka byla aktudlnim problémem az do poloviny 20. stoleti, kdy II. vatikansky
koncil umoznil pouzivani narodniho jazyka pfi liturgii a naplnil tak touhy propagatorti liturgické
obnovy, ale i samotnych véficich. Viz Adolf ADAM, Liturgika, Praha 2001; FrantiSek KU-
NETKA (ed.), Dokumenty liturgické obnovy, Olomouc 1994; Ladislav POKORNY a kol., Obno-
vend liturgie, Praha 1976.

0 Viz J. V. BOUCHAL, Kazme populdrné, CKD 40, 1899, s. 510-511.

8 Viz Severin VOBORNIK, O kdzdnich odpolednich na nedéle postni, CKD 13, 1840, s. 60-85.
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beny povinnym Skolnim hodindm naboZenstvi a bylo Zadouci, aby si nabyté zna-
losti znovu opakovaly a utvrzovaly se v u€eni o svatych pravdach. Ani tady vSak
horlivost véficich nebyla piilisSnd. Nebylo vyjimkou, ze na odpoledni kazani se
zejména v 1ét¢€ nedostavil nikdo, a ze to byla pro knéze konajiciho svédomité své
poslani hotka pilulka, o tom neni pochyb. Navodii na konani kiestanskych cvi¢eni
bylo bezpoéet, ale dosahnout kyzeného vysledku se v praxi stale nedatilo.®

K upevnéni zboznosti obyvatel slouZzila i obnovena poutni tradice. Pfesto, ze
se josefinské reformy pokousely tyto velmi rozsifené projevy barokni zboznosti
vyrazné omezit, pouté zastavaly dal soucasti ndbozenského zivota, a to zejména na
venkove. Zvyk putovat na poutni mista byl ve vétSin¢ piipadii kontinualné zacho-
van, a i kdyz se v 19. stoleti pouté odbyvaly v jiném dobovém kontextu, nez byl
barokni, byly i nadale vhodnymi prostfedky k posileni kolektivniho nabozenského
védomi. V obdobi tzv. ,,druhé konfesionalizace, kdy josefinské reformy byly vy-
stfidany nabozenskym uvoln&nim, doslo k op&tovnému rozvoji lidové zboznosti.*”®
Jejim dokladem byla obnova poutnich tradic, nékde dokonce vznikla zcela nova
poutni mista, a znovuzakladani nabozenskych bratrstev navazujicich na své barokni
predchiidce.”* Z novych poutnich mist jmenujme napt. vychodogesky Koclitov,
kde byl uctivan kult sv. Filomeny, ze starSich pak ziskaly zpé&t svou n¢kdejsi oblibu
pouté na Velehrad, sv. Hostyn nebo do Blatnice pod sv. Antoninkem. Na rozdil od
baroka vsak pouté byvaly vétSinou uz jen jedno- ¢i dvoudenni a ucastnily se jich
hlavng niz§i spolecenské vrstvy.*

Prostiedkem, ktery také dovoloval ovlivnit zboznost véticich, byla zpoved-
nice. ®° Zde byl kladen diiraz na to, aby knézi nenechali své farniky zpovidat se
prilis povrchné, ukézali jim, Ze omluvy jsou v tomto pfipadé zcela zbytecné, du-
razné, ale laskavé jim vytkli jejich prohfesky a pfipomenuli, Ze zasluhy na zemi
ziskéavaji dusi spaseni. Na zavér méli ulozit pokani, nejcastéji modlitbu, ktera by
sméfovala k jejich polepseni.”’

Jako posledni, co povazovali knézi za Gcinnou zbran proti vzmahajici se bez-
boznosti, jmenujme chramovy zpév. Zpév a hudba v kostele byla po pravu povazo-

62 Viz Frantisek VOHNOUT, Nacrtky ku cviceni kirestanskému v obcich, Pastyt duchovni 1, 1881,
5. 379-381; Eduard BRYNYCH, Kiestanském cviceni, CKD 15, 1874, s. 220-225; T. V. C.,
Kterak konati kiestanskd cviceni, CKD 28, 1887, s. 513-525.

8 Viz Olaf BLASCHKE, Argumenty pro zavedeni pojmu ,, druhé konfesiondlni obdobi*, Teologicky
sbornik 4, 2001, s. 8-24; Jiti HANUS, Devatendcté stolet Jjako stoleti druhé konfesionalizace?,
Teologicky sbornik 4, 2001, s. 3-7; Miroslav NOVOTNY, Reholni kongregace v Cechdch na
prelomu 19. a 20. stoleti v kontextu promén nabozenského milieu, Theatrum historiae 3, 2008,
s. 307-320.

4 viz Jifi MIKULEC, Barokni nabozenskd bratrstva v Cechdch, Praha 2000.

7. CEVELOVA, Gender, vira a manzelstvi v ,, dlouhém“ 19. stoleti, s. 95-96.

% Viz Josef CERNY, O obecné neb liturgické zpovédi, CKD 6, 1833, s. 46-74; O generalni zpoveédi,
CKD 4, 1863, s. 532-537; Eduard BRYNYCH, Zpovédnikiv iifad soudcovsky, CKD 24, 1883,
5. 513-524, 584-599; Frantisek SNEIDER, O svdtosti svatého pokani, CKD 13, 1840, s. 27-60.

7 E. BRYNYCH, Jakymi prostiedky miiZe spravce duchovni proti castému znesvécovdni nedél piiso-
biti, s. 109-110.
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vana za jeden z dulezitych faktorii, které ovliviiovaly pocet véficich v lavicich.
Kostelni hudbu mél na starosti feditel kiru a vybér nabozenskych pisni, zpevakl
a fungovani ktiru bylo zcela v jeho kompetenci, coz urcitym zplisobem znemozio-
valo knézi do téchto zalezitosti zasahovat. Regenschori se pochopitelné musel pii
vybéru pisni fidit chodem liturgického roku, ale ne vzdy se tak dé€lo a ¢teme fadu
stiznosti na velmi obtiznou komunikaci mezi knézem a regenschorim (coz byl ¢as-
to u¢itel v mistni §kole).”® Mnozi autoti doporucovali fardiim pievzit (a to i pies
odpor regenschoriho) kontrolu nad tim, co se na ktiru hraje, a nedopustit, aby zde
zazn€ly jakékoliv jiné pisné€ nez ptisné nabozenského obsahu.

Katoli¢ti knézi méli opravdu plné ruce prace, jak napravovat vzmahajici se
bezboznost, a tomuto ukolu zasvécovali cely sviij Zivot. Nutno fici, Ze jejich situa-
ce nebyla vzdy lehka. Své farniky méli za prohiesky karat, ale vzdy mirng, aby je
neodradili, coz byl nelehky tikol. Mnozi si za to vyslouzili pfinejmensim ustépacné
poznamky ¢i ignoraci.

Ptes toto vSechno je vSak témér jisté, ze jejich prace jim prindsela i uspoko-
jeni. Rada katolikii chodila do kostela pravidelng, ucastnila se nabozenského Zivota
ve farnosti, angazovala se v nabozenskych spolcich a vytky knéze si brala k srdci.
A to, Zze duchovni neopoustéla nadéje na smysluplnost jejich prace, nam doklada
vyrok jednoho z ptispévovateld: ,,Avsak: Lid pry se nic nelepsi. Cim se vice kaze,
tim hire! Odpustte, to neni pravda. Vzdyt' i sam kazatel jest c¢lovék, a proto i on
k lidu BozZimu patii. Také on i na sebe kdze, na sebe slovo BozZi obraci (...) skutek
velmi dobry ¢ini, tieba i tolik neprospél jim, jak sobé add (...)“*

Prispévek ma odpovedét na otazku, co vlastné byla zmifiovana ,,bezboznost*
¢i ,,nendboznost”. Z uvedenych informaci 1ze dovodit, ze vira v pojeti katolickych
knézi musela byt pfedevs§im praktikovand, tedy zjevna. Katolik, ktery nebyl ocho-
ten dodrzovat stanovené zasady a vefejné svou viru deklarovat ucasti pii cirkevnich
obradech a slavnostech, zjednodusen¢ feceno, katolikem jako by nebyl. Nebylo
viibec rozhodujici, zda se jim citil byt vnitiné, bez osobni potieby ucasti na kato-
lickych obtradech. ,,Nendboznost*“ tedy byla v§im, co neodpovidalo spravné a ve-
fejn¢ deklarované vite kazdého katolika. V pojeti katolické cirkve jediné vira prak-
tikovana byla virou pravou.

Devatenacté stoleti, a zvlasté jeho druha polovina, tak pfipravilo katolickym
duchovnim zcela novou situaci. Byli konfrontovani se skutecnosti, kdy stat po re-
voluci v roce 1848 pristupoval podstatné vstiicnéji k dosud jen tolerovanym cirk-
vim. Protestantskym provizoriem z roku 1849 a Protestantskym patentem z roku
1861 nabidl ostatnim kiestanskym konfesim stejné podminky pro existenci jako
katolické cirkvi. Ta tim byla napfisté vystavena jakémusi soupefeni o véfici na
jedné strané, na druhé strané, v souvislosti s postupujici modernizaci spole¢nosti,
musela celit sekularnim tendencim, které se prosazovaly se stale vétsi razanci. De-
vatenacté stoleti tak pfedstavuje pro katolickou cirkev dobu, kdy se z dominantniho

* Tamtéz, s. 111-112.
%'S. VOBORNIK, O kdzdnich odpolednich na nedéle postni, s. 84.
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a vzdy vitézného hrace na poli cirkevnim stava jen jednou z vice moznych konfesi

a tomuto novému ,,trhu s véficimi* se musi pfizptisobit i svou nabidkou.

Summary:
“...Non-devoutness of the Present Age...”
Transformations of Godliness in the 2nd Half of the 19th Century

This paper tries to describe the transformations of godliness in the second half of the
19th century in the way that it was reflected by Catholic priests who were in daily contact
with believers of all social groups in towns and villages. The main source of information
are articles published in “Casopis katolického duchovenstva” (“Magazine of the Catholic
Clergy”) and in “Pastyi duchovni” (“The Pastor”). The advantage of these sources is main-
ly the fact that in a periodical, which was published regularly, contributors responded to the
social climate quite currently and in this way they succeeded in capturing a number of
phenomena illustrating the transformation of godliness of the majority population. During
the “long” 19th century, in these periodicals, we could find more than twenty contributions
concerning this problem directly and a lot of other ones dealing with this topic marginally,
especially in connection with pastoral work, teaching religion at schools, raising children
and young people in families, churchgoing, confessing, Holy Communion and celebrating
religious holidays. The objective of the paper is to find the answer to the question of how
the concept of “non-devoutness” was defined by Catholic priests themselves, and what it
meant exactly in their interpretation and what its manifestations were.

The French Revolution and its influence, which fatally spread to other European
countries and was followed by the reform activities of Austrian rulers, especially Joseph II,
was traditionally regarded as the beginning of this process. The writers mentioned specific,
constantly repeating and strengthening phenomena which showed the godlessness of the
majority population. Above all, it was a very half-hearted approach to religious education in
the family which planted the seeds of shallow faith. In addition, teaching of religion at
schools often lagged behind the determined ideal. The cause was not only lax school atten-
dance, but also the difficult situation of catechists both in terms of salary and in terms of
their position in the teaching staff. Many catechists were also notably limited by their own
abilities to lead classwork; moreover, there was no unified curriculum for teaching cate-
chism. In the third quarter of the 19th century, religious education at higher secondary
schools and secondary schools was cancelled, which did not contribute to education of
godliness either.

The godliness of an adult believer was marked by not quite a satisfactory situation in
the family and in the education system. The control over believers was entirely in the hands
of parish priests, who had to fight against numerous obstacles, however. It was very hard
for them to keep track of their parishioners who lived in towns, especially in emerging
workers’ settlements, where, due to large fluctuation and anonymity of believers, it was not
within priests’ powers to have an awareness of all their flock.

Parish priests mostly focused on insufficient churchgoing and neglecting confession,
Holy Communion and observing festive days. The observance of Sunday as a feast day,
which is reserved for contemplation, was disturbed by a number of things starting from the
fact that it was common that believers worked on a festive day, amused themselves, held
drinking bouts or they just did not go to church services and ceremonies at all, alleging mis-
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cellaneous, sometimes almost quaint, reasons of their absence. Priests used all possible
available means to reform their believers. Most often, priests reasoned with them, criticised
their offences at the confession, held afternoon Christian exercises eagerly, tried to prepare
interesting and attractive sermons and established Christian societies. However, at the end
of the century more and more often, priests met coldness and indifference of believers and
so-called “register Catholicism”, which meant that many Catholics were baptized, but for
miscellaneous reasons they refused to comply with the demands of their Church for a godly
life or they were entirely indifferent to this problem.
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Martina HALIROVA
Zemska polepSovna v Opatovicich nad Labem na konci ,,dlouhého* 19. stoleti

Zemska polepSovna v Opatovicich nad Labem byla druhym ustavem zamétfenym
na prevychovu mladeze do dvaceti let Zivota, ktery vznikl koncem 19. stoleti na
tizemi Cech. Polepsovny slouzily pro napravu mladistvych, kteii spachali n&jaky
zlo¢in anebo se dopustili pfestupku ,,potulky*, ,,Zebrani“ a ,,zahalky*. Zaméfeni
polepsSoven vyplyvalo z tisského zékona €. 89 . z., vydaného roku 1885. Zakon byl
zaméfen predevsim proti Zebroté a tulactvi. Stanovoval, jaké osoby mohou byt
zavieny do pfevychovnych ustavl, k nimz patfily polepSovny a donucovaci pra-
covny. Zaroven zakon €. 90 t. z. ur€il, Ze budovani napravnych zafizeni ma finan-
covat kazdd zem¢ monarchie. Proto se s podobnymi ustavy setkavdme jak v Ra-
kousku, tak v Cechach i na Moravé. Kromé polepsoven zalaly v nasich podmin-
kach vznikat soukromé vychovatelny, majici stejny cil jako polepSovny, tedy na-
pravit mladistvé, ktefi prekrocili normy spolecnosti. Mnohé vychovatelny vznikly
dtive nez polepsovny, v piipadé Cech se pak existujici vychovatelny staly uréitym
vzorem pro nové zakladané zemské napravné tstavy.'

Zemska polepSovna v Opatovicich nad Labem zahajila svoji ¢innost roku
1892. Predchazela ji polepSovna vybudovana v Kostomlatech pod Milesovkou,
zprovoznénd roku 1888. PolepSovna v Kostomlatech byla plivodné urcena pro
chlapce. Podminky v pronajaté budové zamku kapacitn¢ nevyhovovaly, proto se
zemska vlada rozhodla vybudovat druhou polepSovnu, do které méli byt transfero-
vani chovanci nachazejici se v Kostomlatech. S odchodem posledniho chovance
byla polepSovna v Kostomlatech pfeménéna na prevychovny ustav pro divky. Za-
roven vznikla pii této polepsovné donucovaci pracovna, uréena pro dospélé zeny.?

! Zakon ze dne 24. kvétna 1885, &. 89 f. z., o tom, kdo miize byt drzen v donucovacich pracovnach
nebo polepSovacich ustavech, a zdkon €. 90 f. z., o donucovacich pracovnach a polepSovacich
ustavech. Viz Zakonik fi§sky pro kralovstvi a zemé v radé 1iSské zastoupené na rok 1885, Videnl
1885.

% Nérodni archiv (dale NA) Praha, fond Zemsky vybor III. (dale ZV IIL.), sign. XXIII. Zemské donu-
covaci pracovny a polepSovny (dale ZDPaP), kart. 9944, Zemska polepSovna Opatovice — zfizeni;
NA Praha, ZV IIL., sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9954, Zemska polepSovna Kraliky, Status.
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Pro tcely zemského polepSovaciho Ustavu v Opatovicich nad Labem byl
prestavén areal cukrovaru. Naklad na Upravy budov a pfistavbu novych objektii
dosahl 194 948 korun. Na dokoncovacich pracich se podileli i néktefi chovanci.
Jesteé v dobé otevieni ustavu zde panoval Cily stavebni ruch. VSechny nutné stavby
byly dokong&eny az roku 1895. Vyhodou bylo, Ze k cukrovaru patfila pole. Ustav je
mohl obhospodarovat vlastnimi silami, a timto vzdélavat zadrzené v oblasti polno-
hospodafistvi. PolepSovna slouzila mladistvym chlapcim do osmnacti let Zivota,
pficemz zédkonem nebyla stanovena dolni vékova hranice. Do ustavu se mohly
dostat 1 sedmileté déti. Kapacita byla stanovena na 150 chovancti. Od otevieni
ustavu postupné narustal jejich pocet, proto zemsky vybor zacal uvazovat o rozsi-
feni tGstavu o dalSich 50 mist, coz se realizovalo za Ctyfi roky po otevieni, roku
1896. V této dobé se zacinaji objevovat stiznosti ze strany spravce na chovani mla-
distvych. Je upozoriiovano na skodlivost stykti hocht jesté skolou povinnych se
star§imi chovanci, umisténymi v Ustavu z rozhodnuti soudu, kteti se sem dostavali
po odpykani trestu ve vézeni. Proto bylo nafizeno, aby se tyto vékové kategorie od
sebe oddelily. Separace obou oddéleni nebyla v praxi uskute¢nitelna, zvlasté v do-
be jidla nebo mse, kdy dochézelo k vzadjemnému potkavani. Z tohoto diivodu zacal
zemsky vybor premyslet o vybudovani tietiho napravného ustavu, uréené¢ho pro
mladistvé s neukonéenou $kolni dochazkou, tedy pro déti do &trnacti let.?

Pro vznik této v poradi tieti zemské polepSovny byly vybrany Kraliky, kde
se zemska vlada rozhodla adaptovat byvaly klaster vorsilek. Zemska polepSovna
v Kralikach vznikla za ucelem oddé€leni Skolou povinnych karanct z polepSovny
v Opatovicich nad Labem, své brany oteviela roku 1898. Od tohoto roku se tak
v Opatovicich nachézeli pouze starsi chlapci ve véku &trncti aZ dvaceti let.*

Zivot v pievychovném ustavu se odvijel podle pfesného domaciho fadu.
Podle né&j nesmély byt do polepSoven piijimany osoby starsi osmnaécti let, ale to ne-
znamena, ze by se v Ustavu nevyskytovali osmnactileti a star§i chovanci. Zakon
z roku 1885 stanovil, ze pobyt mladistvého v istavu mize trvat do dovrSeni dvaceti
let. Do polepSoven mohli byt poslani 1 osmnéctileti. Dbalo se na to, aby nebyli
pfijimani starsi chlapci, tzn. devatendctileti, protoZe rocni pobyt v tstavu byl pova-
7ovan za bezgelny.” Vsichni chovanci polepsovny méli byt dle zakona z roku
1885 oznacovani jako ,.korrigendi*. Toto oznaceni samotna sprava Ustavu nedodr-
zovala a Castéji se setkdvame s terminem kéranci, coz byl termin, kterym se méli
oznacovat chovanci donucovacich pracoven a véznové.

Cilem opatovické polepSovny bylo ,uvésti [chovance — pozn. aut.] na pra-
vou cestu mravné nabozenskym vyucovanim, cvicenim v Femeslech neb jinych pra-
cich a dati jim tim zdklad ku poctivému zpiisobu Zivota.“® V intencich zikona z ro-
ku 1885 ¢. 89 . z. patiili do polepSovny ti mladistvi, kteti spachali trestny ¢in nebo

INA Praha, ZV 111, sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9952, Zemska polepSovna Opatovice, Karanci.

*NA Praha, ZV 111, sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9954, Zemské polepsovna Kraliky, Status.

> Domdci Fad polepsovny v Opatovicich nad Labem, viz NA Praha, ZV 111, sign. XXIII. ZDPaP, kart.
9944, Zemska polepSovna Opatovice — zfizeni.

5 Tamtéz.
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prestupek ,.tulactvi, Zebractvi a zahadlky*. Zakon umozioval, aby rodice mohli své-
fit své nezvladatelné dit& do pé&e prevychovného ustavu.” Podivejme se, jak vypa-
dala skute¢na praxe. Z udaju z roku 1899 a 1900 vyplyva, Ze vétsi pocet déti se do
opatovické polepSovny dostal na zakladé soudniho rozhodnuti. Roku 1899 bylo
piijato celkem 52 osob, které byly alesponi jednou soudné trestany. Roku 1900 to
bylo celkem 53 osob. Tito mladistvi se dostali vétSinou pied soud kvili majetkové
trestné ¢innosti. KdyZ toto ¢islo porovname s ostatnimi zemskymi polepSovnami,
zjistime, ze Opatovice jsou v poctu odsouzenych mladistvych specifické. V ostat-
nich polepSovnach je vyssi pocet déti, které byly piijaty na zaklad¢ zadosti zdkon-
nych zastupci, tedy rodi¢t nebo poruéniki.® Do Opatovic bylo na zadost zikon-
nych zastupct pfijato roku 1899 13 mladistvych, nasledujiciho roku 19 osob. Da-
vodem pro zadost v téchto pripadech mohla byt domnéla nebo skuteéna nezvla-
datelnost déti.

Pii¢iny pro dodani mohly byt velice pestré. Ustiedni roli v piipads Zadosti
zakonnych zastupct hrala bezradnost s chovanim ditéte ¢i nezajem nebo nedbalost
rodicd. Naptiklad roku 1892 byl do Opatovic nad Labem dodan Josef Novotny,
nemanZzelského pivodu. Byl pln€ zanedbany, neschopen odpovédét na nejjedno-
dussi otazku. Pres své mladi byl ve spisu lien jako nepolepSitelny vagabund.
Skolni feditelstvi ho popisuje jako rusitele §kolni vyuky. Jeho neprovdana matka
ho vyhnala, musel se toulat. Pouze kratkou dobu navstévoval Skolu. Nemél ponéti
o0 naboZenstvi a ani zakladni znalosti.” O trochu jinou dikci najdeme u piivodem
manzelského Antonina Novaka, ktery mél velky sklon ke kradezi, i malé bezcen-
nosti rodi¢t nebyly pied nim bezpecny, rodice, ktefi pfes den kvili praci se zdrzo-
vali mimo déim, nemohli ho piekvapit pii ¢inu. Stitil se prace a policejnim feditel-
stvim byl charakterizovan jako slabomyslny. Jeho pticetnost nebyla ve zprave vy-
loudena, protoze umél uspokojivé &ist, psat a pocitat.'

Vys$si pocet trestné stihanych déti v opatovické polepSovné souvisel se
soudni praxi a stanovenim trestnosti. Zatimco do Kralik a Kostomlat byly pfiji-
many deéti mladsi Ctrnacti let, tedy relativné beztrestné, do Opatovic se dostavali
pouze starsi chlapci. Tato skutecnost se odrazi i ve spachanych Cinech, zatimco
v Kostomlatech a Kralikdch nalezneme pouze malé procento ,.korrigendi* tresta-
nych za jiné ¢iny nez za tulactvi a Zebrotu, v Opatovicich je velké procento mla-
distvych, kteti spachali majetkovou trestnou ¢innost. Zaroven u opatovické polep-
Sovny se setkdvame s Udaji o mladistvych, ktetfi byli do polepSovny pfijati opa-
kovang, a to roku 1899 celkem 19 piipada a roku 1900 celkem 10 piipadt. Opétov-

7 Zékon ze dne 24. kvétna 1885, &. 89 . z., o tom, kdo miZze byt drzen v donucovacich pracovnach
nebo polepSovacich ustavech; Zakonik fi§sky pro kralovstvi a zemé¢ v radé fiSské zastoupené na
rok 1885, Viden 1885, § 8.

8 Udaje Gerpany ze statistického vykazu viz NA Praha, ZV IIL, sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9925, Ve-
obecné statistické vykazy.

® NA Praha, ZV 111, sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9944, Zemska polepsovna Opatovice — zfizeni, Opis
z protokolu domaci komise sepsany 15. ¢ervence 1892.
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né piijeti do ustavu je zminovano pouze u Opatovic. Je mozné, ze dit¢ bylo po
predpokladané napravé propusténo z Kralik, po néjaké dobé se vratilo k svému
predchozimu zptisobu Zivota, a protoze jiz piesahlo stanoveny vék ¢trnacti let, bylo
dodano do Opatovic. Tuto skute¢nost ale dochované statistické udaje nezazname-
navaji.

Vétsina noveé dodanych déti méla podle tidaji manzelsky ptivod (roku 1899
— 58z 66, 1900 — 68 ze 70). V celkovém vyctu jako prvni figuruji ¢aste¢ni sirotci,
tzn. déti, které ztratily jednoho z rodic¢li. Za nimi nasleduji déti majici oba rodice,
nemanzelské déti a sirotci, pricemz vykaz nerozliSuje u sirotkii manZelsky nebo
nemanzelsky ptivod. Divodem, pro¢ se do polepSovny dostalo pouze malé pro-
cento sirotkli, mohou byt specifika sirot¢i péce i to, ze o pfijeti by musel pozadat
poruénik, jenz by dodanim chovance do polepSovny ztratil moc nad spravovanym
majetkem. Vétsina déti pred ptijetim do ustavu zila v domé rodict (roku 1899 — 60,
1900 — 61)."" Pouze minimum dé&ti bylo vychovavano mimo dém. Tento zpisob
vychovy pfichdzel v tivahu vét§inou u tplnych sirotkli nebo u nemanzelskych déti,
ale najdeme i vyjimky, kdy dit¢ majici oba rodice uteklo z domu a né¢jakou dobu
zilo na ulici, kde se dostalo do §patné spole¢nosti.'” Vétsina z nové prichozich do
polepSovny v letech 1899—1900 um¢la Cist a psat. Tato skutecnost by mohla svéd-
¢it o prosazeni zékladniho vzdélani i u nizSich vrstev spoleCnosti, ale statistické
udaje nehovofi o mitfe znalosti, které déti skutecné ovladaly pii vstupu do tstavu.
Nevime tedy, do jaké miry mély vSechny pfedepsané vécné znalosti. Je pravdépo-
dobné, ze nové prichozi neméli tplné skolni védomosti. Diivodem pro jejich piijeti
byla zpustlost nebo zanedbanost, za jejiz priivodni jev byla povazovana Spatna
Skolni dochazka. Dit¢ bud’ chodilo za $kolu, nebo do ni nebylo pravidelné posilano.
U vétSiny chovancll najdeme pozndmku o neznalosti ndbozenstvi a netiplném ele-
mentarnim vzdélani. Nekteti z nich byli v dobé piijeti do ustavu jiz vydélecné
¢inni. Nasli bychom zde nadeniky, délniky, celediny. Z uvedeného vyplyva, Ze pii-
jati chovanci neméli zadné odbornéjsi znalosti. Je mozné, Ze nékteti zacali s uce-
nim, ale z riznych divodii ho nedokoncili. Proto jednim z hlavnich cila bylo do-
plnéni potiebnych védomosti a znalosti.

Kazdého nové ptichoziho musel pfijmout spravce zemské polepSovny, pfi-
padné jeho zastupce. Poté byl piedan dozorci, ktery ho mél prohledat a predvést
pied lékate. Ten provedl zdravotni prohlidku. Nové piijaty chovanec musel byt
vykoupan, ostiihali mu nakratko vlasy a dali Gstavni obleceni. VSechny osobni véci
musel mladistvy odevzdat do tschovy.

" Toto se tyka i Gasteénych sirotki, ztrativiich pouze matku nebo otce.

2 Napt. opatovicky ,korrigend Franz Janota pochazejici z Zelivee byl ,piijat na zdkladé soudniho
rozsudku, od Sesti let byl neustale na policii, nebot’ samovolné odesel z domu a nepravidelné na-
v§tévoval Skolu, kdyz byl ze Skoly propustén, dal ho otec do obchodu, odtud po dvou mésicich
utekl, pak byl prijat jako zZdk hudby, uprchl po trech dnech a po péti mésicich byl poslin zpet
svému otci, potom se potuloval, byl nékolikrat dopadem policii a nékolikrat potrestan (...)* Viz
NA Praha, ZV IIL, sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9945, Zemska polepSovna Opatovice, Dodavani
mladistvych.
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Prevychovné a napravné ustavy vedly osobni slozky, jez obsahovaly za-
kladni udaje o nové pfijatém ditéti. Tato novinka byla zavedena v souvislosti se
zménou chapani trestu a odrazi snahu dozvédét se vSechny pfiiciny, jez vedly
k tomu, Ze se individuum ocitlo v pé¢i tistavu," proto kazdy nové ptichozi absolvo-
val tzv. individualizovani'* — znamenalo to pohovory s jednotlivymi odborniky za-
meéstnanymi v ustavu. Nove prijaty byl pfedveden pred ucitele a duchovniho, kteti
ho vyzkouseli z jeho znalosti. Informace ziskané béhem pohovoru byly zapsany do
jeho slozky. Béhem pobytu ditéte v ustavu byly do slozky dopliiovany zmény
v chovani a 1€katskd pozorovani. Podle informaci obsaZenych ve slozce bylo pak
s chovancem zachéazeno. Kazdy mladistvy mohl svym chovanim ovlivnit podobu
téchto informaci, a tim i zptsob pfistupu ke své osobé. Zapisy ve slozce ovlivnily
délku stravenou v péci ustavu, mohly zkratit chovanctiiv pobyt v Gistavu nebo ho
prodlouzit ¢i vést k propusténi z divodu nepievychovatelnosti.

Po provedené individualizaci a 1ékarské prohlidce byl novy chovanec ptidé-
len do loZnice, zaroveii byl seznamen s domacim fadem. V jedné loznici se mohlo
nachazet az dvacet lizek podle kapacity a velikosti pokoje. Do jednotlivych loznic
byli chovanci rozdéleni podle véku, svého ptredchoziho Zivota, povahy a stupné
vzdélani. V kazdé loznici ur€il feditel chovance, jenZ mél dohliZet na potadek. To-
mu se fikalo ,,star$i“. Ten mél za kol dohlizet napt. na tklid, srovnani osobnich
véci, zaroven smél svym koleglim nafizovat, aby po sob¢ uklidili. Nesmél ale své
pravomoci ptrehanét. ,,Spoluvézni® si mohli na jeho chovani kdykoli stézovat.
V piipad¢ instituce ,starSich” se setkavame se zdvojenim kontroly a discipliny.
Nejenze na mladistvé v pfevychovném ustavu dohlizeli dozorci, ale chovanci mu-
seli dohlizet na sebe i navzajem. Chovanec v polepsovné nebo ve vychovatelné byl
pod neustalym dohledem. Nesmél samovolné opustit jemu ptikdzanou loznici. Po-
tteboval-li vykonat potfebu, musel to nahlasit. Chovanci se nesméli ani vzajemn¢
navitévovat.'

V polepsovné byli mladistvi rozdé€leni do tii disciplinarnich tiid podle cho-
vani. Nov¢ pfijaty byl automaticky zatfazen do tieti tfidy. Postoupit do vyssi tiidy
mohl jen na zakladé dobrého chovani a prospéchu. Nejlepsi tfida byla prvni, z ni
mohl byt propustén na svobodu. Zaroveii bylo mozné propadnout se zpét do nizsi
tiidy, napt. na zakladé spachaného prestupku proti domacimu fadu. Podle zafazeni
do disciplinarni tfidy se odvijela chovancova prava — pisemna korespondence a vy-
Se tzv. penézitych pridavkl. Chovanci zafazeni do nizsich disciplindrnich tfid byli
timto zpisobem motivovani k zméné svého chovani. ,,Korrigendi* zatazeni ve
II1. ttidé sméli psat dopisy domi kazdy Sesty tyden, ve II. tfidé kazdy treti tyden
av I. tfidé kazdy tyden. Dopisy musel prohlédnout a piecist spravce ustavu; v pii-
padé, ze obsahovaly ,nepfistojnosti®, mély byt zniceny. PoStovné a pouzity papir

13 Michel FOUCAULT, Dohlizet a trestat. Kniha o zrodu vezeni, Praha 2000, s. 52.

14 Termin ,,individualizace* se objevuje napf. v domacim fadu Zemské polepsovny v Opatovicich nad
Labem. Viz NA Praha, ZV IIL., sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9944, Zemska polepSovna Opatovice —
zfizeni.

'S NA Praha, ZV 111, sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9944, Zemska polep§ovna Opatovice — zfizeni.
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byl hrazen z ptidavki. Tzv. penézité ptidavky dostaval kazdy: ve treti disciplindrni
tfid€ Cinil pridavek 2—3 krejcari, ve druhé 4-5 krejcarti a v prvni 6 krejcart. Vyse
pridavku zéavisela na rozhodnuti spravce. Byvali ,korrigendi“ dodani znovu do
polepSovny neméli dostavat zadné penize, teprve az po svoleni feditele ustavu.
Chovanci nedostavali penize na ruku. Ty se ukladaly pro kazdého zvlast. O vysi
¢astky na svém ,.konté* dostavali kazdy mésic vykazy. Penize tstav vyuzival ve
prospéch jmenovitého chovance, a to na pokryti nakladt na zakoupeni civilniho
odévu, na uhrazeni cesty domul. Z penéz byly hrazeny i piipadné skody, jez vznikly
ustavu chovanim dané osoby, napf. rozbita okna ¢i poSkozené nastroje. Chovanec
si také mohl za tyto penize poridit tzv. vedlejsi pozitky, lepsi stravu nebo knihy,
pficemz byl zakazan ndkup tabdku a lihovin. VySe utracenych penéz nesméla pte-
sahnout feditelem stanovenou ¢astku. Zbylé penize se vyplacely po propusténi bud’
»korrigendovi®, nebo se posilaly domovské obci, ktera mu je méla vydat po jeho
prihlaseni. Mohly byt poslany také ptibuznym nebo mistrovi, k némuz vstoupil do
ucéeni.'®

Prevychovny ustav chovance plné zajistil — dostavali snidané, obédy a ve-
Cefe, rovnéz urcity piide€l chleba, jenz mél slouzit ke svacing. Jidelni¢ek na kazdy
den sestavoval tfeditel. Mladistvi museli dodrzovat zakladni hygienicka pravidla.
V kazdé loznici se nachdzelo umyvadlo, kde si méli myt ruce a oblicej, a to tak
Casto, jak bylo potifeba. Duraz byl kladen na myti rukou pied jidlem. Navic v zimé
si méli umyt celé télo dvakrat do mésice, v 1ét€ kazdy tyden. Jak jsme jiz zminili,
kazdy chovanec musel mit kratce ostiihané vlasy, udrzovani délky probihalo dle
potieby."’

Dulezitym vychovnym prostiedkem byly vychazky, prace a vyuka nabozen-
stvi. Vychazky se konaly denn€, v zimnich i letnich mésicich, a mély trvat nejméné
hodinu. Jeji dobu a trvani ur¢oval feditel. Nemuseli se ji ucastnit ti, ktefi pracovali
na poli nebo na zahradé. Vychazka méla zdravotni charakter, pfispivala k otuzeni
a udrzeni dobrého zdravotniho stavu. VétSinou probihala v ramci istavu, na zvlast-
ni povoleni mohli chovanci v doprovodu ucitele a dozorce jit i mimo Ustav, ale
pouze v nedéli nebo ve svatek. Ucitel mél chovance poucovat o vécech a jevech,
s nimiz se na vychéazce setkali. Vychdzky mély kromé prvku zdravotniho i pedago-
gicky a vychovny prvek. Fungovaly jako motivacni prostfedek pro napravu mla-
distvych delikventli, protoze zvlast¢ hodnym a diveéryhodnym chovanciim mohl
tfeditel dovolit vychazku bez dozoru. V redlu vyuzival ustav takové chovance napft.
k pochtizkam po obci.'®

Druhym, neméné dillezitym prvkem ve vychove bylo ndbozenstvi. V piipadé
polepSoven se setkdvame s toleranci vici jingm vyznanim. Pocitano je s tim, Ze
vétSina déti je katolického vyznani. Tito chovanci se méli ucastnit ned€lnich a sva-
tecnich bohosluzeb, dale prilezitostnych bohosluzeb na pocest ¢lenti panovnické

16 Tamtéz.
" NA Praha, ZV 111, sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9944
18 Tamtéz.
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rodiny a alesponi jedné bohosluzby slouzené ve vSedni den. Katolickych bohoslu-
zeb se kromée velkych svatkli nemuseli Gc¢astnit ,,korrigendi* evangelického a izrae-
litského vyznani, pro ty mél byt opatfen duchovni jejich konfese, navstévujici je
alespoti jednou do mésice."

Jako vychovny prostiedek se vyuzivala i1 prace. Ti, ktefi museli v tstavni
Skole dohanét zakladni védomosti, byli zaméstnavani po skonceni Skolniho vyuco-
vani. VétsSinou byli vedeni k manudlni zruénosti. PolepSovna je vyuzivala jako
vypomocnou silu v kuchyni, na zahradé nebo v dilnach.** V Opatovicich nad La-
bem byli ,,korrigendi* vzd€lavani i v hudbé. Poslusnéjsi chovanci se pronajimali na
praci soukromnikiim z okoli ustavu. Soukromym stranam sméli byt pronajati pouze
divéryhodni ,korrigendi, u kterych nehrozil uték nebo kradez. Piesto se mezi
pronajatymi chovanci setkavame s pokusy o utek, kradezemi a Zhatstvim. Pro za-
jemce o pronajem chovancl tak znamenalo pronajmuti urcité riziko, které bylo
vyvazeno cenou, jiz si Ustav za pronajem uctoval. Chovanci pro prondjemce pied-
stavovali levnou pracovni silu.

Prace se ptidélovala podle veéku a fyzického stavu mladistvého a jeho cho-
vani, o jeji podobé rozhodoval feditel Gstavu. Spravnost svého rozhodnuti o pfide-
leni urcité prace musel kontrolovat rozhovorem s dozorcem, ktery mél chovance na
starosti. Pokud se ukazalo, ze zvolena prace je nevyhovujici, byla mladistvému
pridélena jina. Zaméstnani trvalo ur¢itou dobu, aby se provéftily ptipadné viohy pro
urcitou ¢innost. Po této zkuSebni dob¢ byli chlapci zaméstnavani jiz cilené. V po-
lepSovné se nachazely femeslnické dilny, kde mohli zacit s u¢enim. VétSinou to
byly dilny kosikaiské, krejeovské, truhlaiské, kartiénické a Sevcovské.”' Ve vy-
chovném planu se pocitalo i s volnym casem, ktery pfipadal na nedéli a svatky.
Tuto dobu mohli chlapci travit podle pocasi a zdravotniho stavu bud’ venku, nebo
v pokojich. Na jejich zabavu mél vzdy n¢kdo dohlizet. Zaroven bylo stanoveno, Ze
pohybové hry ma vymyslet ustavni ucitel. Mimo her si ti, ktefi ovladali Cteni,
mohli ¢ist. Knihy se pljcovaly v ustavni knihovné, kam se dostavaly jen nezavadné
a povolené tituly. Pfedpokladalo se, Ze ty mohou pusobit na dusi ditéte, vést jej
k uvédomovani si vlastnich chyb, a tim pfispét k jeho naprave.

Cilem polepsovny byla pfevychova a zlepSeni chovani. K dosazeni zmény
chovani slouzila tfada prostfedkli — zaméstnavani, nabozZenstvi, vedeni k ¢istoté.
Kazda aktivita méla v tstavech stanoven sviij presny Cas, kdy byla vykonévana.
Podoba denniho rozvrhu zavisela na ro¢nim obdobi a véku ditéte. V teplejSich me-
sicich (duben az zafi) byla doba vstavani stanovena na pil paté rano. V zimnich
meésicich (fijen az bfezen) se vstavalo o hodinu pozdé&ji. To, Ze je Cas vstavat, po-
znali chovanci podle zvonéni zvonu. Po signalu museli opustit lizko, umyt se, uce-
sat, obléknout se a ustlat postel, nasledovala modlitba. Pak zaznél opét signal vyzy-

¥ Do Opatovic néjakou dobu dochazel rabin. Viz NA Praha, ZV 111, sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9948,
Zemska polepSovna Opatovice, Vdovy a sirotci 1888—1909, vyucovani.

2 NA Praha, ZV IIL, sign. XXIIL ZDPaP, kart. 9944, Zemsk4 polepSovna Opatovice — zfizeni.

2! TamtéZ; rovnéz NA Praha, ZV III., sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9954, Zemska polepSovna Kraliky,
Status.
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vajici k odchodu na snidani. Déti se po tomto signalu seskupily na chodb¢ do dvoj-
stupu a odebraly se do jidelny. Béhem ptl hodiny se mély nasnidat. Poté prob¢hla
mse. Po m$i za¢inala mlad$im Skolni vyuka nebo prace v dilnach. V jedenact hodin
koncila dopoledni ¢innost, nasledovala modlitba, obéd a poledni modlitba. K praci
se chovanci vraceli v jednu hodinu. Dvakrat mésicné probihala v polepSovné po
obéd¢ vyuka nabozenstvi. Vyucovani probihalo oddélené v kazdém zemském ja-
zyku. Chlapci byli do némecké nebo ceské tfidy zatazeni podle jazyka, jimz hovo-
fili. Vyucovani v obou jazycich v polepSovnach souvisi s tim, ze se jednalo o zem-
ské ustavy, které musely respektovat jazykové zakony.

Po praci, respektive po skole, byli chovanci odvedeni na své pokoje,** kde se
museli umyt a piipadné se prevléci z pracovniho odévu. Kazdy den v ptl sedmé
zaznél signal k veceti. Mezi sedmou a osmou hodinou museli ti, co navstévovali
ustavni Skolu opakovat probranou latku, vypracovavat ukoly a pfipravit se na na-
sledujici den. Zaméstnani koncilo v osm vecer. Nasledoval ¢as k zabavé. Veskera
aktivita méla byt ukoncena — v zimé v pul devaté vecer, v 1ét€ v devét hodin. Po
daném signalu se konala modlitba bud’ v loznicich, nebo v domaci kapli. Po mod-
litb¢ nastala doba piipravy ke spanku. Chovanci museli odlozit svrchni odév
a ulehnout. Dalsi zazvonéni znamenalo, Ze je ¢as pomalu usnout. Déti mély uplné
utichnout. Dozorci zhasli vSechny svitilny. Svitilo pouze ,,no¢ni svétlo®. Stejny
rezim dne byl i v sobotu. Pouze v nedéli a ve svatek neprobihala vyuka. Zastavila
se 1 prace v dilnach. Pracovat museli jen ti, které piid€lil spravce polepSovny na
domaci prace a praci v kuchyni. V nedéli a v dobé svatkli vstavali chovanci ve
stejnou dobu jako ve vSedni den. Po snidani se konala bohosluzba, nasledoval uklid
pokojii, Cisténi Satl apod. Ve svateni dny byla oteviena knihovna, z niz si déti
smély pij¢ovat knihy po dokonceni vSech povinnosti. V tuto dobu mohlo probihat
1 poucné kazani, tzv. exhorta. Odpoledne byl ¢as vymezen pro dalsi kdzani, pripad-
né pokud probéhlo jiz rano, méli byt chovanci odvedeni na vychazku spojenou se
cvi¢enim.

V jakékoli situaci bylo ptfesné urceno, jak se ma dité chovat — chlize do kos-
tela, Skoly, do prace nebo do jidelny méla byt pomala. Chovanci mezi sebou neméli
hovotit, nesméli poskakovat nebo povykovat. Pti jakékoli pfilezitosti se méli cho-
vat klidné. Toto bylo zdirazinovano predev§im pii bohosluzbach, kdy bylo zaka-
zano se 1 ohlizet. Vi vS§em zaméstnancim polepSovny se méli ,,korrigendi“ cho-
vat uctivé a skromné. Kdyz potkali dospélou osobu, museli ji pozdravit a smeknout
gepici. Cepici méli drzet v pravé ruce. Jednalo-li se o dozorce polepSovny, které
chovanec potkaval nékolikrat denné, odpadalo hlasité pozdraveni i smeknuti. Ucta
dozorctim se méla prokazovat pfilozenim prsti pravé ruky k éepici.** Tento po-

22 Skolni vyuka a prace v dilnach probihala kazdy den kromé nedgli a svatkd. Ve skole se neucilo
rovnéz béhem vyhlasenych $kolnich prazdnin.
2 NA Praha, ZV IIL, sign. XXIIL ZDPaP, kart. 9944, Zemské polepsovna Opatovice — zfizeni.
2 oy
Tamtéz.
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zdrav byl specifikem pouze v Ustavu ur¢eném pro chlapce, byl zde urcity pted-
poklad mozného vstupu do armady.

Existovalo i nafizeni, jak se spravné chovat, kdyz n¢kdo dospély navstivi
Skolu, dilnu, jidelnu nebo loznici. Chovanci museli zanechat své ¢innosti a povstat.
Teprve po daném znameni se mohli posadit a pokraCovat. Navstivil-li nékdo do-
spély loznici, existovalo nafizeni, kam se déti maji postavit. Mély stat tiSe u nohou
postele. Byl urcen i zplisob oslovovani. VSechny osoby mély byt oslovovany slo-
vem ,,pane®, a to nejen dospéli, ale i ostatni chovanci.

Vychovné plisobeni v polepSovnach v mnohém pfipomina klaster nebo ar-
madu. Argumentaci ptili§ vojenské vychovy pouzivali odptrci tustavniho vycho-
vani, ktefi si pravdépodobné neuvédomovali, Ze pouzivané vychovné prostiedky
mély umoznit zachovani discipliny a udrzeni kontroly nad velkym poctem osob
zdrzujicich se v prostorach ustavu. Mély rovnéz déti naucit ur¢itému fadu, a tak
vést k jejich disciplinaci a napravé. K prevychové déti se v napravnych ustavech
pouzivaly poznatky z pedagogiky a psychologie, déti byvaly rozdéleny do mensich
skupin a neustale pozorovany. Kazdy ustav mél svého 1ékate, ktery navstévoval
ustav alesponl jednou do mésice, v pripad¢é potieby Castéji. Bylo tedy dbano i na
zdravotni stav ,,korrigentd“.

Za neposlusnost ¢i jiné prohiesky nasledoval disciplinarni trest. Trestan byl
jakykoli prohiesek proti domacimu fadu, tj. hluk, nemravné feci, ale i vypravéni
o spachanych cinech, nadavky, hadky, rvacky, surovost, neprojeveni ucty vici do-
zorci, vyrusovani v kostele nebo pfi vyuce, koufeni apod. Chovancim byl zakézan
jakykoli styk s cizimi osobami — tresty byly proto udélovany napt. za pokusy o taj-
nou korespondenci nad rdmec povoleni. Trest nasledoval i za ,,lenosivé povalovani,
beziicelné nebo predstirané chozeni po tistavu nebo na dvore”,” rovnéz za nedodr-
zeni hygieny a Cistoty. Vyskytovaly se i1 pfipady kradezi, pokusti o uték, uteki nebo
pokusi o zhafstvi. NejcastéjSim pie¢inem bylo jednani proti domacimu fadu.
V Opatovicich pocet udélenych trestii za nedodrzeni domaciho fadu nepiekracuje
v letech 1894-1896 ctyticitku. V roce 1899 je zaznamenan prudky pokles na 11
trestd. Toto je zplsobeno pievezenim casti chovancti do Kralik. Od tohoto roku
nastava vzestup prohieskti vii¢i domécimu fadu vrcholici v roce 1906 a 1907 (120
a 127 potrestanych). Vysoky pocet prestupkt proti fadu zfejme souvisi s preplné-
nosti ustavu. Za disciplinarnimi prohfesky néasleduji kradeze a drzé chovani.
V Opatovicich se vyskytovalo koufeni, kradeze tabaku a ¢iny proti mravnosti (ona-
nie, homosexualita).”® Statistika jednotlivych &inti je v Opatovicich nad Labem
pestiejsi. Zaznamy o ¢inech jsou az do roku 1906 velice podrobné, rokem 1906 ta-
to podrobnost mizi a zdznamy se stdvaji mén¢ propracovanymi. Evidovany jsou
pouze ¢iny proti domacimu fadu, drzé a neposlusné chovani, kradeze, utéky, vyji-
mecné revolta a mravnost. Pfi¢inou zmény evidence trestl v Opatovicich mohla

% Domdci Fad polepsovny v Opatovicich nad Labem, viz NA Praha, ZV 111, sign. XXIII. ZDPaP,
kart. 9944, Zemska polepSovna Opatovice — zfizeni.
%6 NA Praha, ZV IIL, sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9945.

215



Martina HALIROVA

byt vyména nékterych zaméstnancd, a tedy 1 jiny nazor na nutnou propracovanost
zaznamenanych udaji.?” Opatovicka polepsovna se vyznacuje ast&j$imi utdky ne-
bo pokusy o né. V letech 1899-1908 miizeme sledovat postupny nartst trestli za
jednotlivé Ciny, pravdépodobné se odvijel od poc¢tu chovancii nachazejicich se
v Gstavu. Jakmile pocet ,korrigendd* prekrocil ur¢ity limit, zhorSilo se i chovani
pfijatych mladistvych. Toto souvisi s moZnostmi kontroly a dozoru. Ustav mél
pfesné stanoveny pocet zaméstnanci, jenz mohl byt navySen pouze po povoleni
zemského vyboru. V nékterych letech se pro pieplnénost dostaval do bezvychodné
situace, kdy nebylo mozné nékteré chovance propustit a nedal se ani navysit stav
dozorct.

Nevhodné chovani a neposluSnost byly trestdny. Tresty v Opatovicich nad
Labem se vyméfovaly na zakladé ministerského nafizeni ze dne 4. ervence 1860,
&. 173 1. z. Slo o natizeni tykajici se napravnych ustavii pro dospélé.*® Jak uz jsme
zminili, trestné bylo piekro¢eni domaciho fadu, rovnéz vSechny ciny, jez byly
v trestnim zakoniku z roku 1852 oznacovany jako ptestupky. Pokud chovanec do-
sahl véku, kdy se jeho konani mohlo dostat k soudu, mohl byt v zadvaznych pii-
padech k nému predveden,” v ostatnich piipadech bylo vyméfeni trestu ponechéno
spraveé ustavu. Na zaklad¢ § 4 ministerského nafizeni z roku 1860 mohl spravce
polepSovny udélit nasledujici tresty:

1) napomenuti mezi ¢tyfma o¢ima nebo pied ostatnimi chovanci;

2) odejmuti nékteré nebo vSech vyhod na urcitou dobu;

3) sesazeni do nizsi disciplinarni tfidy nebo udéleni nizsiho ptidavku, bud’ na
urcitou, nebo neurcitou dobu; zdkaz korespondence s ptibuznymi, zakaz
prochazek;

4) pust Castecny nebo uplny pii vode a chlebu;

5) spoutani;

6) tvrdé loze;

7) samovazba;

8) ,,temna komora“;

9) anulovani povoleni k propusténi;*

10) télesny trest.

Stanoveni vySe trestu a zptsob jeho vykonu zavisel na predchozim chovani

,korrigenda®, jeho zatazeni v disciplinarni tfidé, mitfe jeho prohiesku. Svou roli

7 Tamtéz.

2 Verordnung des Ministeriums des Innern vom 4. Juli 1860, Nr. 173, § 1, in: Reichs-Gesetz-Blatt fiir
das Kaiserthum Oesterreich. Jahrgang 1860, Wien 1860, s. 289 nn.

¥ Déti ve véku 11-14 let mohly byt jiz trestany soudng, Eekal je nizdi trest. Zlogin mé&l byt posuzovan
jako prestupek. Pii vymétovani trestl se mé¢l brat ohled na mladistvy vék koncici dovrSenim dva-
ceti let; viz Obecni zékon trestni dany dne 27. kvétna 1852, 2. vyd., Praha 1875.

30 Ministerské nafizeni se v devatém bodu li§i — uvadi moZnost transferu do jiného Gistavu, viz Reichs-
Gesetz-Blatt fiir das Kaiserthum Oesterreich. Jahrgang 1860, s. 290. Devaty bod je pozménén
v domacim tadu polepSovny, viz NA Praha, ZV III., sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9944, Zemska po-
lepSovna Opatovice — zfizeni.
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sehrala téz skutecnost, zda se jednalo o prvni poruseni domaciho adu, nebo $lo
o opakovanou zalezitost. Jednotlivé tresty mohly byt riizné¢ kombinovany, napf.
pust se samovazbou, télesny trest a pust apod. Podoba tresti se liSila podle ¢inu
a charakteru chovance. VSechny tresty v polepSovné smél udélovat pouze spravce
ustavu, ten mél rovnéz pravo nékteré tresty na misté vykonat, napt. vyprask ra-
koskou.”' Kazdému t&lesnému trestu predchazela prohlidka lékate, pokud 1ékaf
zamitl télesny trest, musel byt udélen jiny.

Nejcastéji se proti fadu v ustavu prohiesovali noveé piijati chovanci, méné
Casto pak chovanci, kteti postoupili do II. nebo I. tfidy. Nekteré ,korrigendy*
oznacila samotna sprava ustavu jako nenapravitelné. Podle pfesvédceni autorit mél
trest krom¢ télesné bolesti vzbudit hlavné bolest dusevni, jez povede k tomu, ze
chovanec se bude vyhybat dal§im pokleskiim.’> V&tsi télesna bolest méla podnitit
strach z udé€leni dalsiho trestu. Tuto domnénku podporuje i zprava opatovické po-
lepSovny tvrdici, ze u mravné zpustlych chlapci dodanych do ustavu nebyl v ro-
din¢ pouzivan bud’ Zzadny télesny trest, nebo byl pouzivan nespravné (piili§ kruté
nebo ve patny Gas).”” Télesny trest v tomto piipadd mize pusobit jako ,,$okova
terapie”. Trestany musel vice neZ télesnou bolest pocitit bolest duse tak, aby ze
studu pred ostatnimi chovanci se napiisté nedopoustél podobnych vytrznosti.**

Zménu v chovani mélo motivovat mozné ziskani odmény. Udilela se za do-
drzovani tadu a spravné chovani a mohla mit riznou podobu, ktera byla presné
stanovena domdcim tadem. Mohlo se jednat o vysloveni uznani mezi Ctyima
oCima, vefejnou pochvalu za pfitomnosti ostatnich ,korrigendi®, projev duvéry
svéfenim néjakého ukolu, napf. dozor na pokoji, volny odchod, postup do vyssi
disciplinarni tfidy, a od roku 1899 podmine¢né propusténi.”> Vechny odmény
musel schvalit spravce ustavu, pficemz se vzdy muselo jednat o dlouhodobéji po-
zorovanou zménu v chovani. Divodem pro pozadavek dlouhodobéjsi zmény v cho-
vani byla obava, aby mladistvy tuto zménu pouze nepiedstiral za Gcelem zisku.*®
Finanéni odménu nedostaval chovanec vyplacenu na ruku, ale ukladala se v kan-
celafi Gstavu.

31 A&koli ve viech polepsovnach bylo stanoveno, e dozorci nemaji udélovat 74dné tresty, miizeme se
setkat s nedodrzovanim tohoto pravidla — napf. v Opatovicich nad Labem si chovanci stézovali na
dozorce Jirsu, Labského, Zivce a Pedeného, Ze je tlucou riznymi pfedméty. Viz NA Praha, ZV
I11., sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9944.

32 Viz NA Praha, ZV IIL., sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9965, Spolecné zalezitosti — zemskéa komise pro
péci o mladez.

33 Tamtéy.

34 Tamtéy.

35 Podmine&né propuiténi bylo zavedeno na zékladé usneseni zemského vyboru ze dne 2. listopadu
1899, ¢. 70 923. Viz NA Praha, ZV IIL, sign. XXIII. ZDPaP, kart. 9945, Zemska polepSovna
Opatovice, Dodavani mladistvych. Prvni zprava o udéleni podmineéného propusténi pochdzi az
z roku 1902.

36 Censk HEVERA, Vézeristvi a vistavy dobrocinné. Uvahy se zvidsmim ohledem k bezpecnosti osoby
a viastnictvi v Cechdch a jinych evropskych statech, Pardubice 1882.
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Vsechny vychovné prostiedky mély vést ke zméne€ chovani mladistvého
k lep$imu. Zraci se zde urcity pedagogicky optimismus, pfiCemz autofi zprav sami
uvadéji, ze danou zménu lze 1épe docilit u mladsich déti nez u starSich. Pti udileni
trestll a odmén bylo dulezité spravné nacasovani a davkovani. Chyba mohla vést
k recidivé. Spravny cas a miru bylo nutno vypozorovat z chovéani. Ve sluzbach na-
pravnych zafizeni byly uplatiiovany poznatky z pedagogiky, kriminologie, sociolo-
gie nebo mediciny. Za pomoci téchto véd méla byt chovanciim vstipena disciplina
a spravné chovani tak, aby se mohli zatadit zpét do spolecnosti a neznamenali pro
ni jiz ohrozeni.

Zusammenfassung:
Die Landesbesserungsanstalt fiir Jungen in Opatovice nad Labem am Ende des ,,lan-
gen“ 19. Jahrhunderts

Im Jahre 1892 entstand die Landesbesserungsanstalt fiir Jungen in Opatovice nad
Labem. Es war die zweite Landesanstalt dieser Art in Bohmen. Der Artikel zeigt die ge-
setzlichen Hintergriinde der Entstehung und behandelt die Kinder, die in die Landesanstalt
geschickt wurden. Die Besserungsanstalt in Opatovice war fiir Jungen im Alter von 14 bis
19 Jahren bestimmt. Die meisten waren ehelich und hatten zumindest die Mutter. Der
Grund fiir ihren Aufenthalt in der Besserungsanstalt lag im Verhalten dieser Kinder und
dem Mangel an Schulkenntnissen. Das Ziel der Anstalt war eine Besserung und sie be-
nutzte dafiir unterschiedliche Methoden — verschiedene Strafen und Belohnungen. Die
Besserung sollte den Jungen dabei helfen, sich wieder in die Gesellschaft einzugliedern.
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Ale§ VRBATA
Antonio Ferro — mezi Mussolinim a Salazarem

Antonio Ferro byl novinaf a modernista a jeden z ptednich intelektualti Salazarova
Portugalska. V mladi pattil ke generaci fascinované vizemi a novatorskym politic-
kym stylem Benita Mussoliniho a jako futurista volal po spojeni uméni a politiky,
po charismatickém narodnim vidci Mussoliniho stfihu, ktery, jak véfil, by jeho
vlast vyvedl z letargie. Pozd¢ji tyto vize Portugalsku zprostiedkovéval zahranic-
nimi reportaZzemi a interview a nepiimo tak ptispival ke vzniku a rtstu domaci fa-
Sizujici pravice. Ferrovy futuristické vize v§ak zacaly doznavat obratu v okamziku,
kdy se setkal se Salazarem. Ten jej postavil do ¢ela organu, ktery mél fidit propa-
gandu rezimu Nového statu (Estado Novo), tj. SPN (Secretariado da Propaganda
Nacional, 1933). Mladistvou vizi a Mussolini tak zacala nahrazovat propaganda
tradi¢nich néarodnich hodnot a Salazar. Z Ferrovy mussoliniovské vize a kulturniho
revolucionismu se tak pomalu staval Zuquetiv ,,more sober modernism* i ,,more
balanced nationalism“." Ferro nikdy nijak vyrazné s radikalni a fagizujici pravici
(tu v Portugalsku nejlépe predstavoval Roldo Preto a jeho narodni syndikalismus
i fagizujici umélci jako byl Antonio Pedro)” nespolupracoval. Naopak jej lze zatadit
do pocetné kategorie portugalskych intelektualti a odbornikli, ktefi na pocatku

! José Pedro ZUQUETE, In search of a new society. An intellectual between modernism and Salazar,
Portuguese Journal of Social Science 4, ¢. 1, 2005, s. 39-58.

% Francisco Roldo Preto (1893-1977) v roce 1976 poskytl rozhovor historikovi Jodo Medinovi.
V tomto rozsahlém interview se oba vénuji Salazarovi, jeho politické filosofii, Maurrasovi, fran-
couzské maurrasianské pravici a jeji inspiraci pro Salazartiv rezim i pravici radikalni (tj. Mussoli-
nimu a jeho vlivu na Rolda Preta). Stejn¢ tak se velkd pozornost vénuje otdzce formy rezimu
(monarchie — republika) apod. Nicméné nic nenasvédCuje tomu, ze by Ferro a Roldo Preto byli
spojenci. Preto tu dokonce vyjadiuje presdvédceni, ze Ferro byl mimotadné inteligentni salaza-
rista, ba dokonce spoluautor filosofie rezimu Estado Novo a intelektudlné Salazara prevySoval.
Pfipomeiime, ze piivodné byl Roldo Preto ¢lenem konzervativné pravicové a monarchistické for-
vem) opustil a zalozil fasizujici Movimento Nacional-Sindicalista (N/S), hnuti jinak znamé jako
Modré kosile (Camisas Azuis). Narozdil od jinych ¢lent N/S Roldo Preto odmitl vstup do struktur
salazarismu a na pocatku 30. let odesel do exilu. Viz Jodo MEDINA, Salazar e os fascistas,
Lisboa 1978.
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30. let ptesli z pozic radikdlni pravice na pozice Oliveiry Salazara, respektive
vstoupili do Narodniho svazu (Unido Nacional), a tim vyrazné prispé€li jednak
k likvidaci napéti mezi radikalni a tradi¢ni pravici a pak k marginalizaci prvni
z nich. [ kdyz se Ferro v pribéhu 30. let nemussoliniovské politice svého vidce
prizpisobil a dal se k dispozici Salazarové tradicionalismu, fasisticka filosofie joie
de vivre jej nikdy upIn€ neopustila. Paradoxné pak pisobi jeho minimalni anga-
zovanost ve faSistickych hnutich domacich i zahrani¢nich. Jeho kariéra ma aspekt
nejen osobni, ale také vypovida i o velmi omezenych moznostech fasizujici pravice
v Portugalsku ve srovnani s tradi¢ni pravici. Z celoevropského hlediska Ferro spa-
da do siroce rozptyleného proudu zapadoevropskych intelektualt, pro které byl fa-
Sismus idedlnim spojenim uméni a politiky. Jejich spoleénym jmenovatelem je
nepochybné politickd vize budouci Evropy, evropského ,,nového ¢lovéka™ a silny
naboj iracionalismu, ktery Evropu naposledy prostoupil v dobé romantismu. V Por-
tugalsku do tohoto proudu spadaji jen o néco malo mladsi vrstevnici Salazarovi
(Francisco Roldao Preto, Homem Cristo Filho, Anténio Pedro ¢i Alberto de Monsa-
raz aj.), ktefi sice na dobovy pozadavek narodni regenerace pfistoupili, ale narozdil
od tradicionalistl odmitli nostalgicky obrat k narodni mytologii (sebastianismo)
nebo ozivovani instituce tradi¢ni monarchie (integralismo, miguelismo). V Portu-
galsku se tedy mezi intelektudly a umélci konstelovala situace podobna té fran-
couzské — i tam se vuci doktrindm tradicionalistickym (Charles Maurras, [ "Action
frangaise) postupné vymezovali mladsi hlasatelé faSistické kulturni revoluce, tj.
mytu nového pocatku, ktery by Evropu vyvedl z iluzornich hodnot roku 1789 (Ro-
bert Brasillach, Louis-Ferdinand Céline, Georges Valois nebo Pierre Drieu La Ro-
chelle).” Narozdil od nich viak Ferrovi chybi nesmifitelnost a kratce po prvnim
interview se Salazarem pfistupuje na kompromis a za¢ind se Salazarem spolupra-
covat na politickém projektu Nového stdatu. V prvnich letech této spoluprace bude
vétit, Ze se mu podaii pfedsedovi rady ministrii zprostiedkovat kouzlo mussoli-
niovského modelu, provést kulturni revoluci a realizovat spojeni politiky a uméni
(koncept, ktery sam oznacoval jako politiku ducha: politica do espirito).

Pocatky: Ferro a futurismus

Antdnio Ferro stale vyvolava velkou pozornost historiografii portugalskych
i zahrani¢nich.* Je jednou z vyraznych postav portugalskych politickych a kultur-

3 K porozuméni filosofii téchto fasizujicich literatd a jejich srovnani doporuuji knihu Tarno KUN-
NAS, Drieu La Rochelle, Céline, Brasillach. La tentation fasciste, Paris 1972.

* Dokladem je i vynikajici sbornik vydany v Brazilii a Portugalsku, viz Anténio PINTO — Francisco
PALOMANES (org.), O Corporativismo em Portugués, Rio de Janeiro 2008 (Lisboa 2009). Za-
jem brazilsky neni nijak pfekvapivy. Ferrova SPN aktivné spolupracovala s obdobnym organem
varguistického Estado Novo — DIP (Departamento de Imprensa e Propaganda) — a jeho feditelem
Lourivalem Fontesem. Oba organy hraly klicovou roli pti podpisu luso-brazilské dohody (4. zaii
1941 v Rio de Janeiro), kterou se spoluprace obou rezimi jesté prohloubila.
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nich dé&jin prvni poloviny 20. stoleti. Ve vefejném Zivoté své zemé pusobil bez pie-
ruSeni prakticky celych 40 let a ovlivnil tak jak domaéci, tak i zahrani¢ni politiku,
intelektudlni i umélecké proudy a portugalskou Zurnalistiku. Jako modernista usilo-
val o otevieni konzervativniho Portugalska modernim vliviim z ciziny. Ferro byl
(v prvni polovin€ svého Zivota) stoupencem radikdlnich spolecenskych zmén, jak
je hlasal futurismus a italsky fagismus.” To byl patrné také diivod, pro¢ daval pied-
nost pusobeni v cizing; tam byl mnohem blize své (utopické) futuristické vizi Por-
tugalska a Evropy. V tomto ohledu se podobal i jinym portugalskym intelektualim-
vizionatim (napt. Homem Cristo Filho),® kteii se se svymi vizemi setkavali spise
v cizin€ nez doma. Ferro je do znacné miry symptomatickou postavou své doby po-
dobn¢ jako Oliveira Salazar, Marcello Caetano, Roldo Preto, Alvaro Cunhal a jini.
Pravée z tohoto hlediska se tu na n¢j pokusime podivat, tj. jako na postavu, ktera zr-
cadli rozpory své doby a své zemé, ktera si jich je do jisté miry védoma a bojuje
s nimi. Na pocatku novinarské kariéry Ferro pfinalezel k ideovému proudu, ktery
lze oznacit za ,radikalni pravici®. Myslim, Ze na n¢j bez vahani miizeme vztahnout
Agathonovu charakteristiku mladych francouzskych studenti, tj. generace naroze-
né v 90. letech 19. stoleti, kterd do nového stoleti vstupovala s filosofii ,,/ ‘action
pour 'action”’ a ktera si za své mentory zvolila Maurice Barrése a Henri Bergso-
na. Tato generace byla pozdéji nejsilnéji inspirovana italskym faSismem a futuris-
mem. Nejvyraznéj$im hnutim, které v Portugalsku timto smérem ukazovalo, byl
narodni syndikalismus (rnacional-sindicalismo, N/S) Rolao Preta, inspirovany ital-
skou zkusenosti. Italsky model m¢l jist€ svou pritazlivost i pro konzervativné pra-
vicového Oliveiru Salazara (na fotografiich potfizenych v jeho pracovné zahlédne-

3 Zde se nejedna o ibersky , katolicky fagismus® (ten byl sice inspirovan Mussoliniho fadismem, ale
Duceho antikatolické postoje se na Iberském poloostrove staly pfekazkou naprostého pfijeti ,,ital-
ského modelu*). Ibersti fasisté vSak ve svém tradicionalismu Mussolinimu k dobru pfipsali jeho
spojeni s monarchii Viktora Emanuela III. (tj. monarchii jako tradi¢ni instituci staré Evropy).

% Homem Cristo Filho (1892-1928), dle fady historikii (napf. Jodo Medina) jediny autenticky portu-
galsky faSista. Byl synem militantniho novinafe a polemika Francisco Homem Cristo. Jiz v mladi
se podobné jako Ferro stal vyznavacem sidonistického a pozd€ji mussoliniovského kultu. Pisobil
zejména mimo Portugalsko a podporoval ideu mezinarodniho latinského/mediterranniho fasistic-
kého hnuti. K detailnéj$imu studiu viz Cecilia BARREIRA, Homem Cristo Filho. Algumas consi-
deragdes em torno do seu percurso ideologico-politico, in: O Fascismo em Portugal. Actas de
Coloquio realizado na Faculdade de Letras de Lisboa em Margo de 1980, Lisboa 1982, s. 175—
185. Barreira ve svém ¢lanku zastava tezi, Ze Homem Cristo Filho (ktery ptisobil vesmés v ciziné
a zejména ve Francii) byl vyslancem sidonismu v Pafizi.

7 AGATHON [Henri MASSIS — Alfred de TARDE], Les Jeunes Gens d’Aujourd hui, Paris 1913.
Slavna publikace mapujici zivotni filosofii paiizské univerzitni mladeze t€sné pied prvni svétovou
valkou. Jedno z prvnich dél velkého predstavitele francouzské tradicionalistické pravice Henri
Massise. Do téze generace patiil napiiklad i1 Salazariiv naslednik Marcello Caetano a v mladi
pfedstavitel tzv. druhé generace Integralismo Lusitano (portugalsky derivat [’Action frangaise)
a zakladatel listu Ordem Nova. Podtitul tohoto periodika (pfili§ dlouhy, aby tu mohl byt citovan)
sv&d¢i o tom, ze Caetano a Massis byli vyznavaci téze politické filosofie, ktera se vsak s idedlem
splynuti uméni a politiky nikterak nekryla. Fascinace Barrésem, Bergsonem ¢i Maurrasem se ne-
vztahuje jen na francouzskou mladez. Portugalské intelektualni elity byly frankofonni a vSechny
tfi uvedené autory Cetly v originale. Inspirace jimi je u nich ziejma.
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me 1 Duceho portrét), nicméné ten byl zalozenim i vzdélanim katolik a monarchista
inspirovany socialnim uc¢enim cirkve a italsky model nejednou oznacil za ,,ateistic-
ky cézarismus“.® Salazarova konzervativni doktrina (salazarismo) i konkrétni poli-
tika, které tak nadchly francouzské tradicionalistické intelektualy maurrasianské
provenience, naopak naznacuji, Ze Salazar mél v umyslu se od italského faSismu
distancovat. V dob¢ institucionalizace Estado Novo (1932—1933) jiz byla radikalni
pravice italského stfihu spolehlivé eliminovana a mnozi jeji pfislusnici vstupovali
do struktur salazarismu. Stejny krok udélal i Ferro. Portugalské konzervativni pra-
vice tak na poc¢atku 30. let spolehlivé asimilovala pravici radikalni.

Dnes je postava Antdnia Ferra spojovana s obrazem velkého propagatora
salazarismu. To by nas nemélo pfili§ pfekvapovat. Jisté se o ném dé psat jinak nez
jen jako o fediteli SPN, ale Ferro tuto funkci vykonaval po fadu let, a to ze zietele
poustét nemtzeme. Ostatné v samotném Portugalsku je i dnes vniman primarné
timto prizmatem. Chceme-li mu 1épe porozumét, je nezbytné jej chapat v déjinném
kontextu — Iépe v kontextu evropském nez jen portugalském — a rozliSovat nékolik
fazi jeho tvorby a politiky (spojeni politiky a uméni u néj trvalo takika celozi-
votng): 1) faze futuristicka (aZ do roku 1919 — to je rok, kdy definitivné padne pro-
jekt sidonismu), 2) faze fasisticka (1919-1933), béhem niz se u Ferra stale silnéji
prosazuje vliv italského fasistického modelu (D Annunzio, Mussolini), 3) salaza-
risticka faze (1933—-1949), kdy Ferro ptisobi jako feditel SPN a je pfimo podiizen
Oliveira Salazarovi (tehdy jeho futuristicko-fasistické vize spojeni uméni a politiky
ustupuje pragmatismu a konzervatismu Salazarovy politiky), 4) zdverecna faze
(1949-54), kterou Ferro prozije v Bernu, Rimé& a samotny zavér Zivota v Lisabonu.

Anténio Ferro se narodil roku 1895 ve stiedu starého Lisabonu, nedaleko
Praca de Comércio. Evropa 1 Portugalsko tehdy prozivaly rozporuplnost vlastni
prelomu dvou veku. Portugalskd monarchie skomirala a iberské spole¢nosti zakou-
Sely napor sekuldrnich nabozenstvi, tj. ideologii. Zavér evropského 19. stoleti se
vyznacoval mimotadné silnym nacionalistickym a imperialistickym nabojem. Ni-
¢emu z toho nemohla stard monarchie uniknout. Jiz od napoleonskych valek nebyla
jeji domaéci pozice snadna. Odjezd kralovského dvora do Rio de Janeira (1807)
a ztrata Brazilie (1822) odstartovaly stoleti upadku prastaré instituce. Prestiz mo-
narchie dale vyrazn& poklesla s udalostmi roku 1890, tzv. Ultimatem.” Vetejnost si
tehdy krok vlady Karla 1. vylozila jako nepfijatelny a pokotujici diikaz zhoubného

8 Jodo Medina v interview s Roldo Pretem, viz J. MEDINA, Salazar e os fascistas.

° Dokument, ktery tehdy vladé Karla L. (ta méla v Gmyslu sjednotit portugalské jihoafrické teritoria
dle tzv. Riizové mapy, fakticky Slo o projekt spojeni tzemi dne$ni Angoly a Mozambiku — tj.
vélenéni tzemi dnesniho Zimbabwe, Zambie a ¢astecné Botswany a Malawi v jeden ttvar spoju-
jici zapadni a vychodni africké pobtezi) dorucila londynska vlada a ktery v portugalské spolec-
nosti vyvolal krizi pravé pét let pfed Ferrovym narozenim. Dokumentem Londyn portugalské
monarchii vnutil svou politiku a donutil ji rezignovat na ambicioézni projekt Riizové mapy. Portu-
galska vlada podminky akceptovala a monarchii to posunulo jesté blize zaniku.
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vlivu monarchie na osud zemg.'’ Republikani se tehdy chopili role proroki a bu-
doucich vitézii, véstili zemi novou zainou budoucnost a pomalu se proménili ve
skute¢nou vlasteneckou silu s poslanim zemi obrodit a vratit ji velikost. Za 20 let,
5. fijna 1910, republikanské sily uspé$né svrhly monarchii a nastolily prvni portu-
galskou republiku.

V prvnich letech nového rezimu se mlady Ferro sblizil s literarni avantgar-
dou. Do zemé zacaly pronikat moderni umélecké proudy a predevsim futurismus.
Ten uz mél za sebou uspésné tazeni po celém evropském kontinentu; v roce 1909
vysel v pafizském Le Figaro Marinettiho Futuristicky manifest a jeho myslenky
zataly zaplavovat i Ibersky poloostrov.'' Ferro se nadchl pro ideal futuristické kul-
turni revoluce v tom smyslu, jak jej chépali a vnimali nejen italSti futuristé, ale
i futurismem ovlivnéni stoupenci D" Annunziovi ¢i Mussoliniho.

Filippo Tommaso Marinetti byl Ital, ale narodil se (1876) a vyrostl v egypt-
ské Alexandrii a snad pravé proto byl vychovan v duchu vypjatého nacionalismu
(italské kralovstvi vzniklo nedlouho pfed jeho narozenim roku 1861). Hlavni té-
mata, kterd se pozdgji stala zdkladem futurismu, spocivala v kultu pokroku, me-
chanizace, rychlosti, dynamiky a vitality. Po navratu do vlasti se Marinetti usadil
v nejprogresivngjsim mesté kralovstvi — v Milang. S publikovanim zacal roku 1900
a sklizel tspéchy — predevsim jako basnik. Publikoval i ve francouzském tisku
a v roce 1905 zalozil vlastni periodikum Poesia. Protoze se chtél rozejit s italskym
provincialismem, vydaval zde ¢lanky v italStin€, francouzstin€ i némdcin€. V roce
1908 se zacal obirat myslenkou vlastni myslenkové Skoly. Uvazoval o tfech na-
zvech: | futurismo®, ,dinamismo* a ,elettricismo*. Posledni dvé oznaceni by snad
povaze hnuti odpovidala I1épe, ale z hlediska politiky, ideologie a propagandy byl
LHfuturismus® oznacenim mimotadné ucinnym. Svét stdl na prahu nového stoleti
v o¢ekavani lepsi budoucnosti a v méné rozvinutych zemich (Rusko, Italie ¢i Por-
tugalsko) ptisobil futurismus pfirozené silnym vlivem.

Vstup futuristl na evropskou kulturni scénu byl hluény — mél odpovidat na-
stupu strojii, mechanizace a novych technologii. Hned zpocCatku mél politicky
aspekt. Jiz prvni futuristické soirée se da bez pirehanéni povazovat za tvod
k D’Annunziovu dobrodruzstvi ve Fiume (dnes Rijeka) — byl 12. leden 1910 a v di-
vadle Rosetti (v tehdy jesté rakouském Terstu) doslo k nepokojiim, na nichz se po-
dileli 1 futuristé. O mésic pozd¢ji se podobna manifestace konala v Teatro Lirico de
Milano. Kulturni podnik skoncil vytrznostmi, pfi nichz se volalo ,, At Zije valka!
Pry¢ s Rakouskem!* Marinettiho kulturné-politické hnuti ovSem sklizelo uispéch;

1% Téma skvéle zpracované v soudobé monografii, viz Maria Teresa PINTO COELHO, Apocalipse
e regeneragdo. O Ultimatum e a mitologia da Patria na literatura finissecular, Lisboa 1996.

' Portugalska kulturni scéna byla vyrazng obohacena, ale republikanskému rezimu se nedafilo —
obdobi jeho existence se vyznacovalo velkou nestabilitou, korupci a rlistem nespokojenosti. Ne-
mala ¢ast kdysi idealistické republikanské mladeze se chopila idedlu obrozené monarchie, jina se
o0 néco pozdé&ji vzhlédla v Mussoliniho ,,italském modelu®. Ferro se roku 1915 ztcastnil zaloZeni
futuristického Casopisu Orpheu a vélenil se tak mezi osobnosti jako byl Fernando Pessoa nebo
Almada Negreiros.
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v inoru 1910 se k nému ptidali vytvarnici (Technicky manifest futuristickych vyt-
varnikii podepsali Umberto Boccioni, Carlo Carra, Luigi Russolo, Giacomo Balla
a Gino Severini).'? Jejich vychodiska i program odpovidaly Marinettiho mygleni.
Symbolem futurist se staly dva dopravni prostiedky nového véku: automobil
a letadlo.

Futurismus podobné jako napt. surrealismus usiloval o radikalni rozchod
s minulosti. Odmital udrzovat a chranit pamatky, protoze modernimu méstu branily
v zivotu — komplikovaly dopravu a dusily méstsky Zivot. Rim byl pro futuristy ne-
navidéné — a ¢asto mrtvé — mésto. Podobné Benatky, které se mély opét stat valec-
nym piistavem a obchodnim centrem. Futuristé péstovali ,,modernomanii, tj. vizi
prumyslové a mechanizované spole¢nosti i novych technologii, jejiz soucasti byla
i postava futuristického hrdiny. Marinettiho Mafarka il futurista se az napadné po-
doba Nietzscheho nad¢loveéku. Futuristicky hrdina umi celit nebezpeci jiz od utlého
veéku. Marinetti navrhuje nejrtiznéjsi inovace Skolni vyuky, béhem niz by déti byly
opakované vystavovany nepiedvidatelnému fyzickémnu nebezpeci: pozarim, po-
vodnim, zhroucenim zdi a stropl a jinym katastrofam. Marinetti oslavuje boj, je
nadSenym zastdncem valky. Italii vidi jako vyznamnou a kli¢ovou zemi budouci
Evropy. Proto by vSak mél italsky narod objevit svou pravou identitu a zbavit se
rakouského jha i jha katolické cirkve, mél by osvobodit Terst a dohnat silnéjsi
a pokrokovéjsi narody. Futurismus tedy nebyl jen literarnim ¢i uméleckym hnutim,
ale predev§$im projektem nové lidské a kulturni existence, kulturné-politickym
hnutim, které mélo radikalné revolucionizovat v§echny oblasti Zivota spole¢nosti.

Filippo Tommaso Marinetti a futurismus méli na dalsi d&jiny Italie mimo-
fadné velky vliv. Jeho vystoupeni predchazelo vystoupeni D’ Annunziovu a Mus-
soliniho a vychdazelo z teze, kterd je vlastni i faSismu a kterou najdeme i u Ferra:
spojeni politiky a uméni. Marinetti stal u zrodu ,,italského modelu®, ktery okouzlil
nejen iberské vizionéte, ale pisobil i v Latinské Americe a Francii'® (model, ktery
sice nesehraval roli dominantni, nicméné svou roli m¢l). Marinetti a Duce ¢etli po-
dobné autory — Karla Marxe, Friedricha Nietzscheho ¢i Georgese Sorela a oba ab-
solvovali posun od socialismu k fasismu. Partnefi se z nich ale nestali. Marinetti
jako futurista povazoval monarchii za anachronismus, a tak v ném sblizeni Musso-
liniho s monarchii (Mussoliniho faSisticky stat se fakticky realizoval za monarchie

2V roce 1911 se piidali hudebnici a sochafi, pozd&ji se stejnym smérem vydali kinematografové,
architekti a nakonec i zeny (Manifest futuristické Zeny). Po roce 1910 nabylo hnuti celoevrop-
ského rozméru. V letech 1910-1914 se potadaly futuristické vystavy v Londyné, Berlin¢, Bru-
selu, Hamburku, Amsterdamu, Haagu, Mnichov¢, Frankfurtu, Vidni, Budapesti ¢i Drazd’anech.

13 Za viechny sta&i zminit Georgese Valoise, odpadlika od Action francaise. Ten pod Mussoliniho
vlivem v roce 1925 zalozil prvni francouzskou faSistickou ligu Le Faisceau. Je jednim z mladsi
generace maurrasiant, kterd vSak po Mussoliniho vystoupeni zacala Maurrasovi vy¢itat piiliSny
intelektualismus, nedostatek revolu¢niho ndboje a viidcovskych kvalit (podobné vytky zaznivaly
iz fad portugalské radikalni pravice na adresu Oliveiry Salazara). Valoisova politicka kariéra
vsak byla jen epizodicka (Le Faisceau bylo rozpusténo jiz roku 1928). Za Vichy se aktivné zapo-
jil do protinacistického odboje, aby v unoru 1945 zemiel v nacistickém koncentraénim tébote
Bergen-Belsen.
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Viktora Emanuela II1.) vyvolalo podezirani a odstup a od pochodu na Rim (1922)
se radéji distancoval. Kdyz se Mussolini dostal k moci, jeho reZim modernitu stale
vyzadoval, ale uz §lo o modernitu klidnou a umirnénou. ,,Permanentni revoluce*
futuristd jiz nebyla zadouci. Ti sice misto v novém rezimu nakonec nalezli, ale ne-
Slo o nic exkluzivniho.

V jednom ze svych ¢lankt Ferro konstatuje, ze ,,normalni zdravy clovek ne-
miize duchu své doby uniknout*."* Jeho kariéra toto konstatovani potvrzuje. Atmo-
sféra pocatku 20. stoleti se od jinych historickych obdobi vyrazné lisi a na Ferrovi
se méla zasadnim zplisobem odrazit. Po dlouhém 19. stoleti, po ohromném pri-
myslovém a popula¢nim rastu, po ¢asech revolucni viry v lepsi spole¢nost, univer-
zalni svobodu a pokrok pfichazi 20. stoleti a s nim spojené nejistoty. Zapad se za-
¢al jen pozvolna osvobozovat od mnoha iluzi.

»Nova“ modernita se vyznacuje jakousi vykofenénosti. Chybi ji jistoty — ab-
solutni referen¢ni ramec tradi¢nich Zivotnich hodnot, starych filosofii a nabozen-
stvi. Navic se s kazdou revoluci v dopravé a komunikaci (vrchol se v tomto smyslu
dostavil b&hem prvnich 30 let 20. stoleti) méni jeji Zivotni rytmus. Zivot je stéle
rychlejsi a svét a spolecnost jsou vystaveny neustdlym zménam. Symbolizuje ta-
kovy stav konec dosavadnich hodnot a ocekavani s nimi spojenych? Néktefi —
a avantgardni umeélecké proudy sem patii — si pfesto osvoji nadSenou viru ve spole-
¢enskou promeénu a svou dobu nechapou jako konec. Do zrychleného tempa své
doby neprojektuji apokalyptickou vizi zaniku (Maurras, Spengler aj.), ale naopak
vizi nového zacatku, viru v nastup nové d¢jinné epochy. V této perspektivé Mari-
netti hovoti o ,,ndbozenstvi rychlosti, novosti, optimismu a originality*. Pro futu-
risty bylo odmitnuti dekadentni, sterilni a inertni kultury né¢im pfirozenym. Stara
kultura uz podle nich neodpovida vitalit¢ moderniho svéta. Pozaduji kulturu, ktera
by se obracela k mladi a budoucnosti. Jsou piesvédceni, ze nova doba takovou
kulturu vyzaduje. Futurismus proto nevold po vzpoufe jen na poli védy, literatury
a umeéni. Futuristicka revoluce se ma dotknout vSech spolecenskych sfér a celého
zivota. Cilem je tedy kulturni revoluce. Proména hodnot, ideji a zvykli ma vést
k ,,novému cloveku*, k ,,novému radu®, k dynamické a energické modernité. Futu-
risté predpokladaji, Ze se nova doba bude vyznacovat touhou po Cinu a nebezpedi,
oc¢ekavaji prichod novych heroickych, nekonformnich generaci. Toto poselstvi bylo
revolucni a ptirozené se stalo terCem ostrych ttokid konzervativeli. Soucasné vsak
meélo silny vliv na nékteré evropské umélecké avantgardy. V této dobé¢ vznika brit-
ské hnuti Vortex i portugalsky modernismus, tak jak jej pfedstavuje lisabonsky lite-
rarni ¢asopis Orpheu (1915) ¢i Portugal Futurista (1917). Predev§im Orpheu me¢l
na Ferra nemaly vliv. Spojeni s touto skupinou ukazuje na jeho brzké pftijeti mo-
dernistické vize. Futuristé si jako cil vytycili svrzeni etickych a jinych kanont. Vizi
nové historické epochy spojovali s kultem rychlosti a techniky na stran¢ jedné
a s rozchodem s dosavadni pfekonanou muzejni kulturou minulosti na stran¢ druhé.
Symbolem staré a ptezité doby jim byl praimérny snobsky méstak — ztélesnéni

4 Anténio FERRO, Didrio de Noticias, 5. kvéten 1929, s. 2.
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star¢ a sterilni mentality. Pro modernisty se stal tento priimérny Evropan symbolem
nepftitele, ktery ma byt znien a vykofenén. Ve 20. letech si Ferro pfedsevzal, Ze
vyvede Portugalsko z tipadku a dodd mu sil pravé prostifednictvim futurismu. Byl
presvédéen, Ze jen tak jeho zemé dokaze Celit vyzvam nového stoleti. Ferrova kri-
tika portugalského tpadku nebyla ve skute¢nosti nicim novym. To, co bylo nové,
byl pozadavek na regeneraci naroda a vlasti, a to ne ve jménu minulosti (jako tomu
bylo v ptipad¢ Integralismo Lusitano), ale ve jménu budoucnosti. Proto byl Ferro
ochoten opomenout vyznam a velikost nékterych velkych postav portugalskych
déjin. Ferriv nacionalismus — podobné jako nacionalismus jeho modernistickych
kolegli — byl soucasti SirSiho proudu nového nacionalismu: modernistického nacio-
nalismu. Jestlize tradi¢ni nacionalismus stavél na minulosti a chtél tak ¢elit prekot-
nym spolecenskym zmeéndm, modernisticky nacionalismus sviij raison d’étre nasel
pravé v tomto podnétu a sviij zrak upinal k dynamické budoucnosti. V pripadé
Portugalska to m&lo znamenat budovani ,,vlasti nanovo*® a dale, jak zdtraziuje
Almada, vlasti, ktera by byla ,,naprosto portugalska a zcela soudoba bez jakého-
koli spojeni s minulosti*."® Tuto filosofii si osvojil i Ferro.

Vitalita Ferrova svétového nazoru nebyla slucitelnd se spoleCenskym systé-
mem, ktery povazoval za oslably a upadkovy a ktery se podle jeho nazoru az prilis
spoléhal na byrokracii. Odmitnuti vlady politickych stran bylo ve futuristickém
zplsobu vnimani spole¢nosti konstantou a patrné je zejména v Marinettiho dile
Democracia futurista. Marinetti tu ptedloZil celou sérii politickych ideji, s nimiz se
ztotoziovali 1 jeho portugalsti kolegové. Idea takového typu politiky v ¢asti portu-
galského intelektudlniho spektra pievazovala uz v dobé, kdy Ferro spolupracoval
se sidonistickym tiskem.

Ferrtiv romanticky pohled na politiku vyplyval z jeho pfesvédceni, ze poli-
tika je vzneSeny ideal, ktery nelze zaménovat s malou (stranickou) politikou.
U Ferra nelze estetiku a politiku oddélovat — tvofi jeden celek, navzajem se misi
a ovliviyji. V jeho pripadé¢ se oboji setkalo jiz v roce 1917; toto idealni spojeni (t;.
ideal velké politiky) Ferro zahlédl v osobé Sidonia Paise. Osobni se zde kryje s ko-
lektivnim — pfevratem z prosince 1917 Sidonio svrhne republiku, nastoli diktaturu
a mladé generaci ztélesni polonabozensky ideal vidce, osvoboditele, ba vykupite-
le."” Pro Ferra a znaénou &ast mladé generace byla sidonisticka diktatura diktaturou

" A. FERRO, O Jornal, 2. z4t{ 1919, s. 3.

' Almada NEGREIROS, Ultimatum futurista ds gerages portuguesas do século XX, in: Jodo Alves
das NEVES (org.), O movimento futurista em Portugal, Lisboa 1966, s. §89-96.

'7 Podobng jako ve Francii René Rémond, v Portugalsku Jodo Medina provedl klasifikaci doméci
politické pravice — tzv. ,pét lusitanskych pravic®, viz J. MEDINA, Salazar, Hitler e Franco.
Estudos sobre Salazar e a Ditadura, Lisboa 2000. Sidoénismus zde fadi pod kategorii, kterou
oznacuje za ,.antiliberalni pravice republikanské formy* (do ni fadi napf. také salazarismus-mar-
celismus, resp. Estado Novo a fadi se tak mezi historiky, ktefi sidonismus povazuji za predchiidce
salazarismu). Sidonismus a salazarismus sice na prvni pohled mohou pfipominat tradici francouz-
ského bonapartismu, ten ale v portugalském kontextu ve skute¢nosti paralelu nema. Jak sidonis-
mus, tak salazarismus jsou ve skuteCnosti ,,amalgamem® ideové neslucitelnych skupin. Napf. se
Sidoniem i se Salazarem spolupracovali monarchisté v nadgji, Ze se jim krale nakonec podaii re-
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osvicenou, tj. historickym okamzikem, kdy Portugalsko po sta letech tpadku ko-
necné dosdhne vysnéného idedlu. A tehdy se ukazalo, Ze pokuseni diktaturou je —
nejen ve Ferrové ptipadé, ale také u jinych intelektualii — soucasti obecnéjsi reakce
na cely univerzalisticky diskurs, jehoz pocatek lezi ve Francouzské revoluci. Futu-
risté (a to byl jejich spole¢ny bod s tradicionalisty) byli zastanci kultury a spolec-
nosti, v niZ by viid¢i roli hraly elity/kvalita, nikoli masy/kvantita, a nikoli vlady za-
vislé na ndladach a pfedsudcich mas. Neptekvapi, ze v ,.kondolencni poznamce™
portugalské republice vydané v listu Imparcial je Ferrova nediivéra k masové spo-
le¢nosti tak patrna: ,,Davy se hodi leda k odstranéni elit.” Ferro zde zpochybiiuje
princip suverenity lidu a odmita tak univerzalistické principy roku 1789. Modernis-
tickd touha tancit do zrychleného rytmu vSak v Portugalsku narazela na narodni
mentalitu, tj. na mentalitu nehybnosti a odmitani zmén. Ferro se rozhodl pro futu-
ristické idealy a antihistorické postoje pfedevsim proto, aby Portugalsku pomohl
odhodit historickou zaté¢z, kterou povazoval za zhoubnou a anachronickou. Roli
minulosti v déjinach své zemé chapal jako vymluvu a pohodlnost krajanti a od po-
¢atku ji odmital. Toto odmitnuti jej nakonec dovedlo k modernismu — pfinejmen-
$im v prvni ¢asti kariéry.

Roku 1921 je Ferrovi 26 let a vydava literarni manifest My (Nos). Jeho vira
v modernitu se tu potvrzuje. Ferro si dobfe uvédomoval, Ze patii k mensing, jejimz
poslanim je odrazeni primérné vétSiny. V manifestu odmita dobovou spolecnost.
Podobné patrna je jeho fascinace ¢inem a individualismem, ktery v sobé nese
prvky anarchie. Ve stejném duchu v roce 1922 ptednasi v Brazilii. Carlos Drum-
mond de Andrade tehdy Ferra jednoznacn€ oznalil za ,nezkrotného ducha (...)
basnika s désivou vizi krdsy, basnika ktery ohni uméni obétuje vse*."® V Brazilii
proti sob¢ typicky futuristickym zptsobem postavil nehybnost minulosti a dyna-
miku mladi.

Jeho postoj je jesté jasnéjsi v reakci na let Sacadury Cabrala a Gaga Cou-

. 1 v . IR , o r . ’ . 02
tinha'® pies Atlantik. Ferro jej ptirovna k ptivodni ,,nepublikované verzi Lusovcii™

staurovat. V§imnéme si ryze forméalniho rozdilu mezi triadou Salazarovou (Deus, Pdtria, Familia
— Biih, Vlast, Rodina) a triadou legitimistickou (miguelismus, respektive integralismus a ve Spa-
nélsku karlismus: Deus, Pdtria, Rei — Blh, Vlast, Kral). Estado Novo je velkym amalgamem nej-
riiznéjsich proudi a sméru a podobné je tomu v Sidonioveé ,,Nové Republice” (1917-1918). Para-
doxni rys sidonismu naznacuje oznaceni, které Sidoniovi dali integralisté — presidente-rei (tj. pre-
zident-kral).

18 Carlos Drummond de ANDRADE, 4 alma tumultuosa de Anténio Ferro, in: Antonio SARAIVA
(org.), O modernismo brasileiro e 0 modernismo portugués. Subsidios para o seu estudo e para
a historia das suas relagdes, Porto 1986.

' Gago Coutinho (1869-1959) byl portugalsky namoinik, pilot a historik, ktery spole¢n& se Sacadu-
rou Cabralem roku 1922 podnikl historicky prvni pielet jizniho Atlantiku z Portugalska do Brazi-
lie. Sacadura Cabral (1881-1924) byl letec a distojnik portugalského ndmotnictva. Oba méli
velké zkuSenosti jako distojnici z plisobeni v portugalskych koloniich a z bojist’ prvni svétové
valky.

2 3.S. ZUQUETE, In search of a new society, s. 39-58 (pfednaska Antonia Ferra s nazvem 4 Com-
panhia Lucilia Simées v Rio de Janeiro, 24. kvétna 1922). Lusovci — zde mél Ferro na mysli velké
dilo portugalské renesanéni literatury Os Lusiadas z pera velkého epického basnika Luise Vaz de
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a oznaci jej za znovuzrozeni moderniho Portugalska. Toto nadSeni je pochopitelné
— let mu symbolizuje podstatu modernistického nacionalismu, je to vstup do nové
d¢jinné éry dynamiky, rychlosti a svobody. Cabral a Coutinho jsou tedy pro Ferra
vyslanci budouciho véku, predvojem nové doby a stoji v radikalnim protikladu
k minulosti.

Ve Ferrové pojeti je minulost né¢im, co neni sou¢asti ptitomnosti: ,,Minulost
madm rdd jako sen... ale nedokdzu ji prijimat jako realitu.**'Ferro zde odmita pfi-
jmout (a brat v uvahu) Portugalsko svych predkti a starSich generaci viibec. Pro
italské futuristy modernita ,prolomila genetické spojeni s minulosti*“, budoucnost
se jim stala vysledkem kreativniho voluntarismu ¢lovéka, ktery nepodléha historic-
kym zékoniim, ale naopak jimi pohrda.

Typickym projevem moderni doby se stane jazz, film a kino — to vSe chce
Ferro v realit€¢ nové politiky a estetiky vyuzit. Tyto vyrazové prostiedky mu sym-
bolizuji kreativni naboj doby a esteticky ideal modernismu. Zivot a uméni zde
splyvaji: ,,Vér mi, jen uméni umi it nadherné.** Zivot od uméni nelze oddélit,
a tato idea Ferra vede k obrazu nového lidstva. Neni tedy prekvapenim, ze politicka
hnuti, ktera ono spojeni Zivota (Zivota v protikladu k hodnotdm minulosti, to, k ce-
mu se hlasila konzervativné orientovana hnuti, jako napt. Integralismo Lusitano)
a estetiky hlasala, Ferra silné oslovila.

Hledani vidce

Sidoénio Pais byl pro mladého Anténia Ferra oslnivym zjevenim narodniho
vudce a sidénismus obrozenim vlasti. To vSechno ale trvalo jen kratce — jen do
14. prosince roku 1918. Tehdy byl mlady diktator zastfelen na Estag¢do do Rossio
atentatnikem José Julia da Costou. Ferrova fascinace impozantnim Sidoniem zacala
jiz v den statniho pfevratu, tj. 5. prosince 1917. Ferro tehdy pronesl projev, v némz
citime mysticismus, ktery z vidce citil. Prvni vizudlni kontakt se Sidéniem prob¢ehl
v Teatro de Sdo Carlos na konci prosince roku 1917. Po zbytek zivota si v paméti
podrzel diktatorovu ,.silu gesta“. Dalsi silny moment piisel v lednu 1918 pfi Sido-
niové triumfalnim pfijezdu na sever zemé. Prozitek je patrny v Clancich, které
tehdy psal pro list O Jornal. Tuto fascinujici zkuSenost pierusila vojenské sluzba
a odjezd do Angoly. Tam jej také zastihla zprava o Sidonioveé zavrazdéni. V dal-

Camdese (il 1524-1580). Toto dilo vznikalo v dobé vlddy legendarniho krale Sebestiana (Zil
1554-1578), ktery bude v tomto &lanku dale pfipomindn. V esting viz Luis de CAMOES,
Lusovci, Praha 1958. Lusovci, tj. Portugalci, byli za humanismu ztotoziiovani s potomky bajného
Bakchova druha Lusa. Poprvé je takto v prvni poloving 16. stoleti nazval humanista André de
Resende.

21y, S. ZUQUETE, In search of a new society, s. 39—58 (ptednaska Antonia Ferra Uma hora com
asas v Teatro Lirico de Rio de Janeiro, 20. ¢ervna 1922).

22 A. FERRO, 4 Arte de bem morrer, Lisboa 1923, in: J. S. ZUQUETE, In search of a new society,
s. 39-58.
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Sich letech bude Sidéniliv obraz hledat v fadé dalSich potencialnich ,,obroditela*
naroda.

Fascinaci Sidéniem vysttidal obdiv k Filomenovi da Camara.” Ferro jej po-
znal jiz roku 1918 jako kolonialniho guvernéra a v Africe se pratelstvi mezi nimi
upevnilo. Filomeno da Camara pattil mezi radikalni stoupence mussoliniovské po-
litiky a zlcastnil se n¢kolika pokusii o statni prevrat — piedevsim toho z roku 1925
(posledni pfed osudnym pievratem z roku 1926) a tzv. ptevratu Fifit (Golpe dos
Fifis) z roku 1927. Filomenovy sympatie k italskému faSismu Ferra zna¢né ovliv-
nily. Futurismus a fasismus Ferra nikdy uplné neopustily — jestlize futurismu pod-
lehl jiz jako dvacetilety mladicek, faSismus mu mél pozdéji zprosttedkovat Homem
Cristo Filho. Nicméné na Filomentv vliv Ferro nikdy nezapomél — v roce 1954 jej
zaradil do panteonu portugalskych republikani bez fryzské Capky. Filomeno zase
Ferrovi oplacel psanim predmluv pro nekteré z jeho knih.

Homem Cristo Filho Ferrovi ztélesnil ideu ,,latinstvi®, mezinarodniho fasis-
tického hnuti a vizi portugalského impéria. Homem Cristo Filho byl jen o tii roky
star$i a s Ferrem sdilel fadu spole¢nych rysti — neklidnou povahu, volani po narod-
nim vidci, odmitdni dosavadniho republikanského diskurzu, fascinaci Sidéniem
1 Mussolinim (pro oba byli tito viidci piikladem néarodni politiky). I kdyz se v mno-
ha ohledech rozchazeli, ve 20. letech se oba zcela odevzdali kauze strzeni portugal-
ského vefejného minéni pro mussoliniovsky ideal a ideu ,,latinstvi“ (ptivodné se to
melo stat zakladem jimi zamyslené futuristicko-fasistické kulturni revoluce). O je-
jich rozdilech ndm svédectvi podava Ferrova manzelka a spolupracovnice Fernan-
da de Castro. Ta zaznamenala vzajemna pafizska setkani (1925-1926) v tehdej$im
bydlisti Homem Cristo Filha. Ten tehdy usiloval o zalozeni ligy fasistickych stati
a sjednoceni fasistickych hnuti ve Sttedomoti. To byl divod, pro¢ roku 1924 uspo-
tadal IlI. tiskovy kongres latinskych narodit v Lisabonu (v restauraci Tavares dne
23. tnora 1924).** Myticka aureola kolem Homem Cristo Filha vznikla pravé na
tomto kongresu a ptispéli k ni pravé a predevSim portugalsti nacionalisté. Dalsi
ambice Cristo Filha vedly k zorganizovani Kongresu zapadnich narodii (Congres-
so das Nagées do Ocidente), ktery ptipravoval na duben 1929 v Rimé. 12. &ervna
1928 vsak nedaleko italské metropole zemfel pii autonehod¢. A tak dle slov Joaa
Mediny zemiel ,jediny autenticky fasista nasich déjin, jediny, ktery Cerpal primo
z mussoliniovského fasismu primo na misté s nadSenim a zaslepenosti, jak to ostat-

né potvrzuje jeho cinnost i jeho apologetické dilo o Ducem* >

2 Filomeno da Camara Melo Cabral (1873—1934) byl namoini dastojnik. V letech 1911-1913 byl
guvernérem Timoru a od zaii 1918 generalnim guvernérem Angoly. Spole¢né s Raulem Esteves
a Sinelem de Cordes vedl hnuti z 18. dubna 1925, byl ¢lenem Partido Republicano Nacionalista
(1924-1927). Po jistou dobu stél v &ele vyznamné nacionalistické ligy Cruzada Nuno Alvares
Pereira. Ferro jej pfipomina ve své knize, viz A. FERRO, Salazar, o homem e a sua obra, Lisboa
1933,s. 190.

2* Vice informaci viz J. MEDINA, Salazar e os fascistas.

2 J. MEDINA, Os primeiros fascistas portugueses. Subsidios para a histéria ideolégica dos primei-
ros movimentos fascistas em Portugal anteriores ao nacional-sindicalismo, Coimbra 1978, s. 20.
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Antonio Ferro tehdy napsal ,,intimni portrét® Homem Cristo Filha v listu
Diario de Noticias. Spisovatel, novinaf a muz ¢inu tu je vylicen jako ,,velky Portu-
galec, kterého jeho viast prehlizela“.*® V roce 1928 je uz Ferro plodnym autorem,
novindfem, spisovatelem a prikopnikem portugalské Zurnalistiky — po uméleckém
a intelektudlnim tréninku mezi modernisty zacind bojovat proti nehybnému, fosili-
zovanému duchu repetitivni, monoténni a inertni portugalské mentality. V roce
1920 vystupuje jako pii¢inlivy délnik na poli futuristické estetiky.”” Ferro pise do
fady novin a ¢asopist, usiluje o ,,unos* Portugalska ze sevieni dekadence, o mo-
derni evropskou Zurnalistiku. Je pfednim pritkopnikem zahrani¢ni reportize a in-
terview. Od roku 1920 se v portugalském tisku objevuji jeho reportaze prostoupené
modernistickym duchem budoucich zmén. Pro Ferra bylo odmitnuti demokraticko-
parlamentniho systému pfirozené a stejné tak prirozenym se mu jevilo pfijeti auto-
ritafského feseni sidonistického nebo mussoliniovského typu. Pravé ono symboli-
zovalo rozhodnost, silu, energi¢nost, které byly v tak ostrém kontrastu s nehyb-
nosti, pomalosti a neschopnosti spojovanymi s demokracii.

12. zari 1919 zah4jil italsky nacionalisticky basnik Gabrielle D" Annunzio
pochod na Fiume. Opird se o hrstku veteranti z prvni svétové valky, tzv. Arditi
d’Italia, nastoli autoritativni rezim a sdm se ujima role diktatora. Teatralni aktivis-
ticky politicky styl je pfikladnou smési uméni a politiky, ktery Ferrovu mysleni
vyhovuje: fimsky pozdrav, zpév hymny Giovinezza, erna vlajka (s bilou lebkou
a dvéma zkfiZzenymi kostmi), ¢erna uniforma (pozdéji toto vSe Mussolini zredukuje
na ¢ernou kosili), milice (s ptilbami), ohnivé slovni projevy, pochody, bankety, vy-
znamenani, koncerty, expanze na nedaleké ostrovy.*®

D’Annunziovo dobrodruzstvi skoncilo v prosinci 1920, ale Ferro se do Fiu-
me vypravil jiZ na podzim a D’ Annunzio mu poskytl interview. Ferro ptsobil jako
zvlastni zpravodaj portugalskych periodik O Século, Didario de Lisboa a Didrio de
Noticias; zde vychazely jeho reportdze, které Portugalsko informovaly o déni v Ita-
lii i nazory nového diktatora ve Fiume. Ferro se domnival, Ze D" Annunziovo dob-
rodruzstvi v Portugalsku vyvold atmosféru rozjitreného nacionalismu. Bésnik-
politik-viidce byl pro Ferra ztélesnénim nového typu politiky i — podobné jako
v ptipad¢ Sidoniové — Nietzscheova nad¢loveéka. Osobni setkani s D"Annunziem
pro Ferra nabylo takika fatalnich rozmeért, a tak se misto na pravnickou fakultu
vydal do Fiume. A opét je svédkem nového typu politiky, presahu politického do
roviny umélecké — prave tento piesah jej fascinuje. Pfibch z Fiume ma tedy podni-

°° C. BARREIRA, Homem Cristo Filho, s. 175-185.

2 Vybérem z dilezitych titulii: Arvore de Natal, 1920; Teoria da Indiferenca,1920; Colette Willy,
Colette, 1921; Leviana, 1921; A Idade de Jazz-Band, 1922; A Arte de Bem Morrer, 1922; Batalha
das Flores, 1923; Mar Alto, 1924; A Amadora dos Fenomenos, 1925.

% Spojené usili D’ Annunziovo a Mussoliniho je patrné na prvni pohled — oba podnikaji kroky proti
mirovym jednanim a Versailleské smlouvé, k niz méla Italie vyhrady (nedefinovani statutu Dal-
macie a Fiume). Budouci Duce vede mezi italskymi finanéniky a primyslniky kampan k vypravé
do Fiume a vystoupeni proti Rapallské smlouvé (22. listopadu 1920) vyjednané mezi Italii a Jugo-
slavii, v niz se Fiume uznavalo jako nezavisly stat.
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tit Portugalce k tomu aby ,,uvedli umeéni v zivot*“. Ferro odmitd bezvyraznost a apa-
tii portugalské spolecnosti a jeji politické scény. Portugalce vini z ochablosti, nedo-
statku z4jmu a viry a predklada ,,italsky* recept spojeni politiky a umeéni, protoze
jen tak lze portugalské spole¢nosti dodat rychlost, spontaneitu, nadSeni a dynami-
ku. Jen tak se mize mald zemé na biechu Atlantiku kone¢né osvobodit od minulosti.
Jak je vidét, Ferro se s udalostmi ve Fiume ztotoznil a stejny typ politiky ptal i rod-
nému Portugalsku. V roce 1922 svou zkusenost shrnul v knize Gabrielle D Annun-
zio a ja (Gabrielle D Annunzio e Eu). Béhem 20. let se soustfedil na zpravodajstvi
o autoritaiskych rezimech Evropy (zejména Italie, Spanélsko, Turecko), ale ptisobil
i ve Francii.”’ V letech 1923-1924 objizdé&l evropské diktatury a vysledkem t&chto
cest byla kniha Okruzni cesta po diktaturach (Viagem a Volta das Ditaduras,
1927). Nicméné¢ kli¢ovou zkuSenosti se pro néj stane Mussolini a Primo de Rivera.
Roku 1922 se v Italii chopil moci Benito Mussolini. Pro Portugalce sympati-
zujici s rezimem Sidoénia Paise §lo o Uspésny tah a Sidonio — néco, co si prali i pro
svou zemi. Mussoliniho rezim v Portugalsku podnitil vinu sidonismu a probudil
ideu latinské vzajemnosti. Ta své stoupence méla i v ostatnich romanskych zemich.
Dovoléval se ji jak Ferro, tak i Homem Cristo Filho. Ferro se opét ocitl v Italii
a opét se ujal zprostiedkujici role mezi italskym diktatorem a svym narodem. Prvni
setkani s Mussolinim (1923) probéhlo v Palazzo Chigi a Ferro v ném zachytil hlav-
ni rysy nového politického rezimu. Sympatie k vidci nikdy a nikde neskryval.
V tomto i v dalSich setkanich (1926 a 1934) mu Slo predevSim o pfenos jasného
a strohého obrazu autoritaiského vidce a narodniho vykupitele do Portugalska.
Ostatné to byl obraz, ktery mél v Portugalsku staletou tradici, na kterou tak Gspésné
navazal Sidonio a po ném Salazar. V sympatiich k italskému rezimu nebyl sam.
V dobé¢ prvniho interview s Mussolinim vydala nacionalisticka Ac¢do Nacionalista
manifest, ktery obsahoval i tuto Gvahu: ,.Era liberalismu a politickych Sarvitek
skoncila. Zacina plodna éra nacionalistickych diktatur (...) Prvni intelektualni re-
akct byla reakce Corradiniho nacionalismu, pozdéji zarny pocin génia Gabriella
D’Annunzia a nakonec pomala organizace a fantastické vitézstvi nacionalického
rezimu fasismu Benita Mussoliniho (...) Pevné vérime, Ze po némeckém a anglic-
kém 19. stoleti bude ndsledovat italské a iberské stoleti 20.“*° V podobném znéni
»Mussolini je ten nadclovek, o nemz mluvil Nietzsche, nadclovék, kterého tento va-
zeny Némec zahlédl v Napoleonovi (...) Jakmile bude zachranéna Itdlie, bude za-
chranéna i Evropa, protoze ve skutecnosti Evropa Mussolinimu dluzi organizaci
a duvéru v odpor proti strasnému zmatku, z nehoz vzeSel svét demokracie a jeji IZi.

2V letech 1924-1926 se vénoval interview s francouzskymi literaty (Ferrére, Cocteau), lidmi od
divadla (Antoine, Spinelly, Mistinguett), mody (Poiret, Coty), primyslu (Citroén), politiky (Her-
riot, Foch, Pétain, Clémenceau, Poincaré).

3% Ernesto Castro LEAL, Antdnio Ferro. Espacgo Politico e Imaginagdo Social (1918-32), Lisboa 1994,
8. 56 (O nacionalismo Portugues sauda o Nacionalismo Italiano, Lisboa 23. ¢erven 1923, s. 1).
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Mussolini je prvni vzpourou proti upadku, (...) osvobodil nas z ohromného sle-
pence slov, ktery zrodily plameny roku 89.*'

Kdyz v roce 1923 Ferro odjel jako zvlastni dopisovatel Didrio de Lisboa do
Italie, ztélesnoval jiz idealni spojeni novinafe a literata. Jeho zpravodajstvi je lite-
rdrnim Utvarem. Ostatné znacnd ¢ast Ferrovych ¢lankl se pozdéji stane soucasti
rozsahlejsich publikaci a nékteré se dockaji fady vydani. Ferro zurnalistiku chapal
jako jediny autenticky projev své doby; jediné Zurnalistika zije a pracuje v rytmu
své doby. A je pravda, ze fada dobovych spisovateld se zurnalistice vénovala. Sem
patii i Ferro a jako takovy je pro nas jednim z projevil faSismu v jeho nejobsahlejsi
dimenzi — tedy nejen faSismu jako hnuti nebo jako rezimu, ale jako specifického
typu ideologie: ,.neslo o ideologii v tradicnim smyslu slova, ale o viru, kterou nelze
vysvetlovat vylucéné v racionalnich kategoriich, na coz historici obvykle zapomi-
naji.**Pro Ferra (stejné jako pro mnohé jiné) byl fagismus rozchodem s celym
dosavadnim zivotnim a politickym stylem a hodnotami, protoze proménoval prozi-
vani reality a do Zivota vnaSel dynamiku a modernitu. Prvnimi budovateli a inspi-
ratory nové reality mu byli samoziejmé¢ D Annunzio a Mussolini. Druhého z nich
oznaci za ,,impozantniho budovatele nové Italie« >

Vydavatel Didrio de Lisboa, Joaquim Manso, v odkazu na Ferrovu zpravu
o italském fasismu potvrdil, Ze Ferrové pohledu na fasismus chybél ideologicky za-
klad, teorie, logika ¢i duchovni aspirace: ,,Z fasismu déla dobrodruzstvi, a to jak Iy-
rické, tak heroické. Dobrodruzstvi, jehoZz soucdsti jsou scény, kde to vypada, jakoby
Mussolini v rukou sviral Neptuniiv trojzubec.*** Takové bylo Ferrovo opojeni fasis-
mem. Nebyl mu politickou ¢i ekonomickou doktrinou, ale poezii ¢inu, zcela v du-
chu Setieni francouzského Agathonu. Ferra fascinoval fasisticky elan; dravy a mo-
tivujici duch, ktery vyvolaval vzruSujici atmosféru optimismu a mladi. Ferrovy
postoje byly daleko patetické spole¢nosti, daleko politice bez ideji, typickému jevu
prvni portugalské republiky. Jeho diivody nebyly nepodobné diivodim francouz-
skych fasistti (Robert Brasillach, Pierre Drieu La Rochelle),* protoze i jim byl fa-

*' Tamtéz.

32 George MOSSE — Emily BRAUN — Ruth BEN-GHIAT, 4 Estética no Fascismo, Lisboa 1999, s. 4.

33 A. FERRO, Viagem a volta das ditaduras, Lisboa 1927.

¥ A. FERRO, Didrio de Lisboa, 8. &erven 1927, s. 3. Citovano dle J. P. ZUQUETE, In search of
a new society, s. 39-58.

3% Na rozdil od viidcti jako byl Hitler nebo Mussolini (i s kazdym rokem po druhé svétové vélce sviij
kredit ztraceli) se po valce mohla prakticky celd Evropa volné seznamovat s fenoménem tzv. lite-
rarniho fasismu. Brasillach byl sice popraven a Drieu spachal sebevrazdu, ale jejich dila byla
hojné¢ vyddvana a piekladana i po valce. Jejich chapéani fasismu se v mnoha ohledech blizi fa-
Sismu Ferrovu — fasismus jako idealizované evropanstvi a spojeni estetiky s politikou. U druhého
se dokonce (i kdyz jeho faSismus nevzeSel z kontrarevoluce) piiblizuje Maurrasovi. Zatimco
Ferriv fagismus vznika ze zklamani prvni portugalskou republikou, fascinaci Sidéniem a dal§imi
vidci (¢i uméleckou zku$enosti), pro jeho francouzské vrstevniky je kliCova zkusenost ze zakopt
prvni svétové valky. Napf. Drieu tuto ideu sam §itil: povazoval se za ¢lovéka, ktery ze zakopi
prvni svétové valky vysel uz jako faSista.
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sismus [’esprit de joie. To je ustfedni divod piitazlivosti fasismu pro avantgardni
hnuti, jako byl Vortex v Britanii a futurismus v Italii.

Pravé z této perspektivy bychom méli ¢ist Sternhellovu tezi, ze faSistické
hnuti je v prvni fad¢ tfeba chapat jako ,.kulturni jev* (ideologie vznika tam, kde se
stykéa narodni kultura a politika), ktery odmita nepfitazlivy materialisticky a utili-
tarni modus vivendi. V roce 1931, v dob¢, kdy uz bylo modernistické nadseni po-
klidn&jsi, slySime Ferra brojit proti ,,materialismu nasi doby™, v niz jedinou a po-
sledni zachranu piedstavuje poezie.”® Pravé proto bychom s Mossem méli v cha-
péani fasismu prekrocit dimenzi faSistického hnuti ¢i rezimu a pfipomenout jeho
treti dimenzi, patrnou zejména v estetice. Tam se fasismus nejviditelnéji projevuje
jako ,,obcanské nabozenstvi“. Spojeni politiky s estetikou ma sviij pocatek ve Fiu-
me. Toto spojeni se zaklada jak na ritualu, tak na iracionalistickych / antiracionalis-
tickych filosofiich.

Budeme-li se snazit faSismus vykladat jen jako ideologii a budeme-li prehli-
zet fakt, ze Ferrovo (a nejen jeho) krédo bylo vyrazem viry, nepochopime zdroje
a divody jeho fascinaci. Ferriv obdiv k Mussolinimu byl naprosto pochopitelny,
protoze jej chapal jako osu faSistické zkuSenosti. Mussolini ,,/talii promeénil ve
vecné jaro®, je ,,velkym ucitelem moderni politiky“. Témito konstatovanimi se Fer-
ro fadi vedle Pierre Drieu La Rochella ¢i Georges Valoise. Mussolini byl pro Ferra
referenénim bodem. V rozhovoru s Georges Valoisem Ferro podotkl, ze Mussolini
je viidcem viidei a diktatorem diktatord. FasSismus vnimal v evropském, ba svéto-
vém kontextu — podobné jako Georges Sorel nebo Homem Cristo Filho.

Jednim z dalsich velkych piikladt charismatického vidce byl pro Ferra Spa-
nélsky general a diktator Miguel Primo de Rivera. Ten 13. zaii 1923 provedl statni
pievrat a svrhl demokraticko-parlamentni rezim ve Spanélsku. Dva dny poté jej
kral Alfonso XIII. povéril sestavenim vlady. Zacala tak — kratce po Mussoliniho
pochodu na Rim — nové zkuSenost latinskych narodi s autoritaiskym korporativis-
mem. M¢la trvat az do ledna 1931. Primo de Rivera zfidil Directorio Militar, poli-
ticko-vojensky organ, ktery se ujal vykonu statni moci v prvni fazi diktatury az do
roku 1925 a opiral se piedev§im o armadu (novy rezim se tak blizi spiSe pozdéjsi
portugalské vojenské diktatuie nez Mussoliniho Italii). Direktorium zavedlo dikta-
turu a nasledovala vahani kolem zfizeni statni strany, ta nakonec nesla nazev Union
Patriotica. Neslo o stranu v pravém smyslu slova, ale o spojeni riznych politic-
kych iniciativ pod kontrolou vlady. A pravé v tomto momentu do Spanélska pfi-
jizdi Antonio Ferro a Primo de Rivera mu poskytuje interview. Ferro s nim bude
absolvovat celkem dva rozhovory (1924 a 1929). Mlady novinaf nesetii chvalou,
ale narozdil od Mussoliniho se podle Ferra Spanélsky diktator ocitd piili§ blizko
lidu: ,,Priblizi-li se viidce lidu, ztraci kouzlo, prestiz, (...) lid cti autoritu, kterd
viadne daleko od néj, autoritu, kterou by mohl postavit na piedestal. Sestoupi-li
diktator na ulici, lid v ném uvidi rivala, clovéka téze krve, ktery si osobuje prava,
ktera nema (...) Mussolini patvil k narodu a ziskal si jej tim, ze se mu vzdalil, Ze ze

A, FERRO, [llustrag¢do Portuguesa, 15. zati 1931, s. 2.
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sebe udélal §lechtice a usadil se v Paldcio Chigi*®’ 1 kdyz byl Ferro estetickym
citénim modernista a futurista a politicky stoupencem prezidencialistického rezi-
mu*® (v Portugalsku poprvé ztélesnénym Sidoniem), restauracionistické snahy por-
tugalskych monarchistii’” pied rokem 1926 na n& mély vliv také. Nezapominal tak
na dalezitou vyhodu monarchického rezimu — princip kontinuity. Ve $panélském
pripad¢€ byl presvédcen, Ze politicka strana je — pravé z davodu takové kontinuity —
nezbytnosti. Primo de Rivera mu v§ak roku 1929 odpovédél jednoznaéné: ,,Politic-
ka strana? Ale strany Spanélsku piisobily zlo. Pokud by diktatura umoznila jejich
obnoveni, padla by, a to bez ohledu na to, jakou masku by nosila. Zemi se viadne
s piiltuctem muzii. Tot vse.“*® Podobnost Union Patridtica se Salazarovym Unido
Nacional je vice nez ziejma. Ostatné Salazar ani jeho lidé slovo ,strana“ v sou-
vislosti s timto organem neuzivali a prohlasovali se za neptatele stranického sys-
tému — zcela v duchu , treti cesty®, kterou mél Estado Novo zt€leshovat.

Dusledky prvni svétové valky

Prvni svétova valka méla zasadnim zptisobem ovlivnit dal§i sméfovani prvni
portugalské republiky. Ta jiz kratce po zalozeni (5. fijna 1910) zacala vykazovat
nestabilitu.*' Zakladatelsk strana Partido Republicano Portugués (PRP) sice v do-
bé proklamace republiky ovladala Lisabon a Porto, ale ve zbytku zemé uspét nikdy
nedokazala. Tato strana, inspirovana francouzskym republikanskym modelem, sli-
bovala proménit vSechny Portugalce v aktivni obcany a jeji predaci po celé zemi Si-
fili symboly nového rezimu — vlajku, hymnu a bustu republiky.** Jednim z pied-
nich idealt republiky bylo vSeobecné volebni pravo pro muze, ale republikani o ne-
zbytnosti jeho zavedeni nebyli zcela presvédceni; negramotnost totiz dosahovala
70 %. Proto bylo volebni pravo vazano na gramotnost a piistup k plnému obcanstvi
mél umoznit rozsahly vzdélavaci program — sit’ novych zakladnich $kol méla po-
kryvat celé uzemi Portugalska. Nicméné rlst vzd€lanosti se nedafilo realizovat,

37 A. FERRO, Viagem a volta das ditaduras, s. 231.

38 Ferro se prohlasoval za prezidencialistického republikéna, a pesto se nechaval inspirovat n&ktery-
mi idejemi monarchistl. Prezidencialisticky rezim mél dle jeho nazoru nékolik vyhod: prezident
je soucasné hlavou vlady a tak zajist'uje jednotu celého politického projektu; hlava statu je volena
pfimou volbou a ma tak plnou legitimitu.

3% 1 na n& méla sidonistickd zkusenost vliv — povazovali ji za ivod k restauraci monarchie (zejména
integralisté).

4 A. FERRO, Homens e Multidées, Lisboa 1941, s. 100. Citovano dle E. C. LEAL, Antdnio Ferro,
s. 57.

41 Za 16 let své existence se v Portugalsku vystiidalo 46 vlad a jen jediny prezident (Anténio José de
Almeida) svllj mandat absolvoval v plném rozsahu (1919-1923).

2 TYeti francouzska republika svou legitimitu Gisp&$né posilila budovanim narodnich pomnikii a orga-
nizaci a opakovanim narodnich rituald. Tento proces v Portugalsku pokroé€il jen malo; narodnich
ritualt souvisejici s republikanskym krédem bylo jen malo a nepotadaly se s velkym nadSenim.
Ani volby neprovazelo velké nad$eni.
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zépas o vyrovnany rozpodet rozsahlé budovani novych kol neumoziioval.* Za ce-
1€ ctyti roky, které dé€lily pocatek republiky od vypuknuti svétové valky, v Portu-
galsku nedoslo k masovému piiklonu k republice. Ta totiz pro vétSinovou venkov-
skou populaci udélala jen velmi malo. Republikanské idealy rovnosti, volnosti
a bratrstvi ziistaly pro vétSinovou populaci zcela neznamymi pojmy. V zemi ne-
existovalo vefejné minéni a dokonce ani koncept narodni identity sdileny veskerym
obyvatelstvem. Existovaly jen vzdalené vzpominky na obranu narodniho uzemi
pted Francouzi na pocatku 19. stoleti. Ty se jist¢ daly ve valecné propagand¢ vy-
uzit, ale protoZe se vazaly na francouzské invaze, byly jen malo pouzitelné. Byt ob-
¢anem s plnymi obCanskymi pravy, néco, co bylo tak ispéSné vyuzito ve Francii za
prvni svétové valky, to byla zkuSenost, ktera v Portugalsku pted valkou viibec ne-
existovala. Pokud jde o povédomi obyvatelstva o déni za hranicemi zemé, situace
byla piimo katastrofalni. I ptesto néktefi (a nepfili$ pocetni) republikani zivili pre-
svédCeni, ze jakmile se podaii piekonat nékteré problémy, budoucnost zemi piinese
republiku podobnou té francouzské.

Vlastenectvi bylo klicovou komponentou republikanské ideologie a nebylo
vyhradné soucasti pravicového diskursu. Teze, Ze narodni génius pod tutlakem mo-
narchie trpi a strada a Ze teprve jeji svrzeni ptivodi navrat velikosti Portugalska ve
svete, to byla teze, kterou zacali republikani systematicky uplatiovat jiz od Ulti-
mata. Republikani tak od 90. let 19. stoleti Gspésné §ifili predstavu, Ze za vSechna
zla spolecnosti nese zodpovédnost monarchie a Ze jeji svrzeni v lidu osvobodi to,
co je v ném nejlepsi, a lid bude zit pfirozenym Zivotem. Tato teze méla mit pro
Portugalsko v nadchézejici valce katastrofalni dusledky.

Propuknuti svétové valky v Portugalsku vyvolalo boj o pfizein venkovského
obyvatelstva — toho obyvatelstva, které navzdory republikanské vladé setrvavalo
u monarchismu a katolicismu. I kdyz se v ¢ase valky republikanské strany rozhodly
pro smirné jednani (Unido Sagrada), s monarchisty ani katoliky nejednaly. Tim
nijak nepfispély k zaceleni propasti, kterd mezi starym rezimem (a jeho elitami)
a republikou vznikla. Navic zemi suzovaly ekonomické potize — zemé nebyla in-
dustrializovana a nebyla sob&staénd, dokonce ani pokud jde o potraviny.*

Navzdory britskému Ultimatu (a navzdory animozitam, které to v Portugal-
sku vuci Britim vyvolalo) republika pokracovala v alianci s Britanii. Domaci stret
(jehoz soucasti byly i postoje, které odmitaly spolupraci se starym spojencem) na-
konec vyhrali intervencionisté. Portugalsko mélo do Francie vyslat expedi¢ni sbor

# Republikanské vlady se obavaly konzervativniho rdzu venkovské populace. Vzriist poétu zaklad-
nich Skol, instituce, kterou si republika zvolila, aby dle francouzského modelu vytvofila obcany,
byl jen nepatrny. Ve §kolnim roce 1909-1910 bylo v Portugalsku jen 5 552 skol; v letech 1911—
1912 jich bylo 6 412 a v letech 1914—15 jich bylo 6 700. Ty byly jesté posileny 336 Skolami mo-
bilnimi. Viz Filipe Ribeiro de MENESES, Unido Sagrada e Sidonismo. Portugal em Guerra
1916-1918, Lisboa 2000.

# Portugalské kolonialni impérium jests nebylo dostatené rozvinuto, aby zajistilo dodavky potravin
a paliv ¢i aby pfedstavovalo dostate¢ny trh pro portugalské exportni vyrobky. Viz F. R. de ME-
NESES, Unido Sagrada e Sidonismo.
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(1916);* seéteme-li viak muze, ktefi jiz v ciziné pracovali, a ty, ktefi se do ciziny
(evropské nebo kolonidlni) vypravili jako vojaci, dojdeme k zavéru, ze Portugalsko
ve vale¢nych letech (1916-1918) trpélo katastrofalnim nedostatkem muzské popu-
lace, coz ptispélo ke stradani domaci populace ve valecném obdobi.

Republikénsti ,.intervencionisté™ ve vstupu Portugalska do valky vidé€li pti-
lezitost vytouzeného narodniho obrozeni a regenerace, kterou republika zemi dosud
nepfinesla (ale kterou od ni cely narod ptivodné ocekaval). I kdyz se Portugalsko
ve srovnani s Francii, Ruskem ¢i Italii konfliktu ucastnilo jen okrajové a boje se
jeho teritoria prakticky nedotkly, dasledky valky tu nebyly o nic mensi. Jiz zdhy
bylo ziejmé, Ze republika podcenila rizika a bezprostfedni disledky vstupu do
valky. Portugalsti vojaci byli nakonec na bitevnim poli v Lys (pfi poslednim vel-
kém pokusu Némcti prolomit frontu ve Flandrech) zmasakrovani, obétovani a vza-
péti prakticky okamzit¢ zapomenuti. Povrchnost vlad, které rozhodly, aby se ne-
dostatec¢né pfipravena a vybavena armada boji zicastnila, méla mit pro dalsi vyvoj
zem¢ zasadni dusledky.

Skutecnost, ze Italie i Portugalsko z valky vysly jako vitézové, vypadala jako
velky paradox; jednak tu byly vazné disledky cenové krize (kterd se dotkla
zejména nizSich vrstev a drobné burzoazie) a pak dasledky ucasti ve valce. Tyto
dva faktory vedly v obou zemich k otiesu, ktery lze povazovat za ptedél v jejich
dal§im vyvoji. Ferro se (podobné¢ jako cela fada jeho vrstevnikll) v této dobé zadina
od demokracie distancovat. To byl obrat, ktery u n¢j zacal jiz na konci valky a ca-
sové se kryl s nastupem sidoénismu (prosinec 1917). Sidéniova diktatura trvala
pouhy rok a skonéila dramaticky smrti jejiho hlavniho protagonisty.*® Kratké obdo-
bi této diktatury ale stacilo vytvorit ,,referencni bod®, ptiklad ¢i model. Charisma-
ticky Sidénio se stal pro neptatele republiky ptikladem, vzorem a mytem, ktery,
spisSe nez aby rozdéloval, naopak spojoval a integroval. Kolem Sidénia se navic za
pouhy rok dokazala vytvofit atmosféra narodniho obrozeni, o némz vladlo pfesvéd-
¢eni, Ze konecné ptichazi po dlouhém staletém upadku.

Antonio Ferro nebyl jedinym intelektudlem, ktery byl diktaturou fascinovan.
Sidénismus a narodni obrozeni podobné uchvatily i Fernanda Pessou. Ten psal na
diktatora dokonce i poezii (4 meméria do presidente-rei). Sidonismus je tedy ve
Ferrové Zivoté bodem obratu a v dalSich letech mu postava diktatora-spasitele
splyva s D"Annunziem, Mussolinim ¢i Primo de Riverou. Pravé proto se také vy-
dava na ,,4 volta das ditaduras“, jejiz naplni je setkani s velkymi postavami jinych
narodd, setkani, kterd se snazi zprostfedkovat svym krajanim. Je ziejmé, Ze o pfi-
chodu velkého diktatora-spasitele nema pochyb: ,,Prijde tento diktator? Jsem si
Jist, Ze ano. Sebastianismus je ndbozenstvim naroda. Velci muzové jsou velkymi
okamziky, které je soucasné plodi. Sidonio Pais se objevil, protoze se jednoduse
objevit musel. Osud ndrodu je tim, co plodi hrdiny. Mlzné rano, do néhoz je viast

* CEP — Corpo Expediciondrio Portugués (Portugalsky expediéni sbor).
“ 14. prosince 1918 byl zavrazdén na nadrazi Rossio v Lisabonu.
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, e , 47
zahalena, se musi rozptylit, musi se roztrhnout (...)*

Toto je patrné jeden z nejre-
prezentativnéjSich ¢lanki, ktery ukazuje na Ferrovo politické mysleni té doby. Jiz
tehdy prichazi s hlavnimi tématy, ktera pozd¢ji uplatituje 1 v kariéie $éfa SPN —
nabozenstvi naroda, portugalska rasa a duch, diktatura a stary mytus sebastianismu.
Sidénia si tehdy spojuje s prastarym obrazem kréale Sebestiana, ktery zmizel v bitvé
u marockého Alcacer-Quibiru a tak predurcil 60 let trvajici ztratu portugalské ne-
zavislosti (1580-1640). Legenda iika, ze se kral jednoho mlzného réna vrati
asnim i politicka nezavislost Portugalska na Kastilii. Sebastianismus se tak jiz
v 16. stoleti stal jednim za zakladnich myt portugalského narodniho obrozeni. Po-
kud jde o Ferra, Jos¢ Pedro Zuquete piesvédCivé ukazuje, Ze Ferrovy poukazy na
tento mytus nejsou vyrazem nostalgie ¢i litosti.

Kratce po valce se z Ferra stal jeden z nejznaméjSich novinaiti své zeme.
Bylo mu jen malo pies 20 let, kdyz zacal spolupracovat s dvéma velkymi deniky
(Diario de Noticias a O Século), stal se vydavatelem Casopisu llustragdo Portu-
guesa a zdhy se ukazalo, jak moc se portugalskému kulturnimu a politickému pa-
noramatu vymyka; piredev§im kosmopolitnim pfistupem k domacim pomérim. To
jej ostatné casto dostalo do rozporu s prevladajicimi tendencemi v domdacim tisku.
Ferro tedy casto nebyl zcela v souladu s tim, co mélo nakonec v Portugalsku pie-
vladnout (v politice a kultufe obecn¢). Ostatné jiz v roce 1932 se Ferro vyznava ze
sily vlivu italského modernismu a zejména z vlivu Marinettiho: ,,Futurismus prisel
s obrazy, idejemi, formami a byl, s jistou Slechetnosti a obdivuhodnym nezajmem,
zcela lhostejny, pokud Slo o jeho trvani a pripadny konec. Novy futurismus, futu-
rismus dneska, ten, jehoz byl Marinetti predchiidcem, ten mysli na svet zitrka, ale
pritom nechce zitra zahynout (...) Marinettiho uceni mélo jesté tento obdivuhodny
cil: nastavit nam zivé zrcadlo, velkého muze, velkého hybatele...“48

Vratme se ale k disledktim prvni svétové valky. Cesty Italie a Portugalska
se v tomto ohledu znacn¢ rozchazely. Proto se také lisily i osudy obou futuristic-
kych hnuti/vizi. Italie byla relativné mladym narodem s nékolika zdmotskymi
teritoriemi, Portugalsko patfilo k nejstar§Sim narodim Evropy a mélo jedno z nej-
vétSich kolonidlnich impérii. V obou zemich byla otdzka dekadence ustfednim té-
matem umeni i politiky (tak jako jinde v Evropé), ale okruh jejich pficin se zna¢né
lisil. Zatimco v Italii se hlavni akcent kladl na rozvratné faktory zahrani¢niho pt-
vodu (argumentace, kterd nebyla vlastni jen faSistim) a na potiebu mladého naroda
dobyt nova tizemi, v Portugalsku ptevladala viile zachovat status quo. Antiliberalni
intelektualové zastavali nazor, ktery bychom nasli i u francouzskych neoroyalistl
a tradicionalistd typu Charlese Maurrase a [ "Action frangaise: rozklad zemé zahaji-
ly napoleonské invaze, importované hodnoty Francouzské revoluce, pordazka kon-
trarevoluce (tzv. Miguelismus), vitézstvi konstitucionalismu a pozdéji republika-

T A. FERRO, Sinfénia herdica, O Jornal, & 125, 5. prosince 1919, s. 1. Citovano dle A. PINTO —
F. PALOMANES (org.), O Corporativismo em Portugués, s. 121.

“ A. FERRO, A4 licio de Marinetti, Diario de Noticias, 29. listopadu 1932, s. 1. Citovano dle
A. PINTO - F. PALOMANES (org.), O Corporativismo em Portugués, s. 122.
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nismu (ptirozeny disledek prvého). Podobné jako ve Francii se i zde znacna Cast
pravice vyznacovala nostalgickym vzpominanim na nékdejsi velikost a slavu né-
roda. Aby toho nebylo malo, portugalsti republikani byli vazné rozstépeni a zemi
nedokazali dat jednoznaény smér.* To Sirokou vefejnost vedlo k presvédéeni, Ze
moznost ndrodni regenerace je mozna jen v pripad¢ opakovani sidénistické zkuse-
nosti. A tak zatimco na jedné strané v Portugalsku existuji utoky proti ,,Staré re-
publice®, kterd do valky vyslala Spatné¢ vybavené a pfipravené vojsko, na druhé
strané tu je sidonistickd zkuSenost, kterd, byt kratka, se stane vychodiskem vizi
o budouci narodni velikosti. Ztélesiioval-li Sidonio krale-svétce-spasitele sv. Se-
bestiana a zprostfedkoval-li Portugalctim ono spojeni uméni, politiky a nabozen-
stvi, pak pokracovani této vize umoznilo vystoupeni D’Annunziovo ve Fiume. Po
valeéné zkusenosti Ferro pferusi studia prav a odjizdi pravé do Fiume, aby je-
dine¢nou zkusenost Portugalctim zprostfedkoval. Ferro se nyni stavd mluvéim
autoritaiského modelu, nicméné v Portugalsku v letech 1920-1926 neexistuji ani
strany/ligy fasistického typu, ani charismaticky vidce, ktery by dokazal uchopit
moc tak jako Sidonio Pais. Ferro se tedy vydava na ,,okruzni cestu po diktaturdach*
— knihu stejného nazvu (4 volta das ditaduras) vyda v roce 1927.

Pro Ferra jsou moderni diktatofi ti, kdo umi dosdhnout narodni jednoty, ob-
rody a nezavislosti a ukoncit dlouhotrvajici rozklad. Nicméné az do pocatku 20. let
byl koncept diktatury konceptem docasné vlady, ktera ma fesit naléhavé a nepied-
vidatelné situace. AZ s Mussolinim se z diktatury stava model stabilni vlady, ktera
nabizi alternativu k parlamentni vlad¢ a liberalismu.

Udalosti ve Fiume (1919-1922) byly pro tehde;jsi Italii naprosto ustiedni.
D’Annunzio pfiSel s mytem o znehodnoceném vitézstvi, na které je tieba reagovat
rozhodnym obsazenim jaderského ptistavu. Zatimco Ferro D" Annunziovo poc¢inani
povazoval za ,heroické*, Portugalci se na jeho misi divali s obavami — ty vSak byly
pro Ferra diikkazem primérnosti jeho krajanti: ,,Kamparn, kterd se dnes vede proti
D 'Annunziovi, je nespravedlivou obranou primérnych. Génius ve vSech dobdch
drazdil obycejné lidi. Génius je pro primérného vidy Spatny herec.*>® Ferro si uvé-
domoval, Ze se portugalska konzervativni uskupeni na Mussoliniho divaji se smi-
Senymi pocity. Na jedné strané tu byl hluboky obdiv (fasSismus totiz zrusil socialis-
tické syndikaty a strany), na druhé strané tu byly obavy z italské zahrani¢ni politiky

4 Osudovou se tato rozitépenost stala zejména v dob& pred vstupem Portugalska do svétové valky.
Hlavnimi protivniky intervencionistické politiky Partido Democratico (Afonso Costa) byli sami
republikdni z Partido Unionista (Brito Camacho), ale také monarchisté (ktefi neméli jednotny
organ a navic ne vzdy respektovali nazory Manuela II., ktery byl v londynském exilu a politiku
intervence prosazoval). Ani monarchisté, ani republikdni neméli jednotné nazory. A pak tu byli
socialisté (Partido Socialista Portugués), nejstarsi strana v zemi (zaloZena 1876), pro které byla
Partido Democrdtico také hlavnim protivnikem. K tomu je tfeba vzit v tvahu obecnou nevzdéla-
nost vétsinové populace, jeji neinformovanost o zahraniéné-politickych otazkach a omezenou
ucast ve volbach. Véle¢né piipravy sice zahgjila vlada Bernardina Machada, ale vlada Pimenty de
Castro je blokovala (1915). Vice viz F. R. de MENESES, Unido Sagrada e Sidonismo, s. 54—64.

5% A. FERRO, Gabrielle D’ Annunzio e Eu, Lisboa 1922. Citovano dle A. PINTO — F. PALOMANES
(org.), O Corporativismo em Portugués, s. 125.
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a vieobecné znamé umysly Rima ziskat dal3i kolonie v Africe. Ferro se snazil Por-
tugalce uklidiiovat; Mussolini v jednom interview (O povo de Roma) s Ferrem pii-
mo popiel, ze by italska expanze probéhla na ukor Portugalska.”!

Ferro a Salazar

Statni prevrat, ktery svrhl republiku (28. kvétna 1926), byl ve skuteCnosti
jednim z fady pokust, jimiz se pravicové formace pokousely rezim s konecnou
platnosti ukoncit. Na rozdil od jinych zemi tu pievrat neprovedla ani politicka
strana, ani politické¢ hnuti. Nicméné armadu Portugalci povazovali za projev nad-
stranické narodni vile, antiparlamentarismu a antistranictvi viibec.>

Ferro byl stoupencem statniho pfevratu, ale uvédomoval si, zZe uchopeni
moci vojéky a pochod na Lisabon nelze srovnavat s pochodem fagistti na Rim roku
1922. Vojsko mélo jediny cil, svrzeni republiky a vladnouci Demokratické strany;
to bylo jediné pojitko Casto velmi riznorodé smyslejicich vojenskych Spicek.
Mimo tohoto cile shoda v armad¢ zcela absentovala. To se ostatné zahy projevilo
ve stfidani ,,prvniho muZe u moci.>® Ferra navic davno zajimala jen jedind otizka
— vudce — a ten tu chybeél také. Teprve rokem 1928 — rok, kdy do vlady vstupuje
Oliveira Salazar — se zalina rysovat jasny smér diktatury. Do setkani Salazara
s Ferrem vsak musely uplynout jesté ctyti roky; roku 1932 se z ministra financi sta-
va predseda rady ministrii a tehdy poskytne Ferrovi rozhovor. Setkani ma pro oba
ohromny vyznam. Ferro tispé$n¢ propaguje obraz viidce a stava se tak velkym rezi-
sérem propagandy Estado Novo.”* V zati 1933 jej Salazar jmenuje feditelem SPN,
nov¢ ziizeného organu, ktery ma dohlizet nad tokem informaci v zemi i nad ,,poli-
tikou ducha®. Nedlouho pied témito zlomovymi udalostmi Ferro v portugalském
tisku (Didario de Noticias) otiskl dva ¢lanky, v nichz si nepfimo vyty¢il cil kulturni
politiky nového rezimu: O ditador e a multidio a A politica do espirito.” Jiz tehdy
u n¢j vidime dvé inspirace zdsadniho vyznamu: 1) velky uspéch italského fasismu

31 Reknéte v Portugalsku, Ze vSechno, co se Fika ohledné absurdnich naroki Itdlie na Angolu, je fan-
tastické a smésné! Dobre zduraznéte: fantastické a smésné! Neprdtelé fasismu se neustdle anga-
zuji v Spatné chapanych provokacich mezi Italii a témi, které ma v nejvetsi ucté.” Viz E. C.
LEAL, Antonio Ferro, s. 15.

wVojensky piivod portugalské diktatury dava nasi revoluci specificky rys. U nas neslo o stranu,
revolucni silou, ktera se chopila moci, byla armada, bylo to vojsko. Byl to organ ndroda, co za-
sahlo, aby vzapéti vytvorilo nezbytné podminky k dalsi existenci antistranické a narodni viady.
Ozbrojené sily nejsou stranou a nemohou hdjit stranictvi. Na jejich zasah se nemiizeme divat jako
na zhoubnou intervenci néjaké odvazné mensiny (...)* Viz A. FERRO, Salazar, o homem e a sua
obra, s. 28.

>3 Nejprve byl prvnim muzem mar$al Gomes da Costa, po ném Mendes Cabegadas a nakonec mar3él

Oscar Fragoso Carmona, ktery pak ve funkci prezidenta republiky setrval i za Salazarova rezimu
az do své smrti.

HA. FERRO, Salazar, o homem e a sua obra.

> Prvni z &lankd vysel v Didrio de Noticias 31. ¥ijna 1932 a pozdgji byl otistén v knize Salazar,

0 homem e a sua obra. Druhy vysel ve stejnych novinach 21. listopadu 1932.
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je nepiehlédnutelny a v Portugalsku je vSeobecné znam; 2) Spanélska revoluce,
ktera odstranila Primo de Riveru a monarchii. Ferro tu jeSté trva na spojeni uméni-
politika a na politice nového typu (Sidoénio, D’ Annunzio, Mussolini) a klade si tu
nékolik otazek po povaze novych diktatur — vztahu viidce a mas, idealni povahové
rysy viudce a jeho ndroda a jejich vzajemné sepéti. V prvnim z ¢lankl predklada
Salazarovi Mussoliniho jako model a navrhuje vydat se jeho cestou. Patrné si jesté
neni védom hlubokych rozdilti mezi nimi. Bude je objevovat teprve v pozdéjsich
letech a paralelné s tim se u né¢j bude také oslabovat futuristicko-fasisticka vize
politiky. Takika cely rok 1932 jest¢ neni se Salazarem v bezprostfednim kontaktu
anezna jeho umysly. Pfesto mu doporucuje, jak by mél s narodem, ktery povazuje
za naprosto neschopny si vladnout, nakladat — mussoliniovskym stylem. Pfi té pfi-
lezitosti mnohokrat Mussoliniho cituje.’® Je piesvédéen, Ze viidce se musi ubirat —
podobné jako Mussolini — cestou pfimého kontaktu s lidem s vyuzitim vSech pro-
sttedkt uméni, tradi¢nich oslav apod.’’

Navzdory tomu vSemu Ferro zahy objevil Salazarovu chladnou povahu, od-
stup, nedostatek dynamiky, nadSeni ¢i vasné (vSe typické rysy Mussoliniho,
D’Annunzia ¢i Sidonia). Jak je patrné z jeho textil a také z rozhovort se Salazarem,
k této otazce se opakované vracel a citil potfebu stavét se do role ,,reziséra® rezimu.
V ¢lanku O dictador e a multiddo je Ferro k Salazarovi velmi kriticky a na nékte-
rych mistech se jeho slovnik blizi slovniku Rolda Preta, vidci nedavno vznik-
nuvsich Modrych kosil (Camisas Azuis). Ferro ale ve skutecnosti Salazara inspiro-
val; upozornoval jej na rizika vyklizeni vefejného prostoru a sledovani smeéru Cisté
konzervativniho. Pak by — dle Ferra — Salazara patrné ¢ekal osud Primo de Ri-
very.”® Vzniknuvsi rezim naopak uZ od samého pocatku potfeboval metafyzickou
dimenzi, legitimizaci, ktera by jeho existenci ospravedlnila. Varovani bylo nejspis

36 Dav pro mne neni o nic vic nez stado ovci, pokud neni organizovan. Nejsem proti davu. Pouze
odmitam, Ze by si dokdzal viddnout. Pokud jej ovladame, pak s pomoci dvou prostiedkii: nadseni
a zajmu. Kdo vyuziva jen jednoho z téchto nastrojii, bude mit brzy potize.*“ Viz A. FERRO, Sala-
zar, o homem e a sua obra, s. 216.

57 ,»Benito Mussolini, tento technik diktatur, nam predklada ponauceni, které si zaslouzi pozornosti
a uplatnéni. Aby diktatury mohly — po zruseni parlamentu a docasném omezeni svobody tisku —
pokracovat, mély by usilovat o primy kontakt s lidem, o kontakt bez zprostredkovani, bez fales-
nych zastupitelu (...) Diktator, ktery vyhledava lid, (...) nemiize a nesmi byt obviiiovain z tyranie.
To, co se na diktaturach kritizuje, je svévole, odcizeni masam, potlacovani téch organii, jimiz se
ubira viile lidu a naroda a které vedou az k viade. Ve skutecnosti diktator tyto organy docasné
nahrazuje, jde spolecné s davem, s lidmi, pta se na jejich potieby, prani, pocity, a toto obvinéni je
tak smeteno na zem. Neni tu zZadnd svévole, utlak nebo despotismus, ale laska, bratrstvi, spolecen-
stvi (...) To ale neni jediny aspekt, ktery Mussoliniho ospravediiiuje a haji primy kontakt diktatora
s lidem. Vira neni temnota, ale naopak osviceni. Aby byla zajisténa, aby méla smér a aby se roz-
vijela v pokrok, je tieba ji péstovat a dynamizovat ,je treba zachovat zapal stale v pohybu’, zapal
viry, (...) prehlidky, oslavy, symboly a ritualy jsou nezbytné, nepostradatelné, aby ideje nepadly
do prazdna (...)* Viz tamtéz, s. 217.

8V témze ¢lanku Ferro cituje nékdejsiho ¢lena maurrasianské Action frangaise Pierre Gaxotta, ktery
préavé pro fascinaci Mussolinim od Maurrase odpadl a v citatu ¢isté konzervativnim rezimim pfi-
pisuje kratkodechost. Viz tamtéz, s. 218-219.
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o to dilezitéjsi, Ze Salazar byl povahou plachy, ostychavy profesor, kterému byl
boj 0 moc a velké gesta cizi, intelektudl, ktery Sel do vlady jen proto, Ze se to od
n¢j oc¢ekavalo. Z téchto diivodi by mél diktator dbat o propagandu a o to, co Ferro
oznacoval za ,politica do espirito”. Ferro je presvédéen o nezbytnosti takika sym-
biotick¢ho vztahu mezi viidcem a masami a vzhledem k Salazarové naturelu se
povazoval za Clovéka, ktery je povolan tento kontakt s pomoci nejmodernéjsich
prostiedki zajistit a s tymiz prostifedky také pozvednout ducha naroda (a zejména
mladych generaci). Takové mélo byt podle Ferra poslani ,,politiky ducha* (politica
do espirito). VSe nasvédCuje tomu, ze Ferro mezi Portugalci rozpoznal absenci
nadseni, motivace, vitality, elanu — tak typické pro Italii a Italy. Politica do espirito
meéla tuto absenci kompenzovat. Stejnojmeny ¢lanek z listopadu 1932 navazuje na
predchozi ¢lanek O dictador e a multiddo a vraci se k otdzce kontaktu diktatora
s obyvatelstvem. Skutecnymi duchovnimi nové politiky jsou pro Ferra umélci, pro-
toze pravé oni dokazou v portugalském narodé vyvolat duchovni, metafyzickou
motivaci. Pravé proto by mél Salazariiv rezim umélce podporovat. Ferro se inspi-
ruje piikladem Napoleona a Mussoliniho (toho Ferro povazuje za Napoleonova
pokracovatele), a Salazara naopak kritizuje. Jeho reZim nema viibec zddnou kultur-
ni politiku, nedéla nic, aby zalichotil sochatfiim, hudebnikiim, architektim ¢i vy-
tvarnikim, a v Portugalsku zatim skute¢na politika ducha neexistuje. Nestaci stavet
silnice, budovy nebo vypracovat rozpocet. Duce podle Ferra realizuje politiku du-
cha, politiku, kterd ma mysticky, takika transcendentni aspekt.”® Veskera kritika je
ale odménéna. Jeste roku 1932 poskytne Salazar Ferrovi interview a dalsi vychazeji
v Diario de Noticias na pokracovani. Od tohoto okamziku se Salazartiv rezim ubira
stale jasnéji cestou totalitarnich rezimu, jak je zname z Italie a Némecka. V zafi
roku 1933 vznika na zéklad¢ dekretu SPN. V preambuli dekretu se uvadi zdivod-
néni existence nového organu: ,,Bereme v uvahu, Ze vSechny nové nebo nove vznik-
lé zemé citi potrebu organizovat a centralizovat vnitini a zahranic¢ni propagandu
své cinnosti. Zamérem tohoto dokumentu je ,spojit vSechny Portugalce v mravnim
mysleni, které povede nérod ‘<

Jmenovani Antonia Ferra do ufradu feditele vyvolalo polemiky. Zatimco
v Italii a Némecku rezimy vznikaji kolem jediné strany nebo na zakladé jeji ideolo-
gie, v Portugalsku je Ctyfi roky po statnim prevratu zfizen Narodni svaz (Unido Na-
cional) jako nestranickd organizace a SPN stoji mimo jeji struktury. Ferriv novy

9V Itdlii se Mussolini zaobird touto uZitecnou politikou ducha, a to ji od prvniho okamzZiku své
viady. Zalozeni jeho Italské akademie, ,kterou prochdzeji vSechny proudy dnesniho mysleni od
archeologie az po futurismus, ‘ to je ditkaz jeho posedlosti, ktera se sice jevila jako malichernost,
ale mimoradné prispéla k duchovni tvorbé nové Italie. Pirandello, Ojetti, Bontempelli, Malaparte,
Marinetti sledovali tuto inteligentni politiku Benita Mussoliniho, vclenili se do fasismu a dodali
mu intelektualni a duchovni vyztuz. Naopak Primo de Rivera nikdy spisovatele nebral, nikdy se
Jjim nevénoval, a to byla s jistotou pricina jeho pddu.” Viz tamtéz, s. 224-225.

8 Didrio do Governo, preambule dekretu 23.054 z 25. zaii 1933. Citovéno dle &lanku Goffredo ADI-
NOLFI, Antonio Ferro e Salazar. Entre poder e a revolugdo, in: A. PINTO — F. PALOMANES
(org.), O Corporativismo em Portugués, s. 130—131.
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urad je pfimo spojen s ufadem piedsedy rady ministrl, ale ve skuteCnosti nema
zadnou donucovaci moc. Srovnadme-li Ferra s jeho italskymi nebo némeckymi ko-
legy, musime konstatovat, ze SPN nebylo srovnatelné s ministerstvem. Oficialné se
vénovalo organizovani toku veskerych informaci, které vznikaly v Portugalsku,
proudily mezi domécimi institucemi, dostavaly se k doméci, ptipadné k zahrani¢ni
vefejnosti, a mélo jim proptjcovat duch jednoty a koherence. SPN se tedy vénova-
lo rozhlasu, kinematografii a tisku, pofadalo nejriznéjsi soutéze (v riznych védec-
kych ¢i uméleckych oborech) a zdsadnim zptisobem napomahalo spojeni Salazaro-
vy centrdlni vlady se zbytkem zemé. I kdyz spé$né ovliviiovalo malé deniky, po-
fadalo mezinarodni vystavy a ucastnilo se jich nebo vydavalo propagacni ideolo-
gicko-politické texty v ciziné, vliv na velké narodni deniky mélo minimalni; v tom-
to ohledu se Ferrovi nikdy nedafilo. Velké deniky Ferra odmitaly, a ten musel po
10 letech Cinnosti Salazarovi oteviené piiznat porazku. Salazar zase Ferrovi nikdy
nevysel vstiic natolik, aby mu k dispozici dal vétsi pravomoc. Na to si Ferro dlou-
hodob¢ stézoval stejné jako na podiizené postaveni vici ministrim a na to, Ze musi
pfi zahraniénich cestach lhat o vyznamu svého postaveni v Portugalsku.

Kone¢ny pad SNP (1944) byl patrné dusledkem nevole predsedy rady mi-
nistri, ale také souvisel s odporem portugalskych sd€lovacich prostfedkd. SPN
bylo po celou dobu své existence pfedmétem fady polemik a vyznamna periodika
s touto instituci nechtéla spolupracovat. Uvédomovala si, Ze je mnohem lepsi mit
dobré vztahy s ministry nezli s Ferrem (piestoZe ten byl piimo spojen se Salaza-
rem).

Podle nazoru Goffreda Adinolfiho Salazariv stat nechtél byt naprosto tota-
litarni, a tak Ferro nemohl dostat volnou roku, tj. nemohl dostat k dispozici donu-
covaci prosttedky a nemohl byt postaven na roveil ministrii. Nejvolnéji mohl své
zaméry realizovat v cizin€. Zde bychom méli zminit pfedevsim dvé véci: 1) SPN
vydavala propagacni materialy o Estado Novo a také Salazarova dila uréena pro za-
hrani¢ni (zejména francouzské) sympatizanty; 2) SPN organizovalo ucast Portu-
galc na mezinarodnich vystavach, jako byla ta v Pafizi (1937) a v New Yorku
(1939). Zejména patizska vystava pro Portugalsko znamenala vystoupeni z jisté
izolace (i kdyz francouzska pravice se o Salazartiv model Estado Novo zacala za-
jimat pfinejmensim od roku 1930 a fada periodik dospéla k v té dobé novator-
skému odliSovani Portugalska od jeho vétsiho souseda). V tomto piipadé musel dat
rezim idejim Antonia Ferra vétsi prostor. Jak jeste¢ uvidime, béhem 30. let doznala
Ferrova radikaln¢ modernisticka a futuristickd filosofie zmén — tato radikalnost
ustupuje tradicionalistickému vlivu Salazarovu a zménila se v umirnény a stfizli-
vej$i modernismus. Tyto ustupky vyplynuly i ze zahrani¢nich cest a kontaktl
s Portugalci zijicimi v cizin€. Nejvice jsou patrné na zménach estetického vkusu
Ferra samotného. Patizské vystaveé napt. piedchézela soutéz v oboru architektury,
jejiz vitéz se mél podilet na pfipravé pavilonl vystavy. Vitéz, Keil do Amaral, je
1 dnes uznavanym portugalskym architektem 20. stoleti a jeho patiZska prace je vy-
razem synkretismu Portugalska starého (katolického, monarchického, tradi¢niho)
a Portugalska moderniho (obrozené¢ho a dynamického Estado Novo, tak jak jej po-
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jimali jeho budovatelé).®' Tuto synkrezi miizeme v prvni poloving 30. let najit také
u Ferra.

Strizlivy modernismus

Ferriv modernismus prochazel zménami a modifikacemi, které 1ze povazo-
vat jak za vysledek osobniho vyvoje, tak za dtsledek déni v Portugalsku a ve svété.
JiZ ve své prvni knize rozhovorii se Salazarem si vS§imne jeho stfizlivosti, uzavie-
nosti. Dokonce si v§ima néceho, co bude pozd€ji povazovano za symptom portu-
galského rezimu; jde o Salazarovu oblibenou Plantinovu baseinl ze 17. stoleti, které
si vSimla 1 vétSina zahrani¢nich navstév v Santa Comba Do, Plantinuv sonet Le
Bonheur de ce monde. Aniz by opoustél sva modernisticka vychodiska, zacinal si
jist€ uvédomovat, ze Mussolini by se s Plantinovymi versi identifikovat nemohl
a nedokazal. Takto Ferro komentoval Salazariv oblibeny sonet: ,,Skutecnost pribu-
zenstvi duse Salazarovy a Plantinovy nespociva ve slovech sonetu, v jednotlivos-
tech jejich aspiraci, ale v tiché atmosfére, kterd z téchto versii dycha, v atmosfére
ticheho stesti, v atmosfére beze slov, bez zbytecnych slov, ve Stésti, jez se vejde do
Ctrnacti versi (...) tento sonet nam poslouzi jesté tim, ze nam predstavi Salazariv
rys mirného lidstvi, ktery mnozi chteji mit za studeny, kruty asketismus, kterému
chybi okno do svéta, (...) ale zaver je tento.: Salazar, bezithonny profesor, dokonaly
statnik, mravny clovek, kterého vsichni znaji, ktery byl lidmi, snad i Bohem, vyzvant
tomu, aby vykoupil jeden narod, (...) nemysli na sebe sama. Misto toho ma (tak ja-
ko vsichni vazni lidé) narocny ideadl. Tento ideal mirnosti a klidu najdeme v Planti-
nové sonetu, v jeho jasnych rymech (...)*** Tradi¢ni nacionalismus Salazariv, ktery
jisté nékterym konzervativnim intelektudlim a monarchistim (napt. Jodo Ameal)
vyhovoval natolik, ze vstupovali do struktur salazarismu (Unido Nacional), byl
modernistickému nacionalismu Ferrovu vzdalen, ale na pocatku 30. let se situace
zacala ménit. K této zmeéné prispély i Ferrovy reportazni cesty do USA (reportér
Didario de Noticias). 1 kdyz byl New Yorkem fascinovan a okouzlen, rytmus tohoto
mesta jej i désil. Tady narazil na meze nadSeni modernitou. K odklonu smérem
k Salazarovu tradi¢nimu nacionalismu pfispély i jiné faktory, ale v USA na né&j vy-
razn¢é pusobil kontakt s portugalskymi komunitami. Dospél k pfesvédceni, Ze ,,por-
tugalskost™ (portugalidade) a modernita nejsou mozné bez kultu déjin a bez jejich
naprosté akceptace. Ferriv nacionalismus tak do sebe absorboval prvky historie,

8! Vychodiskem portugalského Nového stitu byl do znaéné miry mytus ,,Statto nuovo®, jak o ném pi-
Se historik Emiliano GENTILE, /I mito dello Stato nuovo. Dal radicalismo nazionale al Fascis-
mo, Laterza 1999. V ramci této filosofie se dalo pomyslet na cestu monarchickou (tu zastavali
intelektualové ,,nové pravice®, ptedev§im ti z Integralismo Lusitano), ale zahy se prosadila repub-
likénska idea, a to do té miry, Ze se na ustaveni Salazarova rezimu podileli i monarchisté. To vse
ptestoze Salazar sam mél vzdélani monarchistické tendence a republikanskou formu vlady jedno-
duse pfijal jen jako zaruku ,politického Fadu*.

62 A. FERRO, Salazar, o homem e a sua obra, s. 191-192.
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déjinné tradice a postupné se proménoval v nacionalismus retrospektivni. Kontakty
s cizinou ve Ferrovi vyvolaly pozadavek, aby byla jeho vlast ostatnimi narody
uznavana, respektovana a poznana. Portugalsko (vSechny jeho generace) by meélo
znat svou velkou minulost a mélo by v cizin€¢ sviij velky pfispévek k civilizaci
predstavit. Ferro povaZzoval za mimotadné dilezité, aby se Portugalsko ucastnilo
mezinarodnich vystav. To byl postoj, ktery zastaval jiz v roce 1928, kdyz se vy-
jadfoval k portugalské ucasti na Iberoamerické vystavé v Seville.”

Zahrani¢ni exil

Na pocatku kariéry byl Ferro pfesvédcen, Ze nové umelecké proudy (moder-
nismus a futurismus byly do Portugalska importovany) vyrazné ptispéji k budovani
zcela nové moderni portugalské spolecnosti. V dobé, kdy se zde etablovala dikta-
tura (nejprve sidonistickd z roku 1918 a pozdéji vojenska z roku 1926) Ferro véril
v diktaturu modernistickou. Jako intelektudl ovlivnény zahrani¢nimi uméleckymi
a estetickymi proudy véfil, Ze 1 jako zahrani¢ni reportér pomtize Portugalsku zbavit
se letargie, unavy, dekadence a chaosu — vseho, co bylo kritizovano a spojovano
jak s prvni republikou, tak s monarchii. Ferro tyto teze zastaval i v dobé&, kdy se
etabloval salazarismus. Nicmén¢ od prvnich interview se Salazarem si zacal uvédo-
movat, ze jeho rezim nebude ani totalitdrni, ani modernisticky. Salazar uz pfi prv-
nim setkani daval naopak pomérné jasné najevo, Ze zakladnim vychodiskem jeho
politiky mu je portugalska tradice, narodni mentalita a zvyky. Jak je patrné z jeho
projevu z roku 1938, ani pozdgji tato zakladni vychodiska nezménil.”* Zatimco se
Ferro inspiroval Mussolinim, Salazar si zachovaval vici italskému fasismu zdvofi-
Iy odstup a poukazoval na doméaci narodni tradice. Vysvétloval, Ze faSismus je ori-
ginalni model italsky a na portugalsky ptipad st&Zi aplikovatelny.®® Salazar se tak
ve svém uvazovani blizil konzervativni maurrasianské pravici (jejiz intelektualové
jako Henri Massis ¢i Jacques Bainville si toho pohotové vSimli a Salazarova rezi-
mu se ve 30. letech casto dovolavali) a jejim predchiidcim kontrarevoluéni tradice
(Maistre, Bonald, Le Play, Taine), a ne inspiratorim Mussoliniho smy$leni (Sorel,
Proudhon). Jinymi slovy, Ferro se na pocatku 30. let ocital pied otazkou faktické

8 7. S. ZUQUETE, In search of a new society, s. 39-58.

5 Salazartv projev z 22. biezna 1938: | Hlavni pramen naseho uceni, inspiracni zdroj velkych linii
nasi politické konstrukce jsou naSe déjiny, tradice, temperament, portugalska realita jako ta-
kova.“ Viz J. MEDINA, Salazar e os fascistas, s. 92.

85 Nezapominejme, e Mussolini je Ital, potomek stredovékych condottieri, a nezapominejme, Ze md
socialistické, ba dokonce komunistické vzdélani. Nicméné jeho pripad je pripad obdivuhodny, je-
dinecny, narodni. On sam prohlasil: ,FaSismus je typicky italsky produkt, stejné jako bolsevismus
je produkt rusky. Ani jeden, ani druhy nelze prendset a nemiize existovat mimo sviyj prirozeny
prostor.  Portugalsky Novy stdat naopak nemiize uniknout (a ani to nemd v umyslu) jistym omeze-
nim radu mravniho, omezenim, jez povazuje za nezbytnd pro zdklady svého obroditelského usili
(....) tento stat neni tak absolutisticky a my jej nepovazujeme za vSemocny.” Viz A. FERRO, Sala-
zar, o homem e a sua obra, s. 74-75.
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neslucitelnosti (ideologické, politické, doktrinalni i psychologické) narodni revo-
luce v pojeti konzervativniho Salazara a v pojeti narodnich syndikalistt (Modré ko-
Sile Rolaa Preta) a modernistii inspirovanych primarné italskym modelem.

Estado Novo nebyl ani totalitdrni, ani modernisticky rezim — takova byla
naopak ambice Antdnia Ferra a ndrodnich syndikalistti kolem Rolaa Preta, k nimz
mél Ferro patrn€ nejbliz — a to byly pravdépodobné zakladni divody nedivéry, kte-
rou Ferro v salazaristickych kruzich vyvolaval. Nicméné v listopadu 1944 (po
dlouhych 11 letech) Salazar Ferrovi ustoupil a pfistoupil k zaloZeni nové instituce
s vétsimi pravomocemi — SNI (Secretariado Nacional de Informagdo). Paradoxné
se tak délo v dob¢, kdy faSismus v celé Evropé prodélaval tézkou krizi. SNI se od
SPN lisilo pfedevsim v tom, Ze disponovalo donucovacimi prostfedky a jasnymi
pravomocemi. Na druhou stranu ani ono nebylo ministerstvem. V roce 1949 Anto-
nio Ferro z postu feditele SNI odchazi. Pfic¢iny jeho odchodu jsou ale dosud ne-
jasné. Jeho Zena, Fernanda de Castro, ktera s nim dlouhodobé¢ spolupracovala, sice
podava vysvétleni,”® ale jeji vlastni korespondence se Salazarem tato vysvétleni
zpochybiuji. Jinym faktorem je komplikovany Ferriiv charakter a jeho tézky zdra-
votni a psychicky stav v poslednich letech zivota. V roce 1950 se uvolnilo misto
velvyslance v Bernu a od roku 1954 Ferro puisobil jako velvyslanec i v Rimé&. Ferro
si stale jasnéji uvédomoval, Ze vlast na néj zapomina (viz posmrtn¢ vydana Ferrova
kniha Saudag¢des de mim). Je daleko i od své Zeny, kterd musi pracovné pobyvat
v Lisabonu. Konec pfichazi zanedlouho — v listopadu 1956 je hospitalizovan a jeste
téhoz mésice umird na pooperacni komplikace. Je mu pouhych 61 let. Portugalsky
tisk mu vénuje minimum mista. Salazar se Ferrova pohibu zcastni, ale v pohieb-

vvvvvv

anglofrancouzska intervence v Suezu, protisovétské udalosti v Mad’arsku.

5 Pticiny odchodu Antonia Ferra z SNI nebyly nikdy zcela objasnény. Fernanda de Castro ve svych
pamétech (Fernanda de CASTRO, Ao fim da memoria, Lisboa 1986) tvrdi, Ze sdm Ferro pozadal
Salazara o uvolnéni a odchod na pafizskou ambasadu. Podle veho to ale nebude pravda. Existuje
totiz divérny dopis z dubna 1947, v némz sama Fernanda de Castro Salazara zada o Ferrovo
uvolnéni z vedeni v SNI. Tyto skute¢nosti nebyly stale uspokojivé vysvétleny a ukazuji na urcité
zmateni mezi vetejnym a soukromym zivotem Antonia Ferra.
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Summary:
Antonio Ferro — between Mussolini and Salazar

The paper deals with the political and artistic career of Portuguese intellectual and
journalist Antonio Ferro. He belonged to those members of the European intellectual elite
who envisioned a “new order” and its construction both in Portugal and Europe. Inspired by
new artistic movements and the political experience of Sidonio Pais, Gabrielle D’ Annun-
zio, and Benito Mussolini, Ferro had to revise his ideas under Salazar’s Estado Novo (New
State), regime inspired by national and European counter-revolutionary ideas and papal
encyclicals. In that way, Ferro found himself between two strong political, ideological and
cultural trends. The paper examines Ferro’s initial political ideas and his subsequent career
as a leader of Salazar’s propaganda machine — SPN.

246



Theatrum historiae 7, Pardubice 2010

Zdenék BENES

Pro¢ jsou ¢isla vZdy jen odvozenou veli¢inou...
Penize a Skolstvi*

»~Mnohé z toho, co se propaguje a proklamuje pod heslem spo-
lecnost védeni, se pri blizsim pohledu ukdze jako rétoricka fi-
gura, kterd je zavdzana ani ne tak myslence vzdélanosti, jako
konkrétnim politickym a ekonomickym zdjmiim. Spolecnost ve-
deni neni ani zZddnou novinkou, ani nenahradi spolecnost in-
dustrialni. SpiSe na misté konstatovat, Ze cetné reformy skol-
stvi sméruji k industrializaci a ekonomizaci védéni, ¢imz se
myslenky klasickych teorii vzdélani doslova obraceji naruby.!

Zijeme v dobé &isel, tabulek, grafii, vypodtd, co moZno nejexaktnéjsich ,,pedpo-
veédi* — a to vSechno v zajmu ,efektivity®, ,a¢elnosti*, a také kontroly.2 Charakte-
ristikou tohoto pfistupu miize byt pfipona -metrie: co vic tuto situaci reprezentuje
vic nez sociometrie, sciometrie, bibliometrie (tj. védecké publikace a jejich citace’

* Tato studie méla byt soucasti Theatrum historiae 6, 2010 v oddilu ,,V. pardubické biendle Penize
a jejich lidé (Pardubice, 15. — 16. kvétna 2008)“. Omylem vSak z tohoto ¢isla vypadla. Redakce
Casopisu se timto autorovi velmi omlouva za svou chybu.

! Konrad P. LIESSMANN, Teorie nevzdélanosti. Omyly spolecnosti védéni, Praha 2008, s. 9.

2 0d doby napséani tohoto textu se situace pondkud proménila, a to v &islech, jeZ text uvadi. Zagalo se
diskutovat o druhé viné optimalizace stfednich Skol; pocet jejich Zactva se ma snizit o 20 %.
Ziejmé zacne byt vyvijen i tlak na sniZeni po¢tu vysokoskolskych studentli. Diskutovat se zacalo
i o kvalité vyuky na Ceskych Skolach, a to vSech stupnitl. Podnétem k nim se staly nelichotivé vy-
sledky poslednich mezinarodnich srovnani, zejména v projektu PISA. Jeho vysledky viz v publi-
kacich Co umi cesti Zaci — vyzkum Pisa, ULV Praha 2007 a PISA 2009, UIV Praha 2010. Viz téz
URL <http://www.uiv.cz/clanek/607/1871> [cit. 31. 1. 2011].

Presto nechavam text v piivodni podobé, miize byt dokumentem stavu pied dvéma lety. Ostatné vy-
sledky ,,Pisy* (byt’ o jeji metodice lze diskutovat, nicméné srovnani jednotlivych vyzkumu od ro-
ku 2003 umoziiuje jisté srovnani, protoze vyzkumy byly provadény podle v podstaté stejné meto-
diky), dokladaji, Ze zdkladni teze textu alesponi apelativnosti nepozbyvaji.

* Viz URL <http://www.czso.cz/csu/2006edicniplan.nsf/p/1005-06> [cit. 1. 1 2011]; URL <http:/
www.uiv.cz/soubor/3471> [cit. 1. 1. 2011]; URL <http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/cr:_
makroekonomicke udaje/$File/HLMAKRO.xIs> [cit. 1. 1. 2011]; URL <http://www.czso.cz/csu/
2008edicniplan.nsf/t/C70029095A/$File/09_vzdelani.pdf> [cit. 1. 1. 2011].
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a jejich derivaty jako rating ¢i renting). V oblasti Skolstvi tak nakonec pravdépo-
dobné dospéjeme k n¢jaké edumetrii, v niz budeme ,,exaktnimi* metodami zkou-
mat a hodnotit faktory hodnotové a interpersonalni; mame uz ostatn¢ podobny ter-
min edukometrie, zabyvajici se métenim vysledkl vyuky, konstruovanim a aplika-
cemi testll, coZ je ovSem analyza téch edukacnich segmentt, které se kvantifikaci
nevzpiraji.

Zebtitky a poméry riiznych méfitelnych veli¢in spoluuréuji nae Zivotni
podminky a ovliviluji nase orientace ve svété. PIné to plati i pro Skolstvi. I tato en-
klava kultury byla plné vtaZzena do vSeobjimajici naruc¢e ekonomistického chapani
(chce se mi fici, Ze znasilnovani) lidské skutec¢nosti. O penize totiz jde, jak vime,
vzdy az na prvnim misté. At uz si myslime, co chceme, podminujicim Gtvaham
o penézich pro Skolstvi a ve Skolstvi se nevyhneme. Za¢néme proto prave jimi.

Podle udajii Ceského statistického tifadu a Ustavu pro informace ve vzdéla-
vani vypadala struktura ¢eského skolstvi v letech 2007/2008 takto:

Tab. 1: Pocet a velikost jednotlivych ¢eskych kol

Skolni rok 2007/2008
Prepocteny
pocet
Typ 3koly Izoéet Poévet Zaka Pocet Potet utitel zaméstnanci
skol ve §kolach | absolventi ve vefejném
Skolstvi
(2007)
mateiské 4 808 291 194 data skute¢ného
zakladni 4155 844 863 poctu fyzickych
gymnazia 373 146 370 24 351 osob nejsou od
stredni 916 219245 53 429 roku 2005
odborné shromazd’ovana;
stfedni 556* | 160 159 poce 259243
odborna uiv63d | uiv2ozesy | P24 prepoctenjch
ucilisté pracovnich mist
konzervatore 19 3 603 ve vefejném
vyssi 177 28 774 6933 Skolstvi ¢ini 150
odborné 601
vysoké 78 344 670 63 478 16 526 36 597
Celkem: 11 082** | 1 840 878** 190 732 167 127 295 839
a) bezmatef. | 50y | 1549 684
Skol
b) bez vyso-
kych kol 11 004 1496 208 127 524
¢) bez mater.
a vysokych 6196 1205014
$kol
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* Databaze Geského statistického tfadu a Ustavu pro informace ve vzdélavani se tu lisi;
UIV uvadi pocet obort. Zde uvadime tidaje oba.
** Soucet je proveden podle statistiky CSU.

Porovnejme tato &isla s celkovym poétem zaméstnanych osob v Ceské republice:

Tab. 2: Podet zaméstnanych v CR celkové a ve vybranych odvétvich

Potet zaméstnanych v CR celkové a ve vybranych odvétvich

Podil na
Odvétvi Pocet pracovnikii | celkovém poctu
zaméstnanych

celkovy pocet zaméstnanych osob (v tisicich) 4922,0* 100 %
vzdélavani 290,1%* 5,89 %
z toho pedagogickych pracovnikli 167,1 3,39 %
zdravotnictvi 338,2 6,87 %
zemé&délstvi 173,2 351 %
prumysl 15324 31,13 %
stavebnictvi 446,8 9,07 %
obchod 613,1 12,45 %
finan¢ni zprostredkovani 101,7 2,06 %

* Celkova mira nezaméstnanosti v CR byla v roce 2007 5,3 %.
** Udaj CSL

Na $kolstvi vydava Ceska republika dnes asi 4,5 % HDP. I to je ¢islo, které
stoji za pozornost. Za prvé proto, ze je hluboce pod priimérem OECD. A zaroven
proto, Ze je u nas ,.tradi¢ni“. Odpovida zhruba pomérim roku 1989, kdy cinil také
cca 4 %. Do roku 1996 se zvedal az na 6 %, avsak v souvislosti se zndmymi ,,eko-
nomickymi balicky®, symbolizujicimi krach ¢eského transformac¢niho ,,bankovniho
socialismu®, opét klesl. Autofi Zprdavy o vyvoji ceské spolecnosti predpokladali
(a opravnéng, jak se ukazalo), Ze pro rok 1998 opét klesne, a to asi na predlistopa-
dovou troven.* Z téchto 4,5 % jde asi 1 % na terciarni vzd&lavani. I toto &islo je
pochopitelné podprimérné.” Navic je vnitfné velmi ,,bohaté“ — indexace jednotli-
vych obori prerozdéluje penize velmi nerovnomérnym zptisobem. Dvacetileti pod-
financovavani humanitnich obor se dnes projevuje nejen diskusemi nad Bilou
knihou terciarniho vzdeélavani, ale hlavné neutéSenou situaci humanitnich fakult
v Ceské republice obecné.

Pritom jsou na rozvoj Skolstvi kladeny zna¢né politické i ekonomické na-
roky. Poukazujeme ve srovnani s vyspelymi staty na nizky pocet zakt na stiednich
skoléch, i studentti na vyssich odbornych a vysokych skolach. Vyznacnym rozvo-
jem pfitom prochdzi stfedni odborné Skolstvi; zatimco pocet studentd gymnazii

* Ladislav CERYCH — Jan KOUCKY — Petr MATEJU, Skolsky systém a rozvoj vzdélani, in: Jifi
VECERNIK a kol., Zprava o vyvoji ¢eské spole¢nosti 1989—1998, Praha 1998, s. 52.
3 Viz Bila kniha tercidrniho vzdélavani, 1. verze (28. 2. 2008), s. 81.
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zustava dnes — i s vyhledem k roku 2015 — zhruba stejny (asi 24 %) prudce se zvy-
Suje — jak doklada naSe tabulka — pocet absolventii odbornych stfednich $kol, kteti
budou tvofit také stale vétsi podil studentil Skol vyssich odbornych a vysokych; lze
také predpokladat, ze nejenom na Skolach technického ¢i ptirodovédného zamé-
feni.® Tento narast sttedniho vzdélavani vyzaduje také odpovidajici finanéni pro-
sttedky. Ale zatimco na rozvoj stfedniho Skolstvi §lo v 90. letech pomérné dost
penéz, byl vyvoj vysokych skol, na néz je také vytvaren tlak na ,,masovost* studia,
problematictéjsi. Pocet studentti stoupl od roku 1990 tiikrat, pocet fakult se zvysil
0 71 %, ale pocty vysokoskolskych pedagogti za tutéz dobu vzrostly o pouhou jed-
nu tfetinu. A dalsi problém. Platy vysokoskolskych ucitelti stouply v obdobi 1992—
2002 prameérné o 50 %, celkova cenova hladina se ale zvedla na vice nez dvojna-
sobek.” K tomu dodejme, Ze tyto platy nejsou vysoké. Oficialni statistiky sice uda-
vaji prumérny plat vysokoskolského pedagoga na vefejnych vysokych Skolach asi
32 000 K¢, ale je obecné zndmo, Ze na mnohych fakultach, zvlast¢ humanitnich, je
tento plat spide snem ne realitou. A ugitelské platy jsou obecné v Ceské republice
nizké; ve srovnani s platy vysokoskolsky vzdélanych lidi u nas se pohybuji té€sné
nad hranici 50 %. Nechci redukovat skutecné problémy skolstvi na otdzku mezd,
ale pfesto: propousténi uciteld zakladnich a stfednich $kol na dobu hlavnich prazd-
nin, zaméstnavani méné kvalifikovanych a celkové tedy i méné kvalitnich uciteld,
existence ,,létajicich profesori” na vysokych Skolach — to jsou pouze vysledky
trvalého podfinancovani skolstvi.

Opustme uz ¢isla. Jejich vypovidaci hodnota je totiz mnohdy jen relativni.
Postihuji pouze rela¢ni vztahy a kvantifikovatelné idaje. Za nimi jsou ale udaje
podstatnéjsi; jejich problém je vSak v tom, Ze nejsou kvantifikovatelné, jsou do-
konce i obtizné méftitelné — proto ale nejsou méné realné. Jejich ,,redlnost™ se pro-
jevuje v dynamickych a rizn€ dlouhych ¢asovych horizontech. Zakladnim ukolem
Skolstvi je socializace ¢i enkulturace jedince do spolecnosti, coz je proces v zasadé
transgeneraéni. Stanislav Stech® — s odvolanim na Hannah Arendtovou a Konrada
Lorenze — upozornil pfed ¢asem na vnitini tenzi tohoto procesu. Na jedné strané tu
jde o konzervaci stavajicich hodnot a na druhé strané o ,,ochranu“ hodnot nové
vznikajicich. V obecné roving jde pies dvé az tii generace, coz je Casovaci udaj
sociokulturné proménlivy. Délka Zivota jedné generace je urcena celkovou dyna-

% Viz udaje proslulé studie: Radovan RICHTA a kol., Civilizace na rozcesti, Praha 1966 (kapitola
Védeckotechnickd revoluce a vzdélani). Cteme tu kvantifikacemi dokumentované stesky na za-
ostavani Ceského Skolstvi (zejména stiedniho odborného a vysokého) ve srovnani s vyspélymi
zemeémi — data ohledné SSSR mulzeme brat s jistou rezervou, ale srovnani se zemémi ostatnimi
neztratila dodnes nic na své varovnosti: ,,Na Skolstvi slo ze srovnatelného ndrodniho dichodu
vroce 1961 v SSSR o 74 %, v Japonsku o 70 %, v Holandsku a ve Svédsku o 40-50 % vice nez
u nds; zvldasté nedostatek vybaveni uvadi nase vysoké skoly do svizelné situace.” Viz Bild kniha
Ceskeho Skolstvi, Praha 2000, s. 79.

7 Jifi PESEK, Skolstvi v Ceské republice 1989-2008, in: Gernot HEISS a kol. (edd.), Cesko a Ra-
kousko na konci studené vélky. Riiznymi cestami do nové Evropy, Usti nad Labem 2008, s. 276.

8 Stanislav STECH, Mezigeneracni pirenos mezi rodinou a $kolou, in: Milo§ KUCERA (ed.), Trans-
mise kultury a $kola, Praha 1998, s. 101-114.
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mikou socidlniho zivota, tzv. ,,generacnim zazitkem®, stejné jako postupnym uply-
vanim soucasnosti (genera¢né spoluprozivaného, retencniho, husserlovsky feceno
»casového dvorce™) do minulosti; generacni rytmus soucasnosti je nesporné nejen
rychlejsi, nez tomu bylo kdykoliv pfedtim v moderni dobg, ale je také daleko méné
kontinuitni.

Druhym rytmem, ktery je tfeba zminit, je rytmus sociokulturnich inovaci.
Civilizace na rozcesti uvadi, ze technik ztraci schopnost plné profesni orientace po
deseti letech a po dvaceti péti letech je polovina poznatkd, které védec ziskal bé-
hem svého vysokoskolského studia zastarald. Dnes je ale tento rytmus — pfipo-
menme si pocCitacovou techniku, ktera béhem nékolika malo let zcela proménila
podobu mnoha zaméstnani a nékdy i jejich strukturu, anebo genetiku, jez zcela
zasadnim zptisobem méni podobu biologie ¢i mediciny — daleko rychlejsi. O to vic
se ukazuje jako nutné celozivotni uceni, na n¢jz zminéna studie Richtova tymu
upozortiovala.'

Odtud je mozné odvodit jednu ze specifickych funkci onéch cca 3,4 % peda-
gogickych pracovniki mezi zaméstnanci v Ceské republice. Jejich ,,vyrobkem* je
kulturni kapital, tedy vytvareni ptredpokladl pro dosazeni urc¢itého socialniho sta-
tusu, a jehoz soucasti je sdileni a pfedavani symbolického kapitalu, jehoz vyznam-
nou soucasti je pravé charakter ziskaného a sdileného vzdélani. Abychom si uvé-
domili vyznam tohoto faktu, musime si znovu pfipomenout, ze toto konstatovani
v sob& obsahuje Casovy faktor. Efektivita jejich prace neni métitelnd v realném ca-
se, ale v budoucnostni pfitomnosti, ktera lezi v horizontu jedné az dvou, tii gene-
raci produktivniho Zivota. To proto, Ze prvni z nich bezprostfedné ,,vstfebava“ su-
mu znalosti s dovednosti i celkové klima vztahu ke vzdélani a jeho podob v dané
dobé, druhi ¢i jeste 1 tfeti je (kriticky, tj. s modifikacemi vlastniho piistupu) pieji-
ma a chova se podle nich &i v opaéném piipadé proti nim. Reeno opét &isly — vez-
meme-li v potaz pocet pedagogickych pracovnikli a celkovy pocet zakl a studentti
v Ceské republice, zjistime, 7e vzd&lanostni aktivity se piimo dotykaji asi jedné pé-
tiny vSech obyvatel republiky (a to pomijime fadu vedlejSich vzdé€lanostnich akti-
vit, jako jsou univerzity tetiho véku, rizna Skoleni atd.).

O efektivité této Cinnosti jisté¢ vypovidaji mnohé statistické udaje, ale stejné
tak se na ni podileji faktory zcela neméfitelné. Nad nedavno zverejnénym projek-
tem profesniho standardu ucitele poznamenala — zcela spravné — Radka Kvackova,
ze vedle v navrhu zminénych (a predpokladané v diskusich dopliiovanych) kritérii
je jesté tfeba pocitat s takovymi faktory, jako jsou uclitelovo charisma, zplisoby
jeho jednani a chovani atd. Tedy vesmés s jevy tézko formalizovatelnymi a kvanti-
fikovatelnymi — a pokud by se n€¢kdo o jejich ,,scientifikaci pokousel, tak neucini
nic jiného, nez je ,,umrtvi a v nasledné vlastné nutné legislativé proméni v dalsi

® Cenné statistické udaje pro tento rytmus $kolstvi pinesl uz v 70. letech 20. stoleti v peclivé praci
Michail N. KUZMIN, Vyvoj skolstvi v Ceskoslovensku, Praha 1981. Generaéni diskontinuitu nasi
soucasnosti popsal ptiléhavé Erich HOBSBAWM, Vek extrémui, Praha 1997, s. 335 nn.

10R. RICHTA a kol., Civilizace na rozcesti, s. 79.
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iluzorni polozku. Scio- a edumetrim takovéto tivahy vSak nepochybné nazenou
hrizu a naleznou v nich mnozstvi chybnych ptedpokladii a uvah.

AvSak moderni evropské vzdé€lani bylo stavéno na principech pravé téch
tézko vazitelnych kulturnich a osobnostnich principech. Védéni nejsou jenom vy-
robné, at’ uz ekonomicky anebo tieba politicky, vyuzitelné védomosti a dovednosti,
ale také kultivace jedince jako moralni bytosti a v této souvislosti i jako zaklad-
nimu prvku society.!' Uvazovat o financovani $kolstvi tak znamena uvazovat také
(a predevsim) o hodnotach, kulturnich kédech a tradicich, o odpovédnosti pred
budoucnosti atd. Ve Skolstvi a $kolnim vzdélavani se vSechny tyto prvky vrstvi
a ukladaji se jako kulturni sedimenty.'” Nesta&i proto finance, které stat (spole-
nost) na Skolstvi vynaklada kontrolovat pomoci ,,auditu shody*, tj. spravnosti jejich
pouziti vzhledem k predpokladanym uceltim, nestaci ani ,,audit vykonu*, ktery se
dnes méfi predevsim sociometricky a soustied’'uje se na kvalitu, vtésnavanou ov-
Sem do pojmu ,,excelentnosti®; ,,centra excelence™ se ale prece nedaji zalozit, ta se
mohou pouze vytvorit, sebekonstituovat z institucionalnich a kulturnich tradic
a snazit se svoji excelentnost udrzet. Slovy Roberta Reicha tato centra (on jim fika
symbolické a analytické zony) ,,nelze (...) snadno okopirovat. Zatimco jejich kon-
krétni vynalezy a poznatky se dostavaji do celého svéta behem par vterin, nahro-
madeéné a spolecné uceni, na némz jsou takovéto ideje zaloZeny, je daleko méné
prenosné. Jiné zemé se mohou s ruznym uspéchem pokusit o vytvoreni Hollywoodu,
Wall Streetu ci Silicon Valley. AvsSak k tomu nestaci penize. Kazda z téchto sym-
bolickych a analytickych zon reprezentuje komplex instituci a schopnosti, jejichz
vWwvoj si vyzadal ¢as. Dosazeni piesné rovnovihy neni nic snadného.*"

Budeme-li sledovat jenom ekonomické a technokratické parametry hodno-
ceni Skolstvi, budeme mluvit o tom, kolik a jaké penize se davaji pro Skolstvi.
Chceme-li hovofit o penézich ve skolstvi, musime obratit pozornost k jinym para-
metrdm — k hodnotam, osobnostnim rystm uciteltl i zakd, socialnimu statusu
a prestizi pedagogickych pracovniki, k vyuzivani pedagogického casu, tj. ke sku-
tecnému vzdélavacimu procesu. Ten nelze méfit délkou vyucovaci hodiny ¢i soula-
dem tématu s osnovami. Do néj patii vymeéna nazort, konfrontace stanovisek, sdi-
leni poznatkli a zkuSenosti; to vSe uskutecniuje jak institucionalizovanymi Skol-
skymi formami, tak pravé také neformalizovanou a rtiznorodou interpersondlni
komunikaci; Robert Reich tu uziva ptiléhavého terminu: déje se tak ,kldbosenim™.
Uziti slova vyhrazeného nezavazné komunikaci je tu opravnéné. Tvurc¢im zpiiso-

' Viz K. P. LIESSMANN, Teorie nevzdélanosti, s. 40 nn, 88. Anebo také jinak: ,Intelektual nutné
jedna na trech urovnich: jako analytik v hledani pravdy, jako moralni osoba v hledani dobra
a krasna a jako politickd osoba, kdyz se snazi sjednotit pravdivé s dobrym a krasnym. Viz
Emmanuel WALLERSTEIN, Evropsky univerzalismus, Praha 2006, s. 76.

12 Zden&k BENES, (Ne)svobodné univerzity — vzdéldani a svoboda. Historické paralely, in: Josef STA-
SA (ed.), Historie, soutasny stav a perspektivy univerzit. Sbornik z konference k 660. vyro&i
zalozeni Univerzity Karlovy v Praze, Praha 2008, s. 65-72.

13 Robert M. REICH, Dilo ndrodii. Priprava na kapitalismus 21. stoleti, Praha 2002, s. 342.
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bem uvazujici lidé dobie védi, jak velky vyznam maji pro mysleni asociativni ¢i
metaforické podnéty.

Pfitom naSe budoucnost, o niz ve $kolstvi jde, bude nejpravdépodobnéji ve
znameni nutnosti tvlr¢iho, a proto také rizikového mysleni. Znalostni funkéni pole,
tedy symbolicky prostor, ktery vytvairi sociokulturné relevantni celek znalosti
a s nimi spojenych dovednosti, se v dnesnim svété evidentné méni. To pfinasi mno-
hé problémy, jak konceptualné teoretické, tak ryze praktické, jakym je napiiklad
struktura Skolstvi a strukturace jeho kurikul (soubor vyucovacich piredmétil), coz
jsou dnes velmi diskutované problémy. Vrchu ziejmé nabudou symbolické analy-
tické sluzby, coz je abstrahujici feSeni a identifikace problémul a s nimi spojené
zprostiedkovatelské sluzby.'* Bez tviréiho, tj. neformalizovatelného mysleni,
k nim vsak nelze proniknout. Omezit ivahy na toto téma sociometrickymi Kkritérii
neznamena nic jiného, nez ztotoznit univerzitu a leti§té — v téchto pohledech nejsou
totiz ob¢ jinak tak odlisna (doufejme) prostiedi ni¢im jinym nez technologickymi
prostiedky manaZerské komunikace."

Nikdo dnes neni schopen obsahnout védéni v encyklopedickém slova
smyslu, nikdo neni ani schopen byt ,,odbornikem* ve vSech oblastech, k nimz je
svym socikulturnim postavenim nucen. M¢l by ale byt, podle pfiléhavého vyjadieni
Ladislava Tondla, , kvalifikovanym prijemcem informaci“.'® To je vzdélanec (v nej-
SirSim slova smyslu), ktery umi (protoze musi) zohlediovat §irSi kontext ziskaného
sd€leni, musi umét toto sdéleni zaclenovat do Sir§tho okruhu znalosti a integrovat
je do n&j a kone¢n¢ musi byt schopen do jinak technokraticky pojatych znalostnich
dimenzi integrovat dimenze etické, estetické i politické (ve smyslu politiky jako
spravy véci vefejnych, nikoli partajnich ideologii). Vzpomeinme na uz citovana slo-
va Vallernsteinova, vzpomenime varovani Johanna Huizingy ¢i Bohumila Mathesia
z doby t&sné pied druhou svétovou valkou.'” Jejich varovani by méla byt varova-
nim i pro dnes tak rychle se ménici svét.

4 Tamtéz, s. 258.

15 Univerzita svétové tirovné a mezindrodni letisté kombinuji zdkladni prvky globdlni symbolické
analyzy: mozky a rychly pristup ke zbytku svéta.* Viz Tamtéz, s. 348. Zdrcujici kritiku new mana-
gementu ve véde podal K. LIESSMANN, Teorie nevzdelanosti.

16 L adislav TONDL, Piilstolet{ poté, Praha 2006, s. 100-103.

17 Johann HUIZINGA, Ve stinech zitika. Diagnosa dusevni choroby nasi doby, Praha 1938; | Kultura
mySlenkova je kultura specialni a znamena tedy z kolektivniho zdroje vyvérajici, a proto obecné
rozsirenou schopnost spravné a jemné mysliti. Po jedné strance se viak kultura myslenkova lisi od
kultury bytové, technické a od jinych specialnich kultur vitbec. Oblast, v niz se projevuje nebo
miiZe projevovati, je totiz mnohem §irsi. Nejde pri tom o specialni odborné mysleni, jakého vyza-
duji jednotlivé diferencované obory lidského konani, nybrz o mysleni o vécech, které se objevuji
nebo mohou objevovati v zajmovém okruhu kazdého clovéka, zejména kazdého vzdélaného clo-
véka. Nejde vidy a nejde predevsim o véc myslenkové kultury, vyznali se u nas hodné ¢i malo lidi
ve vy$§i matematice nebo v zdkladech moderni chemie, ale je jejim citlivvm méFitkem procento
lidi, kteri dovedou jako laici vécné a logicky usuzovat o otazkdach obecného dosahu, na pr. o po-
slednich udalostech politickych, o problémech rodinné vychovy nebo o otazkdch verejného zdra-
votnictvi. V tomto Sirokém obsahu své oblasti se mySlenkova kultura shoduje na pr. s kulturou
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Ekonomové radi odkazuji na nutnost nezadluzovat budoucnost. Podfinanco-
vavanim skolstvi ale pravé to ¢inime — a zadluzujeme ji promrhavanim kulturniho
kapitalu, té slozky socialniho Zivota, ktera je jeho nervem. A piitom si jednim de-
chem stézujeme na snizujici se tirovenn obecné kulturnich znalosti zakt. Tyto dvé
polozky jisté nejsou v piimém kauzalnim vztahu, ale ve vztahu funkénim nepo-
chybné jsou. A nakonec — za jakymkoliv ¢islem je, strucné feceno, rozhodnuti. Pro
ptiklad — ptal se nékdo, zda jsou ve statnim rozpoétu Ceské republiky miliardy,
které bylo nutné zaplatit v prohranych arbitraznich fizenich, jez byly vysledkem
divokych devadesatych let? Neptal. Zaplatit se ale musely. Mame-li tedy penize na
splaceni podvodi anebo naivit, pro¢ je nemame na $kolstvi?

Summary:
Why are the numbers always only a derived quantity...
Money and educational system

The author focuses on the criteria that are used for evaluation of educational system
and its educational level. He controverts that using only a quantificational view is unmain-
tainable. 1) From the economic point of view: It is obvious that behind the numbers there
are always decisions concerning their quantum and division. And we obtain the same si-
tuation when we count only with the quantification of the incomes of educational process.
2) It is necessary to take into consideration the time factor of this process too which is in
the social level — in principle — generational. Efficiency, standards and forms of the edu-
cation and educational system are basically derived from the time factor. 3) Moreover, the
merits play an important, let’s say crucial, role in the educational system (institutional or
family) and these can not be essentially quantified.

uméleckou a s kulturou mravni.* Viz Bohumil MATHESIUS, Myslenkova kultura, in: Moznosti,
které ¢ekaji. EpiStoly o tvofivém Zivoté, Praha 1944, s. 104—105.

254
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na 47. Sjezdu némeckych historiki v Drazd’anech, konané 2. fijna 2008
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Nové Ceské interpretace otazek ¢esko-némeckého souZziti

Sjezdy némeckych historikli jsou poradany pravidelné kazdé dva roky v riz-
nych némeckych méstech, zpravidla ve spolupraci s mistni univerzitou. Jedna se
o velkoryse koncipované védecké setkani s bohaté strukturovanou skalou tematic-
kych sekci a dalSich doprovodnych akci. V ramci sjezdl byva obvykle jedno zase-
dani koncipovéno jako ,hostujici sekce™ (Gastsection), o jejiz uspotfadani a pfi-
pravu obsahové naplné jsou pozadéani zastupci nékteré (z hlediska némeckého)
zahrani¢ni historiografie.

Konani 47. Sjezdu némeckych historiki (47. Deutscher Historikertag) v roce
2008 bylo naplanovano do Drazd’an, a to ve spolupraci s mistni technickou univer-
zitou (Technische Universitit Dresden). O uspofadani hostujici sekce pozadal
pfedseda Spolku némeckych historikdt a histori¢ek (Verband der Historiker und
Historikerinen Deutschlands) Prof. Dr. Peter Funke dopisem z 7. kvétna 2007 teh-
dejsi vedeni Sdruzeni historikii Ceské republiky [SH CR], zastupované piedsedou
Prof. PhDr. Petrem Vorlem, CSc. Vybor SH CR se rozhodl s poté§enim vyhovét
této zadosti a povéfil predsedu piipravou organizace této akce. Technické detaily
podoby Ceské sekce projednali prof. Funke a prof. Vorel v zaii 2007 v Pekingu
v ramci spole¢né ucasti na piipraveé programu tehdy chystaného XXI. Mezinarodni-
ho kongresu historickych véd (Amsterodam 2010). Byl dohodnut nazev sekce Nové
Ceské interpretace otdzek cesko-nemeckého souziti (Neue tschechische Interpreta-
tionen der Fragen des tschechisch-deutschen Zusammenlebens), rozsah (ptldenni
zasedani s naplni 5 — 6 hlavnich referatti a prostorem pro obsahlou diskusi) a také
zakladni myslenka volby témat hlavnich prispévku, které mély byt koncipovany
jako podnéty pro diskusi jak pifimo v jednacim sale, tak i nasledné v odborném tis-
ku po jejich zvefejnéni.

Programovy piipravny vybor ceské sekce na drazd’anském sjezdu némec-
kych historikd byl v prubéhu listopadu 2007 zvolen ve slozeni: Prof. PhDr. Jaro-
slav Panek, DrSc. (mistopiedseda AV CR Praha); Prof. PhDr. Svatava Rakova,
CSc. (feditelka Historického ustavu AV CR Praha); PhDr. Oldfich Ttima, Ph.D.
(teditel Ustavu soudobych d&jin AV CR Praha); Prof. PhDr. Jifi PeSek, CSc. (FSV
UK Praha, ¢len Cesko-némecké komise historikil) a Prof. PhDr. Petr Vorel, CSc.
(pfedseda SH CR a d&kan Fakulty filozofické Univerzity Pardubice); funkci sekre-
tate pripravného vyboru pfijal Prof. Dr. Milo§ Reznik (Universitit Chemnitz, pred-
seda Cesko-némecké komise historiki).

Jednani Ceské sekce probéhlo v ramci sjezdového programu 2. fijna 2008
(blize viz www.historikertag.de/Dresden2008). Obsah i pribeh této sekce naplnil
ocekavani organizatori a snad i ucastnikli, jak bylo mozné soudit podle dlouhé
a kultivovavé diskuse mezi referenty a ucastniky jednani. Hlavni referaty této Ceské
sekce byly zvetejnény v ptivodni némecké verzi formou samostatného sborniku,
obsahujiciho vedle editorské predmluvy texty Sesti hlavnich sjezdovych referati:
Jifi PESEK — Petr VOREL (Hgg.), Neue tschechische Interpretationen der Fragen
des tschechisch-deutschen Zusammenlebens (47. Deutscher Historikertag / Dresden
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2008 — Die Vortragen der tschechischen Gastsection), Magdeburg 2010, ISBN
978-3-941305-19-9. Po dohodé s autory a s ptipravnym vyborem jsme vSak pokla-
dali za vhodné zvefejnit tento material také v Ceské verzi.

Nize jsou uvedeny doplnéné ceské verze Ctyt hlavnich referati z vySe zmi-
néné sekce drazdanského sjezdu, obsazené ve sjezdovém sborniku (v zavorce na-
zev némecké verze). Jedna se odborné studie Milana HLAVACKY (Wie konnten in
der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts in Béhmen nationale Spannungen ent-
stehen?), Jitiho PESKA (Zwangsmigrationen in und aus der Tschechoslowakei
1938-1989), Jaroslava SEBKA (Die katholische kirche in den béhmischen Liin-
dern und ihre Beziehungen zur Moderna, zum Nationalismus und zum Nationalso-
zialismus in der Zwischenkriegszeit) a Petra VORLA (Die Léinder der bohmischen
Krone und das Heilige Romische Reich in der Friihen Neuzeitf). Zbyvajici dva né-
mecky publikované referaty ze sjezdového sborniku byly v ceské verzi z podstatné
¢asti jiz zptistupnény, a to text Pavla KLADIWY (Die nationale Situation in Mdh-
ren und in Osterreichisch-Schlesien an der Wende vom 19. zum 20. Jahrnundert)
v ramci publikace Pavel KLADIWA — Andrea POKLUDOVA — Renata KAFKO-
VA, Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska 1850-1914, 11. dil, I. sva-
zek: Muzi z radnice, Ostrava 2008, a text Frantiska SMAHELA (Polemik iiber kul-
turelle und andere Uberlegenheit der Tschechen und Deutschen auf dem Konstzan-
zer Konzil) v ramci knihy o Jeronymovi Prazském (Frantisek SMAHEL, Zivot a di-
lo Jeronyma Prazského, Praha 2010).
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Petr VOREL
Zemé Koruny ¢eské a Svata iiSe Fimska v raném novovéku

Dé&jiny Svaté tiSe fimské a jejich souvislost s historickym vyvojem ceskych zemi
ve stifedovéku a v raném novoveku patiily mezi témata, kterym se ¢eska historio-
grafie druhé poloviny 20. stoleti prakticky vyhybala. Divody byly spise ideologic-
kého razu, nebot’ studium kulturné-historickych vazeb Ceskych zemi na zapadni

¥ 66

Evropu bylo v t& dob¢ politicky nezddouci a samotné slovo ,.fiSe” bylo v ¢eském
prostiedi v obecné vyznamové roving piimo spojeno s nacistickou ,,treti Figi«.!
Zvlastni vyjimku tvofila jen ta obdobi, kdy v Praze sidlil cisatsky dvur (tedy cast
doby lucemburské a rudolfinské) a kdy nebylo mozné interpretovat ¢eské narodni
déjiny bez vysvétleni téchto SirSich vazeb.

Vyraznéj$i zménu pfinesla az 90. 1éta 20. stoleti, a to pfedevSim z hlediska
dé&jin stiedovékych.” Pro obdobi raného novovéku otazku vztahu Seskych zemi
k 1i8i jako velké badatelské téma na stran¢ ¢eské historiografie v podstaté nove ote-
viel az profesor Jaroslav Panek.’

Presto stale existuje vyraznd nerovnovaha — i kdyz zem¢ Koruny ceské tvo-

fily v druhé poloviné 14. stoleti ekonomicky i politicky nejvyznamnéj$i soucast

! Vaclav VANECEK, Stat Premyslovcii a stredovéka ,,Fise”, Praha 1946; Zden¢k FIALA, Vztah
Ceského statu k Fisi do pocatku 13. stoleti, Sbornik historicky 6, 1959, s. 23-95.

2 Marie BLAHOVA, Die Beziehungen Bohmens zum Reich in der Zeit der Salier und friihen Staufer
im Spiegel der zeitgendssischen bohmischen Geschichtsschreibung, Archiv fiir Kulturgeschichte
74, 1992, s. 23-48; Jiti KEIR, Bohmen und das Reich unter Friedrich I., in: Alfred HAVER-
KAMP (Hrsg.), Friedrich Barbarossa. Handlungsspielrdume und Wirkungsweisen des staufischen
Kaisers, Sigmaringen 1992 (= Vortridge und Forschungen/Konstanzer Arbeitskreis fiir Mittelal-
terliche Geschichte 40), s. 241-290; Ivan HLAVACEK, Die bohmische Kurwiirde in der Pre-
myslidenzeit, in: Wolf ARMIN (Hrsg.), Konigliche Tochterstimme, Konigswéhler und Kurfiirs-
ten, Frankfurt am Main 2002 (= Studien zur europdischen Rechtsgeschichte 152), s. 79—106.

3 Jaroslav PANEK, Der bohmische Staat und das Reich in der Friihen Neuzeit, in: Volker PRESS
(Hrsg.), Alternativen zur Reichsverfassung in der Frithen Neuzeit?, Miinchen 1995 (= Schriften
des Historischen Kollegs/Kolloquien 23), s. 169-178; TYZ, Bfemeno politiky. Rané novovékd
Svatd Fise Fimskd v proméndch moderni ceské historiografie, in: Jan KLAPSTE — Eva PLES-
KOVA — Josef ZEMLICKA (edd.), D&jiny ve véku nejistot. Sbornik k piilezitosti 70. narozenin
Dusana Ttestika, Praha 2003, s. 187-200.
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MY

Svaté fie fimské! a nalézala se zde i stala cisaiska residence, dosud v Cechach
nevzniklo moderni zpracovani déjin tohoto statniho Utvaru ve sttedovéku. Také pro
obdobi raného novoveéku se v této otazce setkavame se zcela netypickou situaci.
K dispozici madme nékolik starSich i modernich zpracovani tisskych déjin v raném
novovéku, tedy poéinaje Fisskou reformou Maxmiliana I. na konci 15. stoleti.’ Ne-
davné dvousté vyro¢i formalniho zaniku fiSe v roce 1806 vyvolalo v Némecku
ohromny zdjem o toto téma, coz se projevilo i v programu tehdejSiho sjezdu né-
meckych historikii v Kostnici. Pokud nahlédnete do téchto publikaci, véetné no-
vého reprezenta¢niho sborniku k d&jinam fise,® tak v rané novovékém obdobi fis-
skych dé€jin nenaleznete o vyvoji ¢eskych zemi zddnou podstatnou zminku. Snad
jen to, ze v Praze sidlil ur¢itou dobu cisaisky dvir a Ze stavovskou defenestraci
zacala tficetileta valka. Jedina ¢ast, kde se tradicné ¢eské zemé objevuji na prednim
misté, jsou rekonstrukéni historické mapy Svaté tise fimskeé.

Historicka rekonstrukéni mapa je velmi nebezpecny nastroj v rukou histo-
rika, ktery svadi k velkym zjednoduSovanim. Historické rekonstrukéni mapy jsou
prehledné, namalované hranice jasné vymezuji sféry vlivu, jsou vybornou nazor-
nou pomtuckou pti vyuce déjepisu. Problém je v tom, ze kazd4 narodni historiogra-
fie si historické rekonstrukéni mapy maluje po svém a na zakladé své interpretace
déjin, takze se pak vysledky mohou vyrazné lisit.

Uvedu jeden zajimavy a ve stiedni Evrop€ malo znamy ptiklad. V dne$nim
Istanbulu na vas ptsobi historické pamatky na kazdém kroku. U vétSiny turisticky
atraktivnich mist se nevyhnete nabidce soucasné turecké oficialni historické rekon-
strukéni mapy, dokladajici izemni vyvoj Osmanské fise.” Stiedoevropsky historik
se z ni s udivem dozvida, Zze habsburska monarchie byla v 16. stoleti soucasti to-
hoto utvaru, tedy Osmanské fiSe. Argumentem pro toto konstatovani je skutecnost,
ze habsbursti panovnici odvadéli sultdnovi tzv. tribut miru; jejich zemé byla tedy
podle této dnesni interpretace vnimana jako tzv. poplatné uzemi, zaclenéné pod
sféru osmanského vlivu. Clovéku, ktery se nevyzna v tehdejsich evropskych pomé-
rech, mlze znit tato argumentace logicky, ale zkuste si piedstavit, jak byste dopadli
tteba v roce 1560 u cisafského dvora, kdybyste tvrdili, Ze Viden je soucasti
Osmanské fise.

* Lothar HOBELT, Von Worms bis Miinster. Reich und Osterreich im Zeitalter der habsburgischen
Hegemonie, der Glaubensspaltung und der Tiirkengefahr, in: Wilhelm BRAUNEDER — Lothar
HOBELT (Hrsg.), Sacrum Imperium. Das Reich und Osterreich 9961806, Wien — Miinchen —
Berlin 1996, s. 131-161; hodnoceni postaveni Ceskych zemi v ramci stiedovéké fiSe zde na
s. 134.

3 Helmut NEUHAUS, Das Reich in der frithen Neuzeit, Miinchen 1997 (= Enzyklopédie deutscher
Geschichte 42); Georg SCHMIDT, Geschichte des Alten Reiches. Staat und Nation in der Friihen
Neuzeit 1495-1806, Miinchen 1999; zde zminky o ¢eskych zemich na s. 12, 17, 41-42.

% Heinz SCHILLING — Werner HEUN — Jutta GOTZMANN (Hrsg.), Heiliges Romisches Reich
Deutscher Nation 962 bis 1806. Altes Reich und neue Staaten 1495 bis 1806. Essays, Dresden
2006.

7 Osmanli Devieti ve Osmanli padisahlar: (1299—1922), Istanbul 2008.
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Soucasné historické rekonstrukéni mapy fise, vytvarené pro obdobi raného
novoveéku a publikované bézné v rakouskych a némeckych odbornych publikacich
a §kolnich u&ebnicich,® maji z eského hlediska podobnou hodnotu, jako zminéna
mapa turecka, i kdyZ onen rozpor mezi pfedstavou soucasnych historikd a dobovou
realitou neni tak piikry.

Dovolim si na tomto mist¢ tvrdit a svoje tvrzeni nasledné dolozim konkrét-
nimi argumenty, ze ¢eské zemé na pocatku raného novoveku jiz soucasti Svaté fise
fimské nebyly, respektive piesnéji feceno nestaly se soucasti Svaté fiSe fimské
naroda némeckého, kterou koncem 15. stoleti na novych zdkladech vytvotil Max-
milian I.”

Hlavnim didvodem tohoto dlouho tradovaného omylu je podle mého nazoru
princip a priori ptredpokladané kontinuity. Zemé Koruny ceské byly nade vsi po-
chybnost soucasti Svaté tise fimské ve stfedovéku a jejich mimotadné postaveni
potvrzovala i Zlata bula cisaie a krale Ceského Karla IV. z roku 1356. Byly sou-
¢asti fiSe nade vsi pochybnost i v dobé jejiho zaniku v roce 1806, a to de iure nej-
pozdéji od roku 1708, kdy se stal kral ¢esky Clenem kolegia kurfiftli na fiSském
snému. Na pocatku 18. stoleti, kdy se habsbursky dviir snazil na tiSském snému
prosadit tuto novinku, bylo z hlediska politického Zadouci po strance vécné i pravni
zdtivodnit mylnou informaci, ze kral Cesky byl odedavna ¢lenem kolegia kurfirtt
ajen v dusledku toho, Ze po staleti byl kral ¢esky zaroven také cisafem fimskym,
zustavalo jeho misto v kolegiu kurfiftli nevyuzivano. Takto formulované tcelové
vysvétleni soudobych pravnikii videtiského dvora bylo tehdy t¢zké zpochybnit,
zvlasté kdyz jako zakladni nejstar§i zékon fiSe byla stale uznavana Zlata bula Karla

8 Je mozno uvést prakticky kteroukoli z publikaci tohoto typu, naptiklad Heinrich LUTZ, Propyléen
Geschichte Deutschlands 4. Das Ringen um deutsche Einheit und kirchliche Erneuerung. Von
Maximilian 1. bis zum Westfilischen Frieden 1490 bis 1648, Berlin 1983 (zde mapa Deutschland
im 16. Jahrhundert); Reinhard BARTH — Friedemann BEDURFTIG, Noch mehr Wissen iiber
Weltgeschichte 3. Friihe Neuzeit, Koln 1988, s. 24 (mapa Das europdiische Reich Karls V.), s. 91
(mapa Im Siidosten des Reiches entziindete sich 1618 mit dem Prager Fenstersturz der Kriegs-
brand); Heinrich PLETICHA, Entdecker und Reformatoren. Die Welt im 16. Jahrhundert,
Giitersloh 1989, s. 89 (mapa Die Reformation und die Konfessionen im Europe um 1546); Volker
PRESS, Kriege und Krisen. Deutschland 1600—1715, Miinchen 1991, s. 554-557 (mapy Die
Kreiseinteilung des Reiches seit dem 16. Jahrhundert a Deutschland 1648); Heinz SCHILLING,
Aufbruch und Krise. Deutschland 1517-1648, Berlin 1998, s. 38 (mapa Wirtschaft und Verkehr
des Friihkapitalismus); Anette VOLKER-RASOR (Hrsg.), Friihe Neuzeit, Miinchen 2000, s. 160
(mapa Gewerbelandschaften des Alten Reiches); Martina HENGL, Geschichte Osterreichs 3.
Renaissance und Gegenreformation, Wien 2003, s. 76 (mapa Das Heilige Romische Reich und
die Entwicklung der habsburgischen Hausmacht bis zum Frieden von Karlowitz 1699); Glnter
VOGLER, Europas Aufbruch in die Neuzeit 1500-1650, Stuttgart 2003 (= Handbuch der
Geschichte Europas 5), s. 47 (mapa Das Reich im 16. Jahrhundert) atd.

° Heinz ANGERMEIER, Der Wormser Reichstag 1495 in der politischen Konzeption Kéonig Maximi-
lians 1., in: Heinrich LUTZ — Elisabeth MULLER-LUCKNER (Hrsg.), Das romisch-deutsche
Reich im politischen System Karls V., Miinchen — Wien 1982 (= Schriften des Historischen Kol-
legs/Kolloquien 1); Karl Friedrich KRIEGER, Kénig, Reich und Reichsreform im Spdtmittelalter,
Miinchen 1992 (= Enzyklopédie deutscher Geschichte 14), s. 1-14.
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IV., kde je jasn¢ Cesky kral jako jeden z kurfifth (dokonce hlavni z nich) uveden.
Od té doby oficialni habsburska historiografie interpretovala piislusnost ¢eskych
zemi k 1iSi jako kontinualni nikdy nepierusenou historickou realitu, a tato fikce se
pak stala nezpochybiiovanym axiomem, ktery ptejala historiografie 19. a 20. sto-
leti, protoze to bylo jednoduché a ptehledné.

Nicméné historikiim zabyvajicim se obdobim raného novovéku neuslo, ze
néco neni v poradku.'’ Jak jsem jiz vyse zminil, v modernich némeckych zpracova-
nich d¢&jin fiSe v raném novovéku se s ceskymi zemémi setkate vétSinou jen na re-
konstruké&ni historické mapg."" V textu se o nich téméf nic nedozvite. Neni to nelo-
gické? Jak je mozné, ze tak rozsahly a uzemné kompaktni celek a navic jediné
kralovstvi uvniti fiSe, tvofené jinak jen teritoridlnimi knizectvimi, neovliviioval
historicky vyvoj spole¢ného soustati, byl-li jeho soudasti? Tuto nerovnovahu'’
autofi obvykle nijak nekomentuji.

Velmi vystizn€ tuto situaci charakterizoval némecky historik Alexander Be-
gert, autor nejvyznamnéjsi a v Ceské republice velmi kladné hodnocené publikace
z poslednich let, zabyvajici se otazkou kurfiftského hlasu a statopravniho postaveni
Ceskych zemi v 1i8i. Jeho prace je zaloZena na podrobné statopravni analyze. Pro
sttedoveku, jednak do zavérecnych stoleti existence fiSe. Pocatku raného novoveéku
je vénovan relativné maly prostor,” nicméné i na zikladé pramenti ¥isské prove-
nience z tohoto obdobi shledal autor ve vztahu mezi #i$i a ¢eskymi zemémi fadu
nelogi¢nosti. Pfesto nakonec dospél k zavéru, podle kterého ceské zemé sice
k Svaté tisi fimské naroda némeckého v raném novovéku patfily (v souladu s tra-
dovanymi axiomy némecké historiografie 19. a 20. stoleti), ale jejich historicky vy-
voj probihal tak, jako kdyby jeji soucasti nebyly. Autor tak velmi vystizné€ charak-
terizoval vcelku bézny rozpor mezi teoretickymi statopravnimi vztahy a historic-

' Fritz HARTUNG, Deutsche Verfassungsgeschichte von 15. Jahrhundert bis zur Gegenwart,
6. Auflage, Stuttgart 1954, s. 15; H. NEUHAUS, Das Reich in der friihen Neuzeit, s. 9, 22,
26-27, 46.

! Napt. Hellmuth ROSSLER, Geschichte des europdischen Staatensystems von Maximilian I. bis
zum Ende des dreifigjihrigen Krieges, in: Alession BOMBACI a kol., Historia Mundi. Ein
Handbuch der Weltgeschichte in 10 Bianden, Band 7: Ubergang zur Moderne, Bern 1957, s. 161
—227 (zde mapa Europa am Ende des 15. Jahrhunderts, s. 173); Josef ENGEL (Hrsg.), Grofier
historischer Weltatlas, 3. Teil: Neuzeit, 2. Auflage, Miinchen 1962 (zde mapy Deutschland zur
Zeit Karls V. 1519-1556 a Die Kreiseinteilung des Reiches seit dem 16. Jh. a Europa im 16. Jh.,
s. 110-111); H. LUTZ, Propylden Geschichte Deutschlands 4, s. 16—17 (zde mapa Das Reich —
Habsburg — Europa 1500—1540); Manfred SCHEUCH, Historischer Atlas Osterreich, Wien 1994
(mapa Reformation in Osterreich um 1540, s. 63).

12 Opakovany odkaz v textu na ur&itou formu ,,nerovnovahy“ je Gi¢elovy, nebot’ nerovnovaha (Un-
gleichheit) v déjinném procesu a historické interpretaci byla hlavnim tématem drazd’anského
sjezdu historikti roku 2008, na kterém byla némeckd verze této studie prezentovana.

13 Alexander BEGERT, Bohmen, die bohmische Kur und das Reich vom Hochmittelalter bis zum
Ende des alten Reiches. Studien zur Kurwiirde und zur staatsrechtlichen Stellung Bohmens, Hu-
sum 2003 (= Historische Studien 475), s. 303-357.
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kou realitou, se kterym se v déjinach stredovéku a raného novovéku setkdvame
pomérné Casto.

V ramci tohoto ¢lanku si vSak dovolim pokrocit jest¢ dal a pokusim se na
zakladé pramennych argumentl dolozit, Ze na pfelomu stfedovéku a raného novo-
veku doslo k vyclenéni zemi Koruny ¢eské z fiSe nejen de facto, ale i de iure.

Na stran¢€ ¢eské i némecké historiografie je obecné uznavano, ze koncem
sttedovéku doslo k procesu uvolfiovani vztahid mezi ¢eskymi zemémi a fisi. Ne-
mame vsak k dispozici zadné pfesné datum, neexistuje zadna cisai'skd nebo kralov-
ska listina, ve které by bylo fe¢eno: ode dneska zemé Koruny Ceské nejsou soucasti
Svaté fise fimské. Takové statopravni akty mizeme ocekavat v moderni dobé, ni-
koli ve stitedoveéku. Nicméné i z hlediska pravniho mizeme postup oddéleni zemi
Koruny ¢eské od fiSe dolozit, a to ve tfech postupnych na sebe navazujicich kro-
cich:

1) Dohoda cisafe Fridricha III. a ¢eského krale Vladislava II. o postaveni
ceského krale v 1iSi z roku 1477. Z ni vyplyvd zména postaveni krale ceského
v mocenském systému fiSe. Zstdva mu zachovan titularni Gfad fiSského arcicis-
nika ve formé ¥i§ského 1éna a pravo kurfifta u¢astnit se cisaiské volby."

2) Usneseni &eského zemského snému z roku 1486, podle kterého v Cechach
nemaji zadnou pravni vahu fisské zdkonné normy, a to ani diive vydana cisafska
privilegia, pokud je jejich obsah v rozporu se zemskym pravem a zajmy Koruny
Ceské.”

3) ZalozZeni rané novoveéké Svaté fiSe fimské naroda némeckého roku 1495
ve Wormsu a ustaveni jejiho hlavniho zadkonodarného organu, fisského snému, na
kterém nemély ¢eské zemé od samého poatku zadné zastoupeni.'®

K vyclenéni zemi Koruny cCeské ze stiedoveéké Svaté fise fimské doslo
v prubéhu posledni tfetiny 15. stoleti bez vnéjsiho diplomatického ¢i vojenského
konfliktu. Mozna i proto se tento proces dostal na okraj historického z&jmu, naroz-
dil tieba od vyvoje tehdejiiho Svycarského spiisezenstvi.'” V eském piipadé bylo
vSak uvolnéni vazeb s 1i8i v oboustranném zajmu.

Pro chystané tisské reformy krale Maxmiliana 1. by byly ceské zemé jako
integralni soucast jim projektované fiSe ohromnou pfitézi. Od dob cisafe Karla IV.
se politicka situace ve stiedni Evropé podstatné zmeénila a postaveni zemi Koruny
Ceské v 1isi, zakotvené ve Zlaté bule z roku 1356, jiz bylo anachronismem. Tento
sttedovéky model navic vytvarel nerovnovahu zvyraznénim mocenského postaveni
krale ¢eského v fisi. Zjednodusené feeno, v ramci stiedoveéké struktury fise byl
kral Cesky pfilis silny, coz se ukazalo jak za Lucemburkd, tak jesté i v dobé¢ krale
Jitiho z Podébrad, ktery byl ve vztahu s cisafem Fridrichem III. tim siln&j$im part-

' Jaroslav PANEK, Der tschechische Blick auf die Reichsgeschichte und die spezifische Stellung des
béhmischen Staates, Zeitschrift fiir Ostmitteleuropa-Forschung 53, 2004, ¢. 3, s. 373-390.

'3 Frantisek PALACKY, Déjiny néroda ceského v Cechdach a v Moravé 11, Praha 1928, s. 181-183.

' H. ANGERMEIER, Der Wormser Reichstag 1495, s. 1-14.

'7 Bettina BRAUN, Die Eidgenossen, das Reich und das politische System Karls V., Berlin 1997
(= Schriften zur Verfassungsgeschichte 53), s. 24-38, 206-232.
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nerem po strance vojenské i ekonomické, a vyuzival této skutecnosti i k posilovani
vlastniho postaveni v Ceskych zemich. Pokud méla fiSe v nové podobé na konci
15. stoleti fungovat jako silny evropsky stat, ktery chtél Maxmilian I. i s tehdejsi
podporou fisskych stavli na novych zakladech vytvofit, tak v ném zemé¢ Koruny
Ceské nemély co délat. A to i s ohledem jak na tehdejsi konfesijni situaci, tak i na
narodni charakter,'® na jehoZ zakladé se tento novy statni Gtvar v ramci Evropy
i svym novym nazvem vymezoval, tedy jako Svaté fiSe fimska naroda némeckého."
V ceskych zemich doslo v pribéhu 15. stoleti k vyraznému oslabeni kralov-
ské moci a posileni vlivu stavovské obce. V dusledku valecného stavu v dobé hu-
sitské byla fiSe vnimana jako hlavni nepfitel ¢eského statu, ale de iure zlstala pii-
slusnost tohoto tizemi k i8i po nastoleni cisafe Zikmunda na Cesky trtin zachovéana
a v naslednych letech nebyla zpochybnovana. Jiti z Podébrad dokonce sam jako
kral ¢esky velmi intenzivné usiloval o vstup na fisskou politickou scénu a vyuzival
svych kontaktdl s cisaiskym dvorem i ve sviij osobni prospéch.”’ Podaftilo se mu
prosadit i nékteré od té¢ doby nebyvalé zmény, jako napiiklad ustaveni nového te-
ritoridlniho kniZectvi uvnitt ¢eského uzemi, kterym se z moci cisarské stalo Hrab-
stvi kladské. Takovy postup byl ovSem vniman silici stavovskou obci jako znacné
nebezpeci a vytvarel na domaci politické scén¢ nerovnovahu, nebot kral (a po jeho
vzoru kdokoli jiny) by se pfi prosazovani svych dil¢ich zajmt mohl opirat o pravni
systém fise, jakkoli star§i stavovské vysady tyto vztahy upravovaly. Nakonec pii-
jeti vySe zminéného stavovského usneseni z roku 1486 bylo vyvolano jednim tako-
vym piipadem, kdy se v Cechach fesil spor o interpretaci a viibec platnost star§ich
cisaiskych zastavnich listin, na jejichz zakladé drzel rod Slikt z Passounu rozsahly
majetek v zapadnich Cechéach. I pfes hluboké vnitini rozpory se tehdy &eska sta-

'8 Alfred SCHROCKER, Die Deutsche Nation. Beobachtungen zur politischen Propaganda des
ausgehenden 15. Jahrhunderts, Libeck 1974 (= Historische Studien 426), s. 137-141; Herfried
MUNKLER, Nation als politische Idee im fiiihneuzeitlichen Europa, in: Klaus GARBER (Hrsg.),
Nation und Literatur im Europa der Frithen Neuzeit. Akten des I. Internationalen Osnabriicker
Kongresses zur Kulturgeschichte der Frithen Neuzeit, Tibingen 1989 (= Frithe Neuzeit 1),
s. 56—86; Hagen SCHULZE, Deutschland in der Neuzeit, in: Almut BUES — Rex REXHEUSER
(Hrsg.), Mittelalterliche nationes — neuzeitliche Nationen. Probleme der Nationenbildung in Eu-
ropa, Wiesbaden 1995 (= Quellen und Studien/Deutsches Historisches Institut Warschau 2),
s. 103—120; Frantisek SMAHEL, Mezi stiedovékem a renesanci, Praha 2002, kap. 1I/10 ,,Zlomené
7ezlo &eského krale. Ikonografickd margindlie ke vztahtim husitskych Cech k Rigi®, s. 187-214;
Petr VOREL, Nacionalita a konfese v politickém Zivoté jagellonskych Cech. Utvdireni nového
modelu spolecenské normy prostiednictvim Viléma z Pernstejna, Theatrum historiae 2, 2007,
s. 71-79.

' Georg SCHMIDT, Reich und Nation. Krieg und Nationsbildung in Deutschland, in: Horst LADE-
MACHER - Simon GROENVELD (Hrsg.), Krieg und Kultur. Die Rezeption von Krieg und
Frieden in der Niederldndischen Republik und im Deutschen Reich 1568—1648, Miinster — New
York — Miinchen — Berlin 1998, s. 57-76, zde s. 58—-59.

2 Ivan HLAVACEK, Beitrige zur Erforschung der Beziehungen Friedrichs III. zu Bohmen bis zum
Tode Georgs von Podiebrad (1471), in: Paul-Joachim HEINIG (Hrsg.), Kaiser Friedrich III. in
seiner Zeit, K6ln — Weimar — Wien 1993 (= Forschungen zur Kaiser- und Papstgeschichte des
Mittelalters 12), s. 279-298.
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vovska obec dokazala shodnout na zdkladnim pravnim principu, kterym byla upev-
néna pravni integrita stitu a jasn¢ deklarovana jeho nezavislost na tiSskych prav-
nich normach.

Neslo jen o deklarativni akt, ale 0 mocensky nastroj, kterého stavovska obec
pozdé&ji disledné uzivala. NejzndméjSim pripadem se stala tzv. vojna loketska z let
1503-1506. Slo o podobnou situaci jako v roce 1486. Tentokrat pozadovali zastup-
ci rodu Slikd fisskou arbitraZ ve svych sporech s mé§tany na svych zastavnich pan-
stvich. Spor se nepodaftilo vyftesit diplomatickou cestou, vyustil v tazeni vojska
zemské hotovosti a vynuceni poslusnosti vojenskou silou. Tato causa méla prece-
dentni charakter a byla v 16. stoleti poslednim vyznamnéj$im pokusem o uplatnéni
fisskych pravnich norem na &eském tizemi.”' Z nemnoha dochovanych prament je
ziejmé, ze podobnym zplsobem vnimal v 16. stoleti zalezitosti Ceskych zemi jak
fissky sném, tak i fissky komorni soud.? Jejich rozhodnuti neméla v zemich Ko-
runy Ceské zaddnou pravni vahu a nebyla ani nijak vynutitelna, nebot’ z ¢eského
hlediska §lo o rozhodnuti pravnich instituci ciziho statu.”

Soucasti rané¢ novoveké Svaté tise fimské naroda némeckého se zemé Ko-
runy ceské od jejiho pocatku roku 1495 vibec nestaly. Tuto skute¢nost lze doku-
mentovat nékolika zakladnimi fakty, které byvaji podle mého ndzoru i v odborné
literatuie interpretovany chybné Ci zkreslené. Pokusim se je shrnout do tif struc-
nych okruht.

1) Politicka reprezentace

Zem¢ Koruny Ceské nemély v 16. stoleti zastoupeni na ti§ském snému. Tato
skutec¢nost je nékdy myln¢ zaménovana s faktem, ze kral ¢esky byl i v raném no-
voveéku kurfiftem. Jak by ne, kdyZz to stilo ve Zlaté bule Karla IV. a ta byla z di-
vodi politickych uznana za hlavni zakon rané novovéké ¥ise?** Podstatny rozdil je
vSak v tom, ze ve 14. stoleti jesté neexistovalo kolegium kurfiitl jako samostatna
kurie ¥i§ského snému, ustaveného az roku 1495. Clenem tohoto organu, tedy nej-

vyssi kurie tiSského snému, se kral ¢esky nestal a lze snadno dolozit, Ze v kolegiu

2! petr VOREL, Risské snémy a jejich viiv na vyvoj zemi Koruny ceské v letech 1526—1618, Pardubice
2005, s. 29-31.

22 Jirgen WEITZEL, Der Kampf um die Appellation ans Reichskammergericht. Zur politischen Ge-
schichte der Rechtsmittel in Deutschland, K6ln — Wien 1976 (= Quellen und Forschungen zur
hochsten Gerichtsbarkeit im Alten Reich 4); Bernhard DIESTELKAMP, Recht und Gericht im
Heiligen Rémischen Reich, Frankfurt am Main 1999 (= Ius Commune, Sonderhefte, Studien zur
Européische Geschichte 122).

3 Jaroslav PANEK, Cesky stdt a stavovskd spolecnost na prahu novovéku ve svétle zemskych ziizeni,
in: Karel MALY — Jaroslav PANEK (edd.), Vladislavské ziizeni zemské a po&atky ustavniho
zfizeni v Ceskych zemich 1500-1619, Praha 2001, s. 13-54.

2 H. NEUHAUS, Das Reich in der friihen Neuzeit, s. 6.

265



Petr VOREL

kurfiftd Zadny panovnik z titulu krale &eského nezasedal az do roku 1708.% Kral
Cesky se jakozto kurfift, ktery jinak z tohoto titulu neuplatiioval viici fi$i jina prava
ani povinnosti, m¢l Ucastnit jen samotné volby nového krale fimského, ale nepodi-
lel se jiz ani na naslednych diplomatickych jednanich o volebni kapitulaci, natoz-
pak na béznych jednanich kolegia kurfiitl v ramci tiSského snému. Tuto skutecnost
do zna¢né miry zastira fakt, ze v prubehu 16. stoleti byli vétSinou kralové cesti
zérovei také panovniky v Fisi a sami jeji politicky Zivot vyrazné ovliviiovali.*®
Nikoli ovSem z titulu krale ceského. To je dobtfe dolozitelné jak v prvnich letech
trvani rané novovekeé iSe, kdy jesté kral Cesky v 1iSi de iure nevladl (od 1495 do
1531), tak 1 na pocatku vlady krale Matyase II., ktery se v dobé pted svou cisaiskou
volbou pokousel jako kral ¢esky prosazovat aktivni fiSskou politiku a marné usilo-
val o vstup do kolegia kurfiitd.

Je faktem, Ze s kralem Ceskym se bézné setkavame na dobovych vyobraze-
nich, symbolizujicich ran¢ novovékou #i8i. Nejzndméjsi je reprezentativni ilustrace
ze Schedelovy kroniky z roku 1493 ¢i Burgkmaierovo ztvarnéni 7isského orla s he-
raldickou vyzdobou z roku 1511, kterému na Cestném misté dominuje znak Kra-
lovstvi ceského. MladSich analogii najdeme také spoustu. Jednalo se vSak jen
o dobovou symboliku sedmi kurfiitt — voliteli, odkazujici se na Zlatou bulu Karla
IV. S dobovou politickou realitou méla tato tvorba pramalo spolecného a uz viibec

vvvvvv

% Axel GOTTHARD, Siulen des Reiches. Die Kurfiirsten im friihneuzeitlichen Reichsverband,
2. Band, Husum 1999 (= Historische Studien 457), s. 172, 467-475.

%6 Albrecht P. LUTTENBERGER, Reichspolitik und Reichstag unter Karl V. Formen zentralen politi-
schen Handels, in: Heinrich LUTZ — Alfred KOHLER (Hrsg.), Aus der Arbeit an den Reichsta-
gen unter Kaiser Karl V. Sieben Beitrage zu Fragen der Forschung und Edition, Gottingen 1986
(= Schriften des Historischen Kommission bei der Bayerischen Akademie der Wissenschaften
26), s. 18-68; Winfried SCHULZE, Der deutsche Reichstag des 16. Jahrhunderts zwischen tra-
ditioneller Konsensbildung und Paritdtisierung der Reichspolitik, in: Heinz DURCHHARDT —
Gert MELVILLE (Hrsg.), Im Spannungsfeld von Recht und Ritual. Soziale Kommunikation in
Mittelalter und frither Neuzeit, Koln — Weimar — Wien 1997 (= Norm und Struktur 7), s. 447—
461; Helmut NEUHAUS, Von Reichstag(en) zu Reichstag. Reichsstindische Beratungsformen
von der Mitte des 16. bis zur Mitte des 17. Jahrhunderts, in: Heinz DURCHHARDT — Matthias
SCHNETTGER (Hrsg.), Reichssténdische Libertdt und habsburgisches Kaisertum, Mainz 1999
(= Veroffentlichungen des Instituts fiir Europdische Geschichte Mainz, Abteilung Universal-
geschichte, Beiheft 48), s. 135-149.

¥ Heinz SCHILLING — Werner HEUN — Jutta GOTZMANN (Hrsg.), Heiliges Romisches Reich
Deutscher Nation 962 bis 1806. Altes Reich und Neuen Staaten 1495 bis 1806. Katalog, Dresden
politische Wirklichkeit abzubilden suchte..., povazuji za chybnou. Viz Stefan WEINFURTER,
Das Reich im Mittelalter (Kleine deutsche Geschichte von 500 bis 1500), Miinchen 2008, s. 239.
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2) Uzemni ¢lenéni Fise

Ceské zemé se nestaly soudasti uzemniho &lenéni ¥ie ani v ramci krajského
systému, ani v ramci pusobnosti fisského komorniho soudu. Narozdil od stiedové-
kého déleni tiSe na tiSské kraje v roce 1383 nebyly ceské zemé zaclenény do 1is-
ského krajského systému ani v roce 1500, ani v roce 1512, nebot’ by to v té¢ dobé
nemélo smysl. U¢elem vymezeni $esti krajii v ramci e v roce 1500 byla potieba
vytvofit systém zastoupeni jednotlivych tizemi v fiSské vladé (tzv. ,,Reichsregi-
mentu®), proto tehdy nebylo nutné do krajského systému vclenit uzemi, kterym
primo vladl kral Maxmilian I. a Sest kurfiitti, nebot’ ti byli v fiSské vladé zastoupeni
pfimo. Tato izemi byla pak k ucelim daiiovym formalné seskupena do ¢étyt kraji
v roce 1512. Zemé Koruny &eské se v té dobé soudasti ¥iiskych kraji nestaly.*®

V moderni literatufe je vySe zminény rozpor elegantné vyfesen tak, ze zemé
Koruny ceské jsou v ramci fiSe v 16. stoleti oznaCovany za teritorium ,,mimo kraj-
sky systém* (,,Ungekreiste*). V této kategorii nalezneme jeste sit” drobnych statkl
Slechtickych majitelt, ktefi nebyli podfizeni zadnému z teritoridlnich knizat, ale
piimo cisafi (,,Reichsritterschaft®). To je skutecné¢ mimotadna nerovnovaha, pokud
porovnate vyznam ,,Reichsritterschaftu® a zemi Koruny ceské. Zarazeni ,,Reichs-
ritterschaftu® do kategorie ,,Ungekreiste ma vSak vzhledem k ucelu, kvili kterému
fisské kraje vznikly, samoziejmou logiku. Ceské zemé ale nebyly v ¥i3ské vladé na
pocatku 16. stoleti zastoupeny ani Maxmilidnem 1., protoze ten jim nevladl, ani
kralem Vladislavem Jagellonskym, protoZe ten se nikdy ¢lenem fisské vlady jako
kral Cesky nestal. Hranice fisskych kraji, které na pocatku 16. stoleti vymezovaly
realny rozsah Maxmilianovy Svaté fiSe fimské naroda némeckého, Ceské zemé
nezahrnovaly jednoduSe proto, Ze tato uzemi v té dob& soucast fise netvorila. Jiné
vysvétleni t€zko zdivodnime.

3) Ri¥ské dané

Jednim z hlavnich pojitek ran¢ novovekych stati byl jejich danovy systém.
V tom nebyla Svatd fiSe fimska naroda némeckého nijak pozadu. Soucasné
s izemnim vymezovanim tohoto statniho utvaru vznikala politickd dohoda mezi
panovnikem a fiSskymi stavy o financovani nového statu formou fisské dané

8 Takové interpretace napf. viz Winfried DOTZAUER, Die deutschen Reichskreise in der Verfas-
sung des alten Reiches und ihr Eigenleben 1500—1806, Darmstadt 1989, s. 13—47; Giinther R.
BURKERT-DOTTOLO, Die Landstinde der dsterreichischen Erblinder auf dem Weg ins
. Reich“. Die Entsendung stindischer Gesandtschaften zu Reichstagen, in: Heinz DURCH-
HARDT — Matthias SCHNETTGER (Hrsg.), Reichsstdndische Libertdt und habsburgisches Kai-
sertum, s. 3—24.
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(,,Reichspfennig®).”* Mezi tisskymi stavy dlouho nemohlo dojit k dohodg&, podle
jakého klice by se vlastné mély tiSské dané platit. AZ teprve po volbé nového fim-
ského krale Karla V., kdy byly pfipadné finanéni pozadavky panovnika vici sta-
vim omezeny jeho volebnim reversem, souhlasil fi§sky sném ve Wormsu roku
1521 s vypracovanim stalého piehledu datiového zatizeni jednotlivych tiSskych
stavil. Stala se jim tzv. fiSska matrika.

OvSem 1 pii piiprave takto zadvazného dokumentu bylo jednodus$si pouzit
jako zaklad néjaky star$i prehled, nez slozit¢ vytvaret novy systém. Tim star§im
piehledem se stala stiedovéka povinnost pii korunovaéni jizdé cisafe do Rima.
Hlavni jednotka nového fiSského danového systému se proto nazyvala ,fimsky
meésic*, coz byla hodnota mési¢nich nakladl na pfislusny pocet vojakt (jizdnich
a p&sich), které mél pfislusny vladat ve stiedovéku k tomu ucelu vypravovat.
V praxi vsak byla tato fiSska matrika tézko pouzitelna, protoze v ni byli pfimo ze
sttedoveké predlohy vepsani vladafi zemi jiz neexistujicich nebo uzemi, na ktera
vliv krale fimského jiz ddvno nesahal.

Do is$ské matriky, sestavené roku 1521, tak byl formalné zapsan stary stre-
doveky kontingent 400 koni a 600 pé&Sich, s nimiz se mél ¢esky kral Ucastnit cisa-
fovy fimské korunovacni jizdy jako vladce vSech zemi Koruny ¢eské. Podle aktual-
nich nékladt na vydrzovani stanovené¢ho poctu vojaki po jeden mésic byla hodnota
»rimského mésice* pro krale ¢eského v roce 1521 vypoctena na 7 200 zlatych ryn-
skych.*® Tato &astka vyrazn& prevySovala dafiové povinnosti jednotlivych Fisskych
knizat a svym rozsahem fadové¢ odpovidala celému risskému kraji.

Tuto fisskou dafi viak kral esky v raném novovéku nikdy neplatil.’' Slo jen
o formalni pochybeni pfi sestavovani prvni fi§ské matriky, ktera nepfihlizela ke
zméné realné politické situace. Kdyz pii pozdgjsich revizich této matriky®” #i§sti
stavové vznaseli dotazy, pro¢ Ferdinand I. jako kral ¢esky neplati fiSskou dan, sta-
novenou mu timto dokumentem, dostalo se jim nalezitého vysvétleni. Ceského
krale se tato fiSska dan netykd, protoze zemé& Koruny Ceské nejsou soucasti fise

2 Peter MORAW, Der ,, Gemeine Pfennig“. Neue Steuern und die Einheit des Reiches im 15. und 16.
Jahrhundert, in: Uwe SCHULTZ (Hrsg.), Mit dem Zehnten fing es an. Eine Kulturgeschichte der
Steuer, Miinchen 1986, s. 130-142.

39 Adolf WREDE, Reichsmatrikel von 1521, in: Deutsche Reichstagsakten unter Kaiser Karl V., Band
2, Stuttgart 1962 (Nachdruck von 1896); Gerhard OESTREICH — Erwin HOLZER, Ubersicht
tiber die Reichsstinde 1. Die Reichsstinde nach der Matrikel von 1521 mit vergleichenden Anga-
ben nach der Matrikel von 1755, in: Bruno GEBHARDT — Herbert GRUNDMANN (Hrsg.),
Handbuch der deutschen Geschichte 2. Von der Reformation bis zum Ende des Absolutismus,
Stuttgart 1970, s. 769-784.

31 Josef KALOUSEK, Ceské stdtni prdavo, Praha 1892, s. 582.

32 Johannes MULLER, Verdinderungen im Reichsmatrikelwesen um die Mitte des sechzehnten Jahr-
hunderts, Zeitschrift des Historischen Vereins fiir Schwaben und Neuburg 23, 1896, s. 115-176,
k ¢eskym zemim zv1asté zde s. 129—-130, 132—-136; Erwein ELTZ, Zwei Gutachten des Kurfiirs-
tenrates iiber die Wormser Matrikel und den Gemeinen Pfennig. Ein Beitrag zur Reichssteuer-
problematik vom Reichstag in Speyer 1544, in: H. LUTZ — A. KOHLER (Hrsg.), Aus der Arbeit
an den Reichstagen unter Kaiser Karl V., s. 273-300.
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aneni divod, pro¢ by se mély podilet na financovani jejich instituci formou fisské
dang.*® Proti jakémukoli dafiovému zatiZeni ze strany fiSe se také zdsadné ohrazo-
val ¢esky zemsky sném, a to s naprosto stejnymi argumenty — naSe zem¢ neni sou-
¢asti fiSe, neni diivod, pro¢ bychom méli na tiSské potieby platit dan¢, které bez

v % r v . vy 34
na$eho védomi nékde kdosi vyméfil.®

Pti posuzovani vztahu mezi zemémi Koruny Ceské a 1isi ovSem nejsou dule-
Zité jen tyto skuteCnosti pravni povahy, ale také dobové vnimani soucasné reality.
At jiz studujete zdznamy ze snémovnich jednani, soudni spisy, prameny osobni
povahy, deniky &i cestopisy, vzdy je v Seském prostiedi 16. stoleti vnimana Rim-
sko-némecka ftise jako cizi, sousedni stat, se kterym ma sice Kralovstvi ¢eské spo-
le¢ného panovnika® a spoustu kontaktd kulturnich a obchodnich, ale z hlediska
statopravniho existuje jasné odliSeni, podobné jako v pfipadé Kralovstvi uher-
ského.*® T §lechtici z ¢eskych zemi jezdili na Fisské snémy, ale jen pokud dobro-
volné chtéli, a to v ramci dobové reprezentace a ziskavani zkuSenosti. Jinak nebyl
divod, pro¢ by se nékdo z nich jako zastupce Ceské Slechty nebo krale ¢eského
ucastnil b&Znych jednani nékteré ze snémovnich kurii.”’ Tato skute¢nost pak nebyla
v Ceskych zemich vnimana jako néjaky spolecensky ¢i diplomaticky nedostatek,
protoZze $lo o vnitini véci ciziho statu. Obecné pak nepanovalo o vyznamu a efekti-
vité jednani figskych snémi v Cechach valné minéni, jak aktudlné zaznamenal
rozmbersky kronikat v piipadé fisského snému ve Spyru roku 1570: ,.(...) Nez
velmé 8se vahavé jednalo a svolovalo, tak jakz obycej pri snémich 7visskych byva
(..)"

Zménu ve vztahu ¢eskych zemi k 1isi ptinesl az pocatek 17. stoleti. Cisafsky
dvitr, tedy formalni centrum fise, se jiz dvé desetileti nalézal v Praze. Bylo to v do-

Mrv

bé rozkladu ftisské politické scény, kdy jiz nebylo mozné ani uskutecnit fadné
jednani fisského snému a kdy fakticky nefungovaly zadné fiSské instituce. Prave

33 Petr VOREL, Friihkapitalismus und Steuerwesen in Bohmen 15261648, Anzeiger der Osterreichi-
schen Akademie der Wissenschaften. Philosophisch-historische Klasse 137, 2002, s. 167—-182.

34 Petr VOREL, Landesfinanzen und Wéihrung in Béhmen. Finanz- und Miinzpolitik im Spannungsfeld
von Stinden und Konigtum wdhrend der Regierung Ferdinands 1. und Maximilians II., in: Fried-
rich EDELMAYER — Maximilian LANZINNER — Peter RAUSCHER (Hrsg.), Finanzen und
Herrschaft. Materielle Grundlagen fiirstlicher Politik in den habsburgischen Lindern und im Hei-
ligen Romischer Reich im 16. Jahrhundert, Miinchen — Wien 2003 (= Ver6ffentlichungen des In-
stituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 38), s. 186-214.

3% Petr VOREL, Risskd a korunni symbolika na mincich zemi Koruny ceské na pocdtku raného no-
vovéku, in: Jif MIKULEC — Miloslav POLIVKA a kol. (edd.), Per saecula ad tempora nostra.
Sbornik praci k Sedesatym narozeninam prof. Jaroslava Panka, Praha 2007, s. 258-267.

36 Wilhelm BAUER (Hrsg.), Korrespondenz Ferdinands I, Band 1: Familienkorrespondenz bis 1526,
Wien 1912 (= Veréffentlichungen der Kommission fiir neuere Geschichte Osterreichs 11), &. 239,
s. 456-467.

37 P. VOREL, Risské snémy a jejich viiv na vyvoj zemi Koruny ceské v letech 15261618, s. 88—109.

3 Jaroslav PANEK (ed.), Viclav Brezan, Zivoty poslednich Rozmberkii 1. Zivot Viléma z Rozmberka,
Praha 1985, s. 222-223.
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proto, Ze cisai Rudolf II. nevladl tak jak mél a jeho tiSskd kanceldi nefungovala,
stala se Praha pocatkem 17. stoleti vyznamnym centrem fiSské politiky, i kdyz se
toto cisarské sidlo nalézalo mimo ti§ské uzemi. Tento formalni detail vSak jiz nebyl
v Cechach vniman tak citlivé jako o sto let diive. Naopak, ptipadna zp&tna pravni
integrace do fiSského prostiedi se v urcité chvili jevila jako mozné vychodisko
z pomérné komplikované situace, ve které se ocitla nejvlivnéjsi ¢ast mocenské
slozky zemé, tedy protestantska stavovska opozice.

Ta doséhla velkého politického vitézstvi vynucenim Majestdatu nabozenskych
svobod roku 1609. Nabozenska situace v Kralovstvi ¢eském byla vSak natolik od-
lisné od okolnich zemi, Ze bylo v t¢ dob¢ velmi obtizné piedjimat, kterym smérem
se bude vyvoj ubirat. Velmi tolerantni model, na kterém se domaci protestanti do-
hodli v ramci Majestatu nabozenskych svobod, byl z konfesijniho hlediska do bu-
doucna obtizné akceptovatelny vSemi tfemi hlavnimi konfesijnimi stranami, tedy
katoliky, luterany i kalviny. Ziejmé i to byl diivod, pro¢ tento hlavni pravni doku-
ment obsahoval kratkou pasaz, ve kterém je doba jeho platnosti stanovena ,,(...) az
do kiestanského dokonalého obecného porovnani o nabozZenstvi v Svaté risi (...)*
Tuto drobnou pasdz v Majestdtu mizeme interpretovat jako zasadni pralom ve
vztahu Ceské stavovské obce k Ti8i, jejiz pravni systém se v dané chvili myIn¢ jevil
jako mozna cesta k dlouhodobému obhdjeni svébytného modelu nabozenského
usporadani uprostied stale ostiejsi konfesionalizace. Spojenci z fad protestantskych
kurfifti a vazba klic¢ového pravniho dokumentu Krélovstvi ¢eského na konfesijni
vyvoj v 1is§i mély byt pro ceské stavy zarukou dlouhodobého udrzeni nabyté nabo-
zenské svobody.*’

Nestalo se tak a historicky vyvoj stfedni Evropy se ubiral jinudy. Po stabili-
zaci poméra v habsburské monarchii po tficetileté valce uz byla otazka ptislusnosti
zemi Koruny ceské k 1isi spiSe zalezitosti vn&jsi habsburské politiky nez zalezitosti,
ke které by se mohla néjakym zésadnim zptisobem vyslovovat domaci stavovska
obec. V téchto souvislostech byl pak nejasny pravni stav vyuzit habsburskou politi-
kou roku 1708 formou vySe zminéné readmise, kdy teprve bylo kolegium kurfiitd
jako soucast tisského snému rozsieno o krale ¢eského.

V dob¢ vzniku rané novoveéké Svaté fise fimské nadroda némeckého na konci
15. stoleti a v prib&hu stoleti 16. a 17. vSak zemé Koruny Ceské z hlediska prav-
niho® ani faktického soudasti tohoto statniho utvaru nebyly. Myslim, Ze by bylo
zadouci tuto skuteCnost zohlednit i na soucasnych historickych rekonstrukénich
mapach.*!

39 Petr VOREL, Velké déjiny zemi Koruny ceské VII. (1526—1618), Praha 2005, s. 442—-446.

4 A. GOTTHARD, Séulen des Reiches, s. 474.

*! Hans OTTOMEYER — Hans-Jérg CZECH — Sven LUKEN, Deutschland und Europa. Politische
Karten von der Antike bis Heute, CD-ROM (Version 1.3), hrsg. vom Deutschen Historischen Mu-
seum Berlin, Darmstadt 2007.
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Zemé Koruny Ceské a Svata rise rimska v raném novovéku

Summary:
Lands of the Bohemian Crown and the Holy Roman Empire in the early Modern Era

This study is an extended version of the paper presented at the 47th conference of
German historiographers in Dresden in October 2008. This was a contribution to a long-
term discussion of the association of the Bohemian Crown with the Holy Roman Empire.
On the grounds of factual argumentation, the author confirms that the Bohemian Lands,
whose affiliation to the Holy Roman Empire was clearly declared by the Golden Bull of
1356 issued by Charles IV, King of Bohemia and Emperor, did not become a part of the
Holy Roman Empire of the German Nation, which was formed later and which symboli-
cally began at the Imperial Diet in Worms in 1495. The Bohemian Lands were not declared
a part of the Empire until 1708 in relation to the fact that the King of Bohemia newly be-
came a member of the group of the Electors at the Imperial Diet. The King of Bohemia was
also the king or emperor of the Roman Empire from 1531; however, this in no way influ-
enced the relation between the Bohemian Lands and the Empire in the early Modern Period.
It was not until the turn of the 17th and 18th centuries, when the Habsburgs' diplomacy
strove to enhance its influence among the Electors at the Imperial Diet (which was crowned
with success in 1708), that we can see the special-purpose historical interpretation stating
that the affiliation of the Bohemian Lands to the Empire had never been interrupted from
the Middle Ages and the absence of the King of Bohemia at the Electors' sessions was ex-
plained as a consequence of the fact the king also held the office of the emperor.

The author uses concrete sources to demonstrate the process of gradual detachment
of the Bohemian Lands from the Holy Roman Empire in the period from 1477 to 1495.
Even, Maximilian I, Roman Emperor, found it more suitable to restore the newly formed
Holy Roman Empire of the German Nation without the inclusion of the Bohemian Crown,
for the unusually strong position which the King of Bohemia enjoyed within the medieval
imperial hierarchy brought about instability within the empire. The exclusion of the Bohe-
mia Crown from the empire took place under mutual consent and as a purely diplomatic
event; therefore, it did not stir up any conflict of power (unlike in Switzerland).

The author considers the resolution of the Bohemian Land Assembly of 1486 re-
pealing the validity of the imperial legal regulations to be the key milestone of this process.
The author also outlines three main areas enabling him to find exact proof that the Bohe-
mian Crown did not form a part of the Empire:

1) The Bohemian Crown was not represented at the Imperial Diet from the moment
this institution was formed (1495). Although the King of Bohemia retained the title of
Prince-Elector, he was not a member of the Electors' board. He never attended regular ses-
sions of the Imperial Diet as the King of Bohemia before 1708.

2) The Bohemian Crown was not included in the system of Imperial Circles, it did
not participate in the funding of the imperial armed forces, the imperial legal regulations
were not effective in this area and the imperial judicial institutions did not deal with the
affairs concerning the inhabitants of these lands.

3) Imperial taxes were never levied in the Bohemian Lands. The incorporation of the
Bohemian Lands in the list of imperial tax payers of 1521 was only due to the fact that this
tax assessment was prepared according to a list of medieval duties towards the emperor
from a period when the Bohemian Lands were still a part of the empire. In the course of the
16th and 17th centuries, all political negotiations dealing with the issue of the association of
the Bohemian Crown with the Empire witnessed both the Habsburgs (Emperor Charles I,
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Ferdinand I, the King of Bohemia and, later, Emperor) and the Bohemian Land Assembly
clearly expressing that the Bohemian Crown was no longer a part of the Holy Empire.
Contrary interpretation was only suggested by imperial estates, as they wished to enhance
the budget of the imperial institutions with tax revenues from the Bohemian Lands.
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Milan HLAVACKA

Jak mohlo dochézet k narodnostnim sporim v Cechach
druhé poloviny 19. stoleti?

Uvod

Od roku 1848 do roku 1918 byly nékdejsi zemé Koruny &eské — tj. Cechy,
Morava a Slezsko — rozdé€leny do tii samostatnych spravnich celkt. Jako pojitko
mezi nimi fungovalo pouze védomi historické soundleZitosti, osoba spolecného
panovnika, katolické vyznani viry a v neposledni fadé v piipadé Cech a Moravy ta-
ke stejny majoritni jazyk. Co se tyce narodnostniho slozeni, obyvali tehdejsi izemi
Cech a Moravy Cesi a Némci; v piipadé Slezska to pak byli Cesi, Némci a Poléci.
V Ceském kralovstvi Zily okolo roku 1900 skoro 4 miliony Cechii a 2,3 miliony
Némci (pomér 63:37), v Markrabstvi moravském 1,7 milionu Cechd a 0,7 milionu
Némct (pomér 71:29) a v Rakouském Slezsku 150 000 Cechi, 300 000 Némci
a220 000 Polaka (pomér 22:45:33). Jak je na prvni pohled ziejmé, jednalo se
v piipadé Cech a Moravy o dvoundrodnostni, u Slezska pak dokonce o trojnarod-
nostni spolecnost, ktera se po roce 1848 rychle polarizovala a liberalizovala. Proces
nacionalizace a liberalizace rozpoutal do té¢ doby netuSeny konfliktni potencial, kte-
ry pak doprovazel boj o vetejny prostor, jenz byl az do této doby chapan jako spo-
le¢ny. Ve dvounarodnostnich Cechéach pfinesla pravé liberalizace viem spoleden-
skym vrstvam tisice takovych konfliktnich situaci, z nichz ovSem pouze tfi nabyly
zasadnéjsiho vyznamu: boj o poslanecké mandaty a mista na radnicich, boj o jazyk,
respektive o jeho ufedni podobu a v neposledni fadé boj o skolu, respektive o ,,na-
rodni dité*.
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Liberalizace zakonodarnych organi

Obyvatelstvo tii vyse uvedenych zemi Koruny ¢eské mohlo po roce 1848
volit své zastupitele do rliznych zakonodarnych organd. V roce 1848 se jednalo
v prvé fadé o tiSsky sném se sidlem ve Vidni, dale pak o zemsky sném v Praze
a Brné, stejné jako o slezsky konvent v Opavé. Po roce 1861 se to tykalo také fis-
ské rady spolecné s ¢eskym, moravskym a slezskym zemskym snémem. K vyse
uvedenym institucim se po roce 1849, respektive 1864 pridaly také pocetné organy
samospravy — tj. obecni zastupitelstva. V Cechach pod to spadala také jesté okresni
zastupitelstva. Kromeé toho mohli pocinaje rokem 1850 volit také podnikatelé a ziv-
nostnici v osmi obchodnich a zivnostenskych komorach — v Praze, Plzni, Budégjo-
vicich, Liberci, Chebu, Brn¢, Olomouci a Opave.

Obdobi liberalizace zapocalo s vydanim takzvaného Unorového patentu dne
21. unora 1861, jehoz autorem byl rakousky predseda vlady Anton von Schmer-
ling. Tato ustava byla zalozena na myslence pfimého zastoupeni zajma danovych
poplatnikd. Oporu konstituéniho zfizeni v Rakousku mély tvotit bohaté, dynastii
oddané vrstvy obyvatelstva spolecné s velkostatkaii z fad aristokracie. Zéklad to-
hoto systému predstavovaly zemské snémy, které slouzily jako delegatury pro fis-
skou radu a jez byly slozené zpocatku ze tii, pozdé&ji pak ze ¢tyf volebnich kurii.
Z 241 poslanct prvniho ¢eského liberalné orientovaného zemského snému piipada-
lo na kurii velkostatkaiti s minimalni pfimou dani ve vysi 250 zlatych 70 mandatu,
na pét ceskych obchodnich a Zivnostenskych komor 15 mandatt, na kurii mést,
meéstyst a primyslovych mist 72 mandatt, na kurii venkovskych obci 79 mandatt
a v neposledni fadé 5 mandati pro prazského arcibiskupa, tfi biskupy katolické
cirkve a rektora Karlo-Ferdinandovy univerzity v Praze (po jejim rozd¢€leni se jed-
nalo o celkem 6 hlasti). Ve venkovskych obcich se az do roku 1897 volilo neptimo
prostiednictvim volenych zastupcti. Na moravském zemském snému patftilo k této
kurii 31 z celkového poctu 100 poslanci, na slezském zemském snému v Opavé to
bylo 9 z celkem 31 poslanct. Do roku 1870, respektive do novelizace ustavy z dub-
na 1873 byly na totozném kuriovém systému zaloZeny také nepiimé volby v zem-
skych snémech do tisského snému ve Vidni.

Ve shod¢ s tvrzenim Jifitho Kofalky je mozné chapat Schmerlingovu volebni
ekvilibristiku jako ,,modifikaci nebo modernizaci starého predrevolucniho stavov-
ského systemu,* ackoliv ,.nové narizeni v jeste vetsi mire zrcadlilo zdakladni pro-
blém narodnostné politického poméru mezi mensinou a vétsinou. Némeckorakousti
liberdalové se v rozporu se svymi vlastnimi nazory z roku 1848 stali skutecnymi
tvirci a po roce 1861 téz nejhorlivejsimi zastanci diferencovaného zastoupeni zd-
jmii na zemskych snémech a v risské rade. Ditvodem byla predevsim ta skutecnost,
ze kuriovy systém mohl Nemce privést do pozice privilegované narodnostné-poli-

! Wilhelm BRAUNEDER, Ostefreichische Verfassungsgeschichte, 9. vydani, Wien 2003, s. 135 nn;
Lothar HOBELT (Hrsg.), Osterreichs Weg zur konstitutionellen Monarchie. Aus der Sicht des
Staatsministers Anton von Schmerling, Frankfurt am Main 1994.
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ticke vetsiny jak v korunnich zemich, tak také v mistech, kde tvorili mensinu v ramci
obyvatelstva. Jednostrannost takzvané Schmerlingovy volebni geometrie byla navic
prohloubena tim, Ze na vétsinu némeckych volebnich obvodii v Cechdach a na Mo-
ravé pripadalo nejenom méné obyvatel-volicii, ale nekdy téz podstatné nizsi mnoz-
stvi primych dani na jednoho poslance, nez tomu bylo v ceskych volebnich obvo-
dech. Tak dosdhli Cesi na ceském zemském snému v roce 1861, mimo kurie vel-
kostatkaru, pouze 48 procent poslaneckych mandatii, ackoliv tvorili se 62 procenty
vétsinu populace Cech.**

Tim byla na jedné strané od prvopoéatku zajisténa prevaha Cechd v kurii
venkovskych obci a na strané druhé pak prevaha Némcii v kurii obchodnich a ziv-
nostenskych komor, jakoz i v kurii méstskych obci.’ Cesky zemsky sném se v di-
sledku toho skladal ze dvou takika stejné silnych frakci ¢eskych a némeckych libe-
rald. Timto zplsobem zapficinil kuriovy systém zavislost vedeni zemského snému
na poslancich velkostatkafské kurie. OvSem i zde panovala kuridzni situace, poné-
vadz rovnéz Ceska Slechta byla rozstépena na dva stejné silné tabory: a to sice na
tabor stoupencii konstitu¢ni monarchie, ktefi spolupracovali s némeckymi liberaly,
a dale pak na tabor zastanct statopravniho zfizeni, ktefi pro zménu spolupracovali
s ¢eskymi liberaly kolem Frantiska Ladislava Riegera a Frantiska Palackého. Co se
tyce faktu, ze velkostatkaiska kurie tvofila pouze jediny volebni obvod (a to sice
celé tizemi Kralovstvi ¢eského, v némz platilo vét§inové volebni pravo), pripadaly
vitézi voleb v této kurii vZdy vSechny hlasy.

Touto cestou se uvedena kurie stavala na zemském snému piisloveénym ja-
zyckem na (politickych) miskach vah. ZjednoduSené je mozné fici, ze az do roku
1883 ovladali némecti liberalové cesky zemsky sném a zemsky vybor ruku v ruce
se stoupenci konstitu¢niho zfizeni rekrutujicimi se z tad Slechty (Auerspergové,
Colloredo-Mansfeldové, Thunové z Klasterce nad Ohii); pozdé&ji je v této pozici
vystiidali Cesti liberadlové spolecné se Cleny takzvanych starych Slechtickych rodi
(Schwarzenberkové, Lobkowiczové, Harrachové, Thun-Hohensteinové). K zasad-
nimu piesunu moci ve prospéch Cech, ktery trval az do rozpusténi éeského zem-
ského snému takzvanym Anenskym patentem z Cervence 1913, doslo v poloviné
80. let 19. stoleti. Praveé v této dobé doslo totiz ke snizeni daflového cenzu z 10 na
5 zlatych, dale pak k ovladnuti tfi z péti obchodnich a Zivnostenskych komor (Pra-
ha, Ceské Budgjovice a Plzeii; komory Liberec a Cheb ziistaly v rukou Némci) ze
strany Cechii a v neposledni fadé zadala ve velkostatkaiské kurii pravidelng vitézit
stard, tj. statopravnimu ziizeni oddana Slechta.

Pocinaje touto dobou se situace pro némecké liberaly zkomplikovala, poné-
vadz fakticky ztratili jakoukoliv Sanci na ustavni prosazeni svého nacionalniho

2 Jiti KORALKA, Tschechen im Habsburgerreich und in Europa 1815—1914. Sozialgeschichtliche
Zusammenhdnge der neuzeitlichen Nationsbildung und der Nationalititenfrage in den béhmi-
schen Léindern, Wien — Miinchen 1991, s. 143—-144.

3 Tomas JIRANEK, Projevy hospoddrského nacionalismu v obchodnich a Zivnostenskych komordch
v Ceskych zemich 18501918, Pardubice 2004.
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a politického programu v ramci zemského snému. Proto se nasledné poté mnohem
vice soustfedili na mimoparlamentni zptisob boje. K nému patfila pasivni opozice
nebo odstépeni, plan etnicko-jazykoveé-administrativniho vymezeni se vici Ceské
vétsing, piipadné rozdéleni zemé na oblast Cisté némeckojazycnou a oblast bilin-
gvalni, dale pak technické obstrukce ve smyslu totalni blokady jakychkoliv aktivit
na zemském snému (strategie uzivana rovnéz ze strany Cechti v 60. letech 19. sto-
leti), coz ovsem skute¢né vedlo po roce 1905 k naprostému Utlumu parlamentniho
systému na zemskych snémech, respektive k omezeni autonomie zemé a ke ko-
lapsu finan¢niho systému. Veskeré snahy o némecko-Ceské politické vyrovnani
skoncily mezi léty 1900 a 1914 neuspeésné — stejné jako jiz diive, v dobé okolo
roku 1890, kdy doslo pouze k narodnimu rozd€leni v zemské kulturni a Skolské
rade.

Liberalizace obecni samospravy*

Sou¢ast Unorového patentu z 21. tnora 1861 — oznaovaného také jako tzv.
Schmerlingova ustava — tvotily rovnéz jednotlivé zemské ustavy; tudiz i ustava
Ceského kralovstvi. Tento dokument si podrzel svou platnost i po vydani Prosin-
cové ustavy roku 1867. V roce 1862 byl doplnén fisskym obecnim zakonem, ktery
byl v pribéhu nasledujiciho roku uplatnén v pfislusnych korunnich zemich. Tyto
pravni normy nevytvorily na né€kolik desetileti pouze pravni zéklad pro skutecnou
zemskou, okresni a obecni samospravu, respektive zaklad pro lokalni vykon moci,
ale zapficCinily také rozdéleni moci na moc statni a komunalni. Postupné se také
transformovaly do vyznamného mista vzijemnych stietl, na némz dochazelo
k latentnim a dlouhodobym sporiim. Tyto rozepie mély zpocatku Cisté statopravni
charakter, pozdéji ovSem nabyly podoby politickych bojli o demokratizaci voleb-
nich nafizeni jak na zemském snému, tak i v fiSské rad¢, aby se v samém zaveéru
proménily v narodnostni potycky. K uplatinovani politického tlaku mohly byt totiz
(zne)uzity jak volby, tak také otazka kompetenci a jesté 1épe financi té které zemé.

Dvounarodnostni charakter zemé spolecné s politickou a hospodarskou ex-
panzi ¢eské Casti obyvatelstva, k niz dochazelo od poloviny 80. let 19. stoleti, vy-
tvotily pfedpoklad pro majorizaci demograficky slabsi ¢asti némeckého obyvatel-
stva, kterd se v dusledku toho uchylovala ke vS§em moznym prostiedktim obrany,
jez vyplyvaly z kompetenci zemské samospravy. Ceska samosprava si naproti
tomu vytvofila v priibéhu pouhych nékolika desetileti autonomni politicky mikro-
kosmos s vlastnimi formami civilné-prdvniho, administrativniho a obchodniho

4 Jiti KLABOUCH, Die Gemeindeselbstverwaltung in Osterreich 1848—1918, Wien 1968; Milan
HLAVACKA, Zlaty vék ceské samospravy. Samosprava a jeji viiv na hospoddrsky, socidlni a in-
telektudlni rozvoj Cech 1862—1913, Praha 2006; Pavel KLADIWA — Andrea POKLUDOVA —
Renata KAFKOVA, Lesk a bida obecnich samosprav Moravy a Slezska 1850—1914 1I/1. Muzi
z radnice, Ostrava 2008, s. 47-67.

276



Jak mohlo dochazet k narodnostnim sporiim v Cechdch
druhé poloviny 19. stoleti?

styku a velmi pragmatickym, pfimocarym a upfimnym postojem k Ceské statnosti,
respektive dobovée feceno: k vlastnimu pravnimu stavu, zdkonnosti a samostatnosti
Ceského kralovstvi.

Samosprava v Cechach vykazovala obdobnou némecko-&eskou paralelu.
Vzéijemna nekomunikace a izolace ¢eskych a némeckych samospravnych celkii jak
na nizsi trovni obci, tak na stfedni urovni okresl se neustale prohlubovala a vyraz-
nou mérou tak pfispéla k duchovnimu a materidlnimu rozpolceni zeme. Nakonec se
dospélo k z&veéru, ze pro dalsi rozvoj vlastnich politickych, ekonomickych a narod-
nostné-kulturnich aktivit neni jiz spoluprace s druhou narodnostné¢ definovanou
stranou vlastné nikterak zadouci.

Pravé situace v samospraveé urychlila nejen pfipravy k vytvoreni civilné ob-
¢anského, ale téz vysSiho statné politického Zivota. Jiz tehdy se v narodu bez vlast-
niho statu utvarely zarodky ,,ufednicko-kadrovych rezerv, stejn¢ jako pozdéjsich
republikanskych ustavnich instituci Ceské, respektive cCeskoslovenské statnosti.
Tuto skutec¢nost dokladaji nepfimo, v Zadném piipadé ale ne pouze v symbolické
roving, nazvy nékterych ustavnich instituci Ceskoslovenské republiky, jako byla
naptiklad Ceska narodni rada, jejiz prvopocatky spadaji pravé do obdobi okolo
roku 1900.

Jazykova rovnopravnost pri styku s urady

zyk. A pravé on se stal predmétem politického boje v 19. stoleti — jez bylo samo
0 sob& prostoupeno nacionalismem — na Uzemi habsburské monarchie, respektive
Ptedlitavska. Kromé bézného dorozuméni mél totiz také funkci oficialniho komu-
nika¢niho prostfedku — na jedné stran¢ mezi statni byrokracii a autonomnimi celky
a na stran¢ druhé mezi béznymi obcany. Ve druhé poloving 19. stoleti ziskaly nej-
prudsi srazky charakter boje o jazykova natizeni pti styku s ufady, at’ jiz se jednalo
o statni, nebo autonomni instituce.

Pojem statniho, respektive ufedniho jazyka neznala ani rakouska, ani poz-
dejsi predlitavska legislativa. Stejné tomu bylo i v pfipad€ pravni nebo statistické
praxe. Naproti tomu se ale dalo hovofit o jazyku vladnim, jednacim a hovorovém,
nebo dokonce o jazyku zemském, respektive o jazyku charakteristickém pro danou
zemi. V oblasti statni spravy ziistalo i po obnove ustavniho zfizeni zachovano vy-
sadni postaveni némciny, ktera jakozto oficialni komunikacni prostiedek uradt
reprezentovala stat uvnitf i navenek. V tomto smyslu je mozné oznacit némcinu té
doby za obecny jazyk Rakouska, respektive Piedlitavska v obchodni i vladni sféfe.
Jednalo se o bézn¢ uzivany jednaci jazyk v obou komorach tisské rady, zavazny téz
pro delegace, v némz byly mimoto vydavany jednotlivé zakony. Jako interniho
jazyka jej vyuzivaly centralni afady, stejn¢ jako armada, policie nebo sprava zZelez-
nic. V neposledni fadé byla némcina, jako ufedni jazyk, zavedena také u nejvys-
siho, kasacniho, fi§ského, ptipadné spravniho soudu.
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V obdobi liberalizace po roce 1861 se vynofila otazka redlného prosazeni
ustavnich principil se zietelem na narodnostni zrovnopravnéni. Otazka jazyka hrala
Gistiedni roli také v politickych aktivitich eského méstanstva. Cesti politikové
chapali princip narodnostniho a jazykového zrovnopravnéni jako pfirozené obcan-
ské pravo, jez mélo zabezpecit uzivani rodného jazyka jak pti styku s urady, tak
1 v ramci jejich vnitinich struktur. Usilovali o prosazeni principu, na jehoz zakladé
spadalo toto pravo do kompetenci piislusné zemské legislativy. V habsburské mo-
narchii a nakonec i v Pfedlitavsku spadalo ovSem rozhodnuti o internim tfednim
jazyku — stejné jako pravo na jmenovani exekutivnich a soudnich tfednik — do
kompetenci centralnich uradd, které se staraly pfedevsim o integralni funkci byro-
kracie a o zachovani némciny coby komunika¢niho prostiedku vnitfniho vedeni
uradu.

1 kdyz Prosincova ustava z roku 1867 obsahovala v ¢lanku 19 zakona ¢. 142
princip narodnostni a jazykové rovnopravnosti a soucasn¢ také uznavala rovno-
pravnost vSech bézné uzivanych jazykt ve Skolach, titadech a ve vefejném Zzivoté,
nebyla je schopna zadnym zplisobem garantovat. Pievzeti takové garance bez pfi-
spéni k rozpadu statni byrokracie nebyla navic schopna zadna z ptedlitavskych
vlad. Podle Prosincové ustavy se v zemi bézné uzivalo pouze téch jazyka, které
spoluutvaiely narodnostni charakter daného teritoria a jez dlouhodobé uzivala
kompaktni skupina obyvatelstva. Z toho vyplynula zasada, ze zmény ve sloZeni
obyvatelstva — napt. v disledku hospodarsky podminéné migrace — nevedly k bez-
podmine¢nému uznani jazyka pristéhovalcti jakoZzto obecné uznavaného jazyka.
Pristéhovalci nebyli akceptovani ani jako autentickd narodnostni mensina. V tomto
smyslu se tedy jednalo spiSe o teoretickou nez o skute¢nou rovnopravnost.

Z tohoto divodu zastavaly také vSechny ptedlitavské vlady — s vyjimkou
vlady Kasimira Badeniho — stanovisko, Ze vnitini provoz Ufadi neni mozné posu-
zovat z perspektivy rovnopravnosti, nybrz z perspektivy vyssiho principu — pfimé-
fenosti plnéni spravnich ukoli. Clanek 19 zminéné Gstavy tak piiznaval ob&aniim
pouze narok na uzivani jejich rodného jazyka pti jednani s Gfady. Zakon tedy
v zadném piipad€é nezarucoval rovnopravnost narodnich jazykl na vSech trovnich
statni spravy. To ostatné nemohl i z toho diivodu, ponévadz by tak z nich de facto
ucinil statni jazyky. Aby mohla habsburska monarchie plsobit navenek jako ce-
listvy, 1 kdyz dualisticky organizovany statni celek, nevztahoval se ¢lanek 19 na
otazku jazyka v pfipadé vnitiniho fungovani Gfadl. Nejednotny vyklad tohoto ¢lan-
ku ustavy mél za néasledek neustalé konflikty v roviné kazdodenni politiky mezi
statnimi institucemi a autonomnimi celky na strané jedné a mezi vladou a politic-
kymi reprezentacemi jednotlivych narodu na strané druhé.

Nejvetsi a velmi pravdépodobné i politicky pruchozi krok vstiic pozadav-
kim na zrovnopravnéni ptedstavovala — pfi soucasném zachovavani akceschop-
nosti statni byrokracie — takzvana Stremayerova jazykova narizeni, vydana 19. dub-
na 1880. Pro Cechy se ptitom jednalo o vyhlasku &islo 14, pro Moravu o vyhlasku
¢islo 17, jejichz pravnimi a polickymi ufady byla potvrzena dosavadni praxe, podle
niz se mél shodovat jazyk zadosti s jazykem tfadu stanovenym pro styk s vefej-
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nosti a to vSe pfi paralelnim zachovani némciny jako interniho ufedniho jazyka.
Badeniho jazykova narizeni ze 7., respektive 25. dubna 1897 (Cislo 12 a 13) naproti
tomu ukazala, Ze jakykoliv zasah do pravidel pro vnitini a vnéjs$i fungovani uradi,
jez byla stanovena Prosincovou ustavou a upfesnéna ministrem spravedlnosti Stre-
mayerem, vede k zadvazné politické krizi.

Zruseni némciny jakozto vnitiniho jazyka Uradi bylo mozné pouze za cenu
rozpadu vnitini integrity Pfedlitavska a nakonec i celé habsburské monarchie. Po
roce 1900, respektive po zruseni Badeniho a Gautschovych jazykovych narizeni
a po nezdafeném pokusu Koerberova kabinetu o némecko-¢eské vyrovnani na uze-
mi Cech nabyla fada soucasnikdi dojmu, e vyjednavaci pozice zastupcti némec-
kych liberalnich a nacionalnich stran zcela zablokovala otazku styku s ufady, res-
pektive moznost prosadit v nich &eitinu na viech Grovnich. Pfitom pravé v Ce-
chach hrala otazka jazyka, spjata navic s ivahami o novém administrativnim rozdé-
leni zemé na kraje, rozhodujici roli.

Nicméné neocekavané progresivni dynamiku ziskala tato delikatni politicka
zalezitost pied vypuknutim prvni svétové valky. Odhalil to vladni priizkum prove-
deny pfimo v ,,byrokratickém terénu“ Ceského kralovstvi. Z analyzy pfislusnych
dokumentd vychazi najevo, ze uzivani ¢estiny pii styku s urady samospravy, zej-
ména v cesky hovoficich oblastech, nabiralo i nadale na intenzit¢ a v nezvykle
rychlém tempu pronikalo i do takzvanych ,,rezervoarii némciny“, za néz se pova-
zovala — s vyjimkou armady — také statni policie, centralni financni Ufady a jiné
»vzacné podniky®. Tento trend pokracoval bez ohledu na neuspéchy dalSich po-
kusi o némecko-Ceské vyrovnani v rozmezi let 1909 az 1913.

Postupné prosazovani estiny ve vedeni statnich tfadl, u soudt (v Cechach),
ve statni spraveé, na policejnim feditelstvi, ve statni spravé zelezni¢ni dopravy
stejné€ jako na postovnim a telegrafnim feditelstvi umoznily celkem tti faktory: za
prvé postup vlady, zejména pak vSech ceskych ministrii (Alois Prazak, Josef Kaizl,
FrantiSek Fiedler, Antonin Randa, Josef Foit, Karel Prasek, Bedfich Pacak, Anto-
nin Rezek, Vaclav Zacek a Albin Braf), v podobé internich nafizeni a cilené perso-
nalni politiky, za druhé zestatnéni predevsim integrovanych siti s Sirokym polem
pusobnosti jako naptiklad Zeleznice, telegrafni a telefonni sluzby (Castecné téz
postovnictvi) a za tieti prosté ignorovani skutecnosti, ze Badeniho a Gautschova
jazykova narizeni byla mezitim opét odvolana.

Tyto nezpochybnitelné ,,postupné uspéchy Cechii* byly ,,némeckou stranou*
bedlivé vnimany a pfispély, dle mého minéni, podstatnou mérou k radikalizaci
vyjednavacich pozic némeckych politickych stran (dokonce i ke stdvce némeckych
soudct v Cechach), respektive podnitily Usili zabranit tomuto o&ividné progresiv-
nimu procesu vSemi moznymi prostiedky. Jako obzvlasté ucinné se piitom osvéd-
¢ilo provazani — nebo jak se tehdy také fikalo ,,junktimizace™ — jiz existujicich
ustupkil v otazce Ceskych jazykovych pozadavki s jinymi administrativnimi refor-
mami. Platilo to pfedevS§im pro zménu zemské ustavy s ohledem na rozsiteni poli-
tické ucasti Némcil na zemské vlade, napiiklad navySenim poctu némeckych piise-
dicich v zemském vyboru.
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Diilezitou roli hralo dale také nekonstruktivni hlasovani proti ¢eskym na-
vrhiim na zemském snému, jako naptiklad neptipusténi dalSiho daiiového zatizeni
zemé takzvanou dani z piva, ¢imZ se mél ochromit finanéni systém zemé. V 1pl-
ném zaveéru kromé toho dochézelo k ¢isté technickym obstrukcim na ceském zem-
ském snému pfi projednavani ,,zivotné dulezitych® otazek, které pattily k tradic-
nimu koloritu jednani. Tato cilend politicka blokada zpiisobila poté v roce 1908
faktickou pasivitu a nakonec i trvalé pozastaveni jakékoliv zakonodarné ¢innosti na
ceském zemském snému a témet veskerého vykonu exekutivy v zemském vyboru.
Ve vetejnosti se tak utvaiel pro budoucnost krajné nebezpecny obrazek ceského
zemského snému jakozto instituce, v niZ neni mozné politickymi prostiedky do-
sahnout naprosto ni¢eho.

Ve vnitinim vedeni ufadt se i nadale zachovala, jak jiz bylo feceno, ,,pfiro-
zena™ hegemonie némciny kvili udrZeni integrity monarchie, respektive Predlitav-
ska. Bylo to v rozporu s ¢eskou interpretaci ustavy, podle niz se jasné deklarovalo
zrovnopravnéni obou zemskych jazykitl. V obdobi liberalizace, po vybudovani
komplexniho systému narodniho Skolstvi, neexistovala jiz jakakoliv povinnost
ovladat i druhy zemsky jazyk. Pro realizaci ambicidéznéjSich kariérnich a Zivotnich
cilti byla vsak znalost némciny slovem i pismem nezbytna. V kazdodenni praxi by-
lo mozné jazykovou rovnopravnost v Cechach garantovat s vypjetim vsech sil na-
nejvyse u statnich ufadd a na rozdil od Moravy dokonce ani ne celoplosné.

Zbyvajici oblasti verejného Zivota véetné skolstvi a samospravy rychle pod-
lehly piirozenému procesu narodnostniho opanovani, vymezeni a rozdéleni. Jak jiz
konstatoval Jifi Malif v jedné své studii vénované Markrabstvi moravskému, stal se
z jazykové a s postupem doby vyhradné narodnostni piislusnosti nakonec ,,/egitim-
ni a zakonny duvod nejen pro ndarodnostni rozdéleni instituci (...), nybrz také pro
utvareni lidskych osudit.’ Takovy stav vefejnych véci lze povaZovat za konec
procesu utvareni moderniho stfedoevropského naroda. Maximalisticky pozadavek
narodnich spolecenstvi, respektive jejich politickych zastupci moci samostatné
rozhodovat o vlastnim osudu se uskutec¢nil v mnoha oblastech veiejného zivota
Ceské spole¢nosti jiz pied rokem 1914. Co zlstalo, bylo pouze prani vyjadiit tato
politickd maxima i stdtopravni cestou.

Zrovnopravnéni (narodniho) skolstvi

Pravo na narodnostni a jazykové zrovnopravnéni, deklarované podle ustavy
na zaklad¢ paragrafu 19, respektive narok na komplexni vzdé€lani v rodném jazyce

3 Jiti MALIR, Od jazykové rovnopravnosti k ndrodnimu rozdéleni. K jazykové otdzce na Moravé
v letech 18481918, D¢&jiny a soucasnost 6, 1997, s. 12—16; TYZ, Nacionalizace obecni samo-
spravy a limity demokratizace komundlni politiky pied rokem 1914 na prikladu Moravy, Docu-
menta Pragensia 14, 1997, s. 73-93; TYZ, ,, Druhé* moravské vyrovndni z roku 1914, in: Jiti
MALIR — Lukad FASORA — Jiii HANUS, Moravské vyrovnani z roku 1905. Moznosti a limity
narodnostniho smiru ve stiedni Evropé, Brno 2006, s. 87-102.
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vedly ke snaham zmonopolizovat oblast vefejného Zivota prostfednictvim narod-
niho jazyka, a tim zdroven i umoZznit pozdéjsi jazykovou tpravu, stejné jako pevne-
ji zorganizovat narodni spoleénost.’®

S obnovenim konstitucionalismu doslo také k zasadni zméné v koncepci
skolské politiky. Ministerstvo kultu a vyuc€ovani bylo zruseno a zdsadni rozhodova-
ni ve $kolskych zaleZitostech pieslo na zemské snémy. Cesti poslanci dva tydny
pted trinni feci cisafe Frantiska Josefa I. podali 1. kvétna 1861 s odvolanim se na
Kabinetni cisafsky list z 8. dubna 1848 netispéSnou zadost o provedeni zrovnoprav-
néni zemskych jazykl v Gradech a ve skolstvi. Posléze pod vedenim Skolniho rady
Josefa Wenziga tésnym hlasovanim prosadili ¢esti poslanci v kvétnu 1864 na Ces-
kém snému navrh zdkona k zavedeni rovnopravnosti obou zemskych jazyki

® Této komplikované problematice vénovali v minulosti intenzivni pozornost jak pravnici, tak i pravni
historici. Vyjmenuji zde pouze nékolik uznavanych klasickych dél, napt. Dietmar BAIER,
Sprache und Recht im alten Osterreich. Art. 19 des Staatsgrundsetzes vom 21. Dezember 1867,
seine Stellung im System der Grundrechte und seine Ausgestaltung durch die oberstgerichtliche
Rechtsprechung, Miinchen — Wien 1983 (= Veroffentlichungen des Collegium Carolinum 45);
Bernard BOLZANO, Uber das Verhiltnis der beiden Volksstimme in Bohmen. Drei Vortrige im
Jahre 1816 an der Hochschule zu Prag gehalten, Wien 1849; Emil BRIX, Die Umgangssprachen
in Altosterreich zwischen Agitation und Assimilation. Die Sprachenstatistik in den zisleitha-
nischen Volkszdhlung 1880 bis 1910, Wien — Kéln — Graz 1982 (= Verdffentlichungen der Kom-
mision fiir neuere Geschichte Osterreichs 72); Hannelore BURGER, Sprachenrecht und Spra-
chengerechtigkeit im Osterreichischen Unterrichtswesen 1867—1918, Wien 1995 (= Studien zur
Geschichte der 6sterreichisch-ungarischen Monarchie 26); Alfred FISCHEL (Hrsg.), Das dster-
reichische Sprachenrecht. Eine Quellensammlung, Briinn 1901; Alfred KOERNER, Narodnostni
a jazykova otdzka v Rakousko-Uhersku, in: Zdengk Vaclav TOBOLKA a kol. (edd.), Ceska poli-
tika 1. Politika védou a uménim, Praha 1906, s. 340—469; Robert LUFT, Die Sprachenfrage in
den bhmischen Léndern, Bohemia 38, 1997, s. 389-390; J. MALIR, Od jazykové rovnopravnosti
k nérodnimu rozdéleni; TYZ, Nacionalizace obecni samospravy a limity demokratizace komu-
ndini politiky pred rokem 1914 na prikladu Moravy; Karel MALY, Déjiny stdtu a prava v ceskych
zemich a na Slovensku do roku 1918, Praha 1993; Harald BINDER — Barbora KRIVOHLAVA —
Lubos VELEK, Misto ndrodnich jazykii ve vychové, Skolstvi a védé v habsburské monarchii
1867-1918 / Position of National Languages in Education, Educational System and Science of
the Habsburg Monarchy 1867—-1918, Praha 2003 (= Prace z d&jin védy 11); Stefan NEWERKLA,
Intendierte und tatsdchliche Sprachwirklichkeit in Bohmen. Diglossie im Schulwesen der béhmi-
schen Kronldnder 1740-1918, Wien 1999 (= Dissertationen der Universitit Wien. Neue Folge
61); Rudolf SLAWITSCHEK, Die Frage des Sprachengebrauches bei den autonomen Behdrden
in Bohmen, Prag 1910; Kristina KAISEROVA (ed.), Die Sprachenfrage und ihre Losung in den
béhmischen Léiindern nach 1848, Usti nad Labem 1998 (= Acta Universitatis Purkynianae, Slavo-
germanica 35, 8); Gerald STOURZH, Die Gleichberechtigung der Volksstimme als Verfassungs-
prinzip 1848-1918, in: Adam WANDRUZSKA — Peter URBANITSCH (Hrsg.), Die Habsburger-
monarchie 1848—1918, Bd. 3: Die Vélker des Reiches, Teil 2, Wien 1980, s. 154-339; TYZ, Die
Gleichberechtigung der Nationalititen in der Verfassung und Verwaltung Osterreichs 1848—
1918, Wien 1985; Berthold SUTTER, Die Badenischen Sprachenverordnungen von 1897. Ihre
Genesis und ihre Auswirkungen vornehmlich auf die innerosterreichischen Alpenidinder, 2 Bde.,
Graz — Ko6ln 1960-1965; Josef WENZIG, Die Durchfiihrung der Gleichberechtigung beider
Landessprachen in den Schulen Béhmens, Leitomischl — Prag 1862; Josef ERNST (Hrsg.), 250
Jahre Fremdsprachenausbildung im osterreichischen Militdr am Beispiel des Tschechischen,
Wien 2003.
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v obecnych a stfednich Skolach, ktery byl cisafem sankcionovén az 18. ledna 1866.
Tento zemsky zakon €. 1/1868 piedpokladal. ze oba zemské jazyky maji v kralov-
stvi Ceském rovné pravo ve $kolach, Ze vyucovaci jazyk vefejnych $kol v Cechach
ma byt zpravidla jen jeden z obou zemskych jazykt a Ze na stfednich Skolach
(gymndziich a redlkach) s ceskym vyucovanim je timto jazykem némcina a na né-
meckych Skolach je ¢esky jazyk povinnym piredmétem. Tento zemsky zakon byl
némeckym tiskem oznacen jako tzv. Sprachenzwangsgesetz, tedy jazykovy donu-
covaci zakon. Tento zdkon vSak prakticky nikdy nevstoupil do zivota, protoze mu-
sel byt v dasledku vzniku novych (vyssich) predlitavskych zdkonnych norem zru-
Sen, respektive pozbyl platnosti.

Po prosazeni dualismu a pfijeti nové tstavy z 21. prosince 1867 se v ¢lanku
19, v odstavci 2 tohoto zakona hovofilo o rovnopravnosti vSech v zemi obvyklych
jazyku také ve Skole, ¢imz se mohl jazyk naroda v dané korunni zemi stat jazykem
vyucovani, zaroven ale nesmél byt Zadny jazyk povysen do pozice povinného pred-
meétu. Odstavec 3 pak vyslovné uvadél, ze zadny statni obfan nesmi byt nucen
k uceni druhému zemskému jazyku. Tento tzv. Sprachenzwangsverbot, tedy zakaz
nuceni k (k uceni) jazyku bral ohled na z4jmy ceskych Némc, jejichz zastupci po-
7adovali odstranéni povinné vyuky &estiny na némeckych gymnaziich Cech (na
Moravé v této dobé neexistovalo ani jedno gymnazium a ani jedna stfedni Skola
s Geskym vyudovacim jazykem!).V Cechach tak zemskym zékonem &. 29 z 5. fijna
1868 inkriminovany § 4 zemského zakona cislo 1/1866 pozbyl platnosti.

Tzv. kvétnové zakony (fissky zakon ¢. 48), tzv. Schule-Kirche-Gesetz z 25.
kvétna 1868, které zakotvily nezavislost skol na jakémkoli vlivu cirkve nebo nabo-
zenském spolecenstvi a stanovily pouze statni vrchni dozor pro vSechny vyucované
predméty s vyjimkou konfesijniho vyucovani, a tiSsky zékon €. 62, tzv. Reichs-
volksschulgesetz ze 14. kvétna 1869, kterym se ustanovila pravidla vyucovani na
obecnych skolach, zridily vetejné, interkonfesijni, osmileté obecné Skoly s vyuco-
vanim v zemském jazyku a méstanské skoly s vyucovanim v zemském jazyku, kte-
ré existovaly bud’ jako osmileté vedle obecné Skoly, nebo jako tiilety vyssi stupen
obecné skoly.

Problematickym bodem tohoto zdkona se ale stal § 59, ktery stanovil, ze
Skola ma byt zfizena vSude tam, kde ,,na hodinu dokola a dle priméru petiletého
jest vice nez 40 deti, které maji do Skoly pres piil mile cesty™, a Ze néklady na ziize-
ni a udrzovani skoly méla financovat obec, coz znamenalo zfidit ve vicejazycnych
obcich pro kazdé etnikum skolu s vlastnim vyucovacim jazykem, tedy zfidit narod-
ni $kolu. V praxi to znamenalo, ze narodni vétSina se snazila naopak zabranit zfize-
ni Skoly pro menSinu, tzv. minoritni $koly ,,Cdstecnée z duvodu financnich, cdastecné
kviili snaze neztratit moc vétsiny oproti mensiné”. V Cechach tak doslo k &etnym
konfliktim zejména v oblastech, kde se némecké obyvatelstvo v hornickych a pri-
myslovych regionech stale vice misilo s pfistéhovalymi ¢eskymi d€lniky (naptiklad
na Chomutovsku). Ke konfliktim ale také doslo na Zizkové a v Ceskych Budgjovi-

vvvvv

Newerkly byly Skoly s vyucovacim jazykem vlastniho etnika vidény jako prostie-
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dek k udrzeni a zvétSeni vlastniho majetku, naproti tomu Skoly s jinym vyucovacim
jazykem jako nepratelsky instrument v ruce narodniho protivnika. S témito zakony,
které vlastné¢ zakotvily ochranu mensin, ,,doslo soucasné k postupnému upevneni
paralelni existence dvou spolecenstev na ucet kulturniho spoluziti, zvlasté pak jiz
v po staleti etnicky smisenych oblastech, kde — jak ukazuje analyza skutecné jazy-
kové situace — byl rozsifen ceskonémecky bilingvismus. Tato segregace byla az do
rozpadu monarchie jen posilovana dalsimi zdkony, jako byly napr. cesky zemsky
zakon ¢. 17 z 24. unora 1873 o mistni a okresni dohlidce ke Skolam, ktery mimo
Jjiné stanovil déleni mistnich a okresnich Skolnich rad na némecké a ceské, nebo ci-
sarské rozhodnuti z 11. dubna 1881, které naridilo rozdéleni prazské univerzity na
némeckou a Ceskou, stejné jako rissky zakon ¢. 24 z 28. unora 1882, ktery ucinil
néméinu na jedné a cestinu na druhé vyhradnim vyucovacim jazykem.«’

Posledni 1éta existence monarchie pfinesla dal§i rozvoj nacionalniho skol-
stvi, respektive vytvoreni novych typa skol (obchodni, prumyslové, femeslnické,
hospodaiské, divei atd.), coz Ceské spolecnosti zajistilo nejvyssi alfabetiza¢ni pro-
centualni pomér v monarchii, ale tento uspéch byl zastinén dlouhotrvajicimi et-
nickymi spory, které se Casto vlekly pfes vSechny instance az k videnskému sprav-
nimu soudu. Tyto spory zostfila na pocatku Taaffovy vlady také reforma scitani
obyvatelstva, podle které ve smyslu usneseni ministerské rady z 6. biezna 1880 m¢l
byt ve s¢itacim archu uvadén také obcovaci jazyk, pricemz ale mohl byt uveden
pouze jeden jazyk. Stejné tak bylo tieba pii zépisu déti do Skoly uvést obcovaci
jazyk ditéte, ¢imz vypukl boj o ,,narodni“ dit€. Zahy vzniklo na obou stranach
mnozstvi podptirnych narodnich ofenzivnich spolkd, které se pokousely chranit ja-
zyk vSemi dostupnymi prostiedky narodni (jednalo se naptiklad o Deutscher Schul-
verein nebo Ustfedni matici $kolskou, které vznikly v roce 1880, &i posléze o Na-
rodni jednotu PoSumavskou ¢i Severoceskou). Tyto spolky usilovaly pifedevsim ve
smisenych oblastech o zfizeni nadacnich obecnych skol, dokud zde nebyl dosazen
zakonem piedepsany minimalni pocet zakd, ktery zavazoval stat anebo obec k pte-
vzeti Skoly a tedy k jejimu finan¢nimu zabezpeceni. Podle Stefana Newerkly se ale
,pres viechny tyto negativni ndsledky Cechy, kde viastné lezel konkrétni podnét
k ustavnimu stanoveni zakazu nuceni k jazyku, a Slezsko az do rozpadu monarchie
drzely tohoto zdkona*.*

Disledkem vyse naznacené liberalni skolské politiky bylo v ¢eskych zemich
a zvlasté pak v Praze kromé profesionalizace ucitelského stavu a zvySeni kvality
vyucovani také dislednéjsi rozdeleni Skolstvi na Ceské a némecké a v jeho di-
sledku pak postupna ztrata bilingvalnich schopnosti predevs§im méstskych elit.
K dtslednému rozdé€leni zemského skolstvi, respektive jeho dohliZzeni a financova-
ni, doslo na pocatku 90. let 19. stoleti, kdyz byla rozdélena zemska Skolni rada na
geskou a némeckou. Ceskd a zvlasté prazska spoledenska elita se sice i koncem

7 Stefan NEWERKLA, Jazykovd politika a Skolstvi v 19. stoleti, http://www.bohemistyka.pl/artykuly/
2003/ART Newerkla.pdf.
¥ Tamtéz.
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19. stoleti stale jeSt¢ vyznaCovala znaénym stupném kolektivni dvojjazycnosti
(o ¢emz svédcila naptiklad ekonomicka uspésnost prazskych némecky psanych pe-
riodik u ¢eskych narodnich elit), ale v disledku jazykove oddéleného vzdélavani se
posunul individualni bilingvismus stale vice do pozice dobrovolného rozhodovani.
Individualni rozhodovani o jednojazyc¢nosti ¢i dvojjazycnosti bylo ale stale vysta-
veno zvlasté po vzniku jazykové paralelniho stiedoskolského vzd€lavani a po zalo-
zeni ryze Ceské techniky a ¢eské univerzity viceméné protismérné konfrontaci mezi
pohodlim plné vyuky pouze v narodnim jazyce a strastiplnéjsi cestou dvojjazyc-
ného vzdélavani, které vSak stale skytalo v ramci multietnického statu daleko zaji-
maveéjsi Sance na praktické uplatnéni a tudiz 1 na socidlni vzestup zvlasté v centrech
politické moci, ekonomiky a kultury. Ale zékladni trend byl v disledku téchto
Hstrukturdlnich® promén v ramci vzdélavaciho systému jiz naprosto ziejmy: vSe
spélo k opusténi bilingvismu se v§emi disledky pfedevsim v oblasti sekundarni so-
cializace a spolecenské komunikace. ,,Jazykové chovani® po vzdélani dychticiho
obyvatelstva, které tvofilo budouci spolecenské elity, se zménilo také v dasledku
ostrého dobového nacionalniho ,,diskurzu®, kde skola jako vefejna vzdélavaci insti-
tuce sjasnym (nejen jazykové intelektudlnim) potencidlem hrala klicovou roli.
Cesti rodili mluvéi volili stale masivngji vzdélavani na stiednich $kolach pouze ve
svém matetfském jazyku. Uceni jinému (némeckému) jazyku bylo zalozeno jiz jen
na bazi dobrovolnosti, respektive na prani rodic¢t zakt. A jak presvédcivé ukazala
Ingrid Stohr, na prazskych némeckych gymnaziich se koncem stoleti ¢esti studenti
uz nenachdzeji. Tradic¢ni elitni bilingvismus si chtéji uchovat uz jenom Zidovsti stu-
denti.” V tomto prostiedi jazykového nacionalismu a rozdvojeného $kolstvi byla
zbyvajici ,,kohorta utrakvistd“ (némecka historiografie pouziva také termin Leute
dazwischen) vystavena nejdiive neustalému tlaku nucené opce pro jednu ¢i druhou
»Hkulturu a posléze k spolecenské marginalizaci zvlasté ve verejném spoleCenském
prostoru (napiiklad po vydani prvorepublikového jazykového zdkona). Zda se, ze
nejstabilnéjsi bilingvni skupinu tvofilo movitéjsi prazské zidovské obyvatelstvo,
které nechtélo dobrovolné podlehnout Zadnému jazykovému nacionalismu. Zcela
zéasadni roli v tomto vyvoji znamenala ,,neuskutecnéna“ Badeniova jazykova refor-
ma pro Cechy a Moravu, ktera piispéla nejen k zostfeni nacionélniho boje ve viech
rovinach vcetné Skolstvi, ale urychlila také uzavirani tzv. ,,narodnich domén®, a te-
dy ptispéla k prohloubeni procesu vzajemného jazykového oddélovani. Cesi se
s jejich odvolanim nesmifili, coz demonstrovali tim, ze v byrokratizované komuni-
kaci pokracovali v praxi, kterou si osvojili behem jeden a ptlleté¢ho faktického pu-
sobeni této ,,reformy*. Celkovym vysledkem pak byl pokles Grovné ¢esko-némec-
kého bilingvismu a neménnd situace na stran¢ némecko-ceskych bilingvnich elit.
Dislednym nositelem tohoto trendu tak nakonec zustalo vzd€lané Zidovské oby-
vatelstvo mést, zvlasté Prahy. Pro vétSinu obyvatelstva v ¢eskych zemich se tak stal

? Ingrid STOHR, Zweisprachigkeit in Bohmen. Deutsche Volksschulen und Gymansien im Prage der
Kafka-Zeit, K6ln — Weimar — Wien 2010, s. 450.
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Jak mohlo dochazet k narodnostnim sporiim v Cechdch
druhé poloviny 19. stoleti?

druhy zemsky jazyk cizim jazykem.'

V této prelomové dobé (s ohledem na proménu skolské politiky a jazykové-
ho chovani) ¢eska univerzita ptijala roli garanta, ktery stanovil vyssi zavazny typ
narodni komunikace, respektive kodifikoval a kultivoval ¢esky spisovny idiom. Sa-
ma univerzita se postupné zbavila utrakvistického natéru, kdyz zacala odbourdvat
absolvovani statnich zkouSek v némciné, respektive nestanovila povinnost skladat
statni zkousky v jiném nez ¢eském jazyku. Tim se ceska univerzita, respektive filo-
zoficka fakulta pasovala do role hlavniho straZce tohoto monolingvalniho a ideo-
logicky nacionalng ¢istého pouzivani Geského jazyka.'

Zavér

V predkladaném piispévku jsem se pokusil naznacit tfi oblasti, v jejichz
ramci vznikaly v Cechach druhé poloviny 19. stoleti nacionalni spory. Pravé kon-
flikty, v nichz je mozné snadno urcit protivnika, mohou poslouzit jako nejlepsi
katalyzator pro tvorbu siln¢ instrumentalizované identity. V dvoundrodnostnich
Cechach piinesla pravé liberalizace viem spoledenskym vrstvam tisice takovych
konfliktnich situaci, z nichz ov§em pouze nékteré nabyly zasadnéjsiho vyznamu:
byl jimi boj o politické mandaty a mista na radnicich, boj o jazyk, respektive tifedni
jazyk a v neposledni fad€ boj o ,,ndrodni dité*. Vysledkem téchto boja byl také de-
finitivni zanik bilingvismu v Cechach. Pro vétsinu obyvatelstva v &eskych zemich

se tak stal druhy zemsky jazyk cizim jazykem.

10 Tamtéz, s. 453.
" Pravnicka fakulta pristoupila k tomuto kroku napfiklad v roce 1891.
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Summary:
How could the ethnic conflicts take place in Bohemia in the second half of the 19th
century?

This article attempts to outline three areas within which ethnic conflict was stirred
up in Bohemia in the second half of the 19th century and accelerated the formation of
a strong national identity. The liberalisation in Bohemia inhabited by two nations brought
about thousands of such conflict situations for all social layers alike; however, only three
were of crucial importance: the struggle for parliamentary mandates and seats in municipal
governments, the struggle for the official language and the language of instruction and, last
but not least, the struggle for pupils and students. As is widely known, conflicts where the
opponent is easy to pinpoint can serve as the best catalyst for the formation of a strongly
instrumental identity.
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Jaroslav SEBEK

Katolicka cirkev v ¢eskych zemich a jeji vztahy k moderné, nacionalismu
a nacionalnimu socialismu v mezivale¢ném obdobi.
Prehled tématiky a jeji reflexe v Ceské a némecké historiografii po roce 2000

V ramci vyzkumu d&jin nacionalniho socialismu a autoritativnich rezimti v obdobi
mezi dvéma svétovymi valkami stoupa v posledni dobé také zajem o otazky spoje-
né s procesy odehravajicimi se v této dobé& v cirkevni a nabozenské sféfe.' Piitom
se nejedna pouze o témata souvisejici s pronasledovanim a rezistenci v cirkevni
sféte, nybrz také o zkoumani téch momentt, kdy katolické prostiedi napomahalo
k budovani mostii mezi kiest'anstvim a témito ideologickymi a politickymi systé-
my. S tim je vSak také spojeno formovani konceptt reagujicich na dopady moder-
nity a z toho plynouci zptisoby a projevy nabozenského a cirkevniho Zzivota, jez
v sobé také Casto obsahovaly programové vymezeni vici pluralitni a liberalni de-
mokracii. Badani v rdmci téchto otazek bylo podniceno i z4jmem o vyzkum proble-
matickych usek minulosti v nejvysSich cirkevnich kruzich, coz dokumentuje zej-
ména prohlaseni papeze Jana Pavla II. k ocisténi historické paméti u prilezitosti
jubilejniho roku 2000, ale také moZznostmi, které nabizi zptistupnéni fondii vatikan-

! K prehledu historiografickych a metodologicky inspirativnich piispévki k problematice vztahu
nabozenstvi a nacionalismu a riznych forem diktatur viz Martin SCHULZE WESSEL, Historis-
mus und konkurrierende kirchliche und konfessionelle Geschichtsdeutung in Ostmittel- und
Osteuropa zwischen den Weltkriegen, Zeitschrift fir Geschichtswissenschaft 50, 2002, ¢. 2, s. 141
—154; Martin ZUCKERT, Religion im Spannungsfeld von Diktaturerfahrung, nationaler Differenz
und Moderne. Neue Verdffentlichungen und Projekte zur Religions- und Kirchengeschichte der
béhmischen Léinder im 20. Jahrhundert, Bohemia 45, 2004, &. 2, s. 469-484; TYZ, Religions-
und Kirchengeschichte der Béhmischen Léinder im 20. Jahrhundert. Neue Ansdtze zur Erforsch-
ung der Jahre 1938—1948, in: Rainer BENDEL (Hrsg.), Vertriebene finden Heimat in der Kirche.
Integrationsprozesse im geteilten Deutschland nach 1945, Kéln — Weimar — Wien 2008, s. 229—
248. Frekvence publikovani novych monografii a stati k modernim cirkevnim déjindm zietelné
stoupa zejména od pielomu nového tisicileti. Aktualni piehled vysledki ceské a slovenské histo-
riografie na poli modernich cirkevnich déjin a kiestanské politiky v 19. a 20. stoleti pfedstavuje
konferen¢ni sbornik, vénovany zmapovani stavu dané problematiky. Prvni ¢ast pfinasi pojednani
historiografického charakteru, druha shrnuje pfispévky biografického razu a ve treti jsou soustie-
dény nové piispévky k modernim cirkevnim d&jindm. Viz Pavol MACALA — Pavel MAREK —
Jiti HANUS, Cirkve 19. a 20. stoleti v slovenské a eské historiografii, Brmo 2010.
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skych archivii pro obdobi pontifikatu papeze Pia XI. (1922-1939), k némuz doslo
v 74t 2006.

Postupné vzristal zajem o tyto otazky také v Ceské historiografii. Stav vy-
zkumu a zpracovani dané problematiky vSak byl, stejn¢ jako celkova reflexe cir-
kevnich dé&jin 20. stoleti, ovlivnén vyraznou diskontinuitou zptisobenou ideologic-
kym dohledem nad touto tématiku v dob& komunistického rezimu.® Piestoze jiz
uplynulo vice nez dvacet let od zmény politickych poméra v ,,roce zazrakt 1989,
stale citelné chybi komplexnéjsi zpracovani modernich cirkevnich dé&jin v ¢eskych
zemich, které by bezpochyby mohlo ptispét i k zodpovézeni otazek, jez se netyka;ji
pouze zkoumani minulosti, ale také pohledli na aktualni stav vztaht cirkve, statu
hlediska lezi zejména v reflexi historiografické produkce v poslednich deseti letech.

Z obsahového hlediska chci svlij pfispévek soustfedit nejen na problémy
souvisejici se vztahem katolického prostredi v ¢eskych zemich vii¢i nacionalnimu

% Zkouméni vatikdnskych pramenti nepochybng pfinese nové poznatky a interpretace také do pohledu
na cirkevni déjiny v ¢eskych zemich v mezivalecném obdobi. V soucasné dobé je dokonCovan
grantovy projekt GA CR &. 409/08/0121 na léta 2008-2010 vénovany &eskoslovensko-vatikan-
skym vztahtim v obdobi 1918-1928, jehoz nositelem je Masarykiv tstav — Archiv Akademie véd
AV CR, v. v. i. Badani v tomto grantu vychazi pramenné do velké miry z vatikanské provenience.
V &eské literatute se vztahim CSR a Vatikanu detailng vénuje zejména Frantisek X. HALAS,
Nelklidné vztahy, Svitavy 1998; TYZ, Fenomén Vatikin, Brno 2004. Rozséhlou znalost vati-
kanskych prament vyuziva ve svych studiich, vénovanych situaci ¢eského a slovenského katoli-
cismu také Emilia HRABOVEC, Der tschechische Katholizismus nach dem Ersten Weltkrieg aus
der Sicht des Heiligen Stuhls, Bohemia 45, 2004, ¢. 2, s. 396-429; TAZ, Der Heilige Stuhl und
die bohmischen Linder 1938—1945, in: Martin ZUCKERT — Laura HOLZLWIMMER (Hrsg.),
Religion in den béhmischen Léndern 1938-1948. Diktatur, Krieg und Gesellschaftswandel als
Herausforderungen fiir religidses Leben und kirchliche Organisation, Miinchen 2007, s. 99-146;
TAZ, Reformbestrebungen der tschechischen Priester und die Entstehung der ,, Tschechoslowaki-
schen Kirche“, Romische Historische Mitteilungen 51, 2009, s. 337-368.

3 Absentujici historiograficky vyzkum k tématice cirkevnich a naboZenskych d&jin dokumentuje
naptiklad skutecnost, Ze zfeteln¢ chybi monografické zpracovani modernich cirkevnich dé&jin
v Ceském jazyce. Pokud udélame bilanci za posledni dobu, zjistime, Zze hlavni velkou syntézou
v ¢esting, pokryvajici déjiny 19. a 20. stoleti, ziistava i nadéle prace nestora ¢eského cirkevniho
déjepisectvi Jaroslava Kadlece (1911-2004). T¢€zisté jeho syntézy vsak spoliva zejména ve zpra-
covani déjin stfedovéku a novovéku. Obdobi 19. a 20. stoleti zlstalo spiSe na okraji pozornosti.
Viz. Jaroslav KADLEC, Prehled ceskych cirkevnich déjin 1-2, Praha 1991. V 70. letech vydal
olomoucky cirkevni historik Bohumil Zlamal (1904-1984) ve formé skript pro olomouckou teo-
logickou fakultu ptehled cirkevnich dg&jin ¢eskych zemi, ktery zahrnoval také obdobi prvni polo-
viny 20. stoleti. V soucasné dobé je postupn¢ vydavana reedice. Tyto prace vSak vzhledem ke
stavu soucasného poznani nedostacuji, protoze postradaji zohlednéni novych metodickych
postupti i novych interpretaci. K dé&jinam prvni poloviny 20. stoleti viz Bohumil ZLAMAL, PFi-
rucka ceskych cirkevnich déjin. Doba ceskoslovenského katolicismu 1918—1950, Olomouc 1972.

* V néméing bylo naproti tomu v roce 2009 vydano obsahlé dilo némeckych a Geskych badateli:
Martin SCHULZE WESSEL — Martin ZUCKERT (Hrsg.), Handbuch der Religions- und Kir-
chengeschichte der béhmischen Lénder und Tschechiens im 20. Jahrhundert, Miinchen 2009.
Tento ,,Handbuch® nabizi poprvé komplexni a detailni pfehled nabozenského Zivota v ¢eskych
zemich ve 20. stoleti, ktery zohledfiuje jak konfesni, tak i narodnostni diference v této problema-
tice.
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socialismu, ale také na otdzky tykajici se vztahu konfesni a narodni identity, které
vedly k nacionalizaci cirkevniho prostfedi a podpoie antidemokratickych ideovych
proudt v &eskych zemich v dobé mezivale¢ného Ceskoslovenska.

Z tohoto Sirokého spektra otazek se chci vénovat predevsim problematice
vztahu hnuti nébozenské obnovy k nacionalismu a antidemokratickym hnutim
v mezivalecném obdobi. V rdmci vyzkumu je tfeba rozpracovat otazky souvisejici
s vyvojem Ceského i sudetonémeckého katolicismu, kde existovaly silné tfeci plo-
chy odrazejici disparatnosti ¢esko-némeckého vztahu. V badani vénujicim se zmi-
nénym fenoméntim lze nalézt také tendence, které byly spolecné obéma narodnim
komunitam a jez maji vztah ke zminénym propojenim spole¢enské a duchovni ro-
viny snah o nadbozenskou obnovu. Z tematického hlediska roste v posledni dobé¢ ta-
ké pocet praci, které jsou vénovany otazkam vztahu naboZenstvi, jednotlivych kon-
fesi a narodni identity.’

Kofeny nabozenskych problémtl a nacionalizace konfesni sféry sahaji mini-
malné do obdobi po vzniku ceskoslovenského statu v roce 1918, které¢ znamena
roz$iteni silné sekulariza¢ni viny a snah po omezeni katolického vlivu ve vefejném
prostoru. K sekularizacnim procestim sice dochdzelo v modernich déjinach prak-
ticky ve vech evropskych zemich, v CSR vsak probihaly rychleji a s vyrazngjsimi

3 Otazky ke vztahu konfesni a narodni identity byly pojednany napiiklad v pracich sudetonémeckého
cirkevniho historika Kurta A. Hubera (1912-2005). Velka ¢ast z nich byla kratce pfed Huberto-
vou smrti znovu zvefejnéna v souboru jeho studii, viz Joachim BAHLCKE — Rudolf GRULICH
(Hrsg.), Kurt A. Huber, Katholische Kirche und Kultur in Bohmen. Ausgewdhlte Abhandlungen,
Miinster 2005. Tématika nacionalnich vlivii v ramci hnuti duchovni obnovy se nachazi také ve
studiich jednoho z protagonisti tohoto hnuti v Ceskoslovensku a pozdgjsiho vyznamného ¢initele
sudetonémeckého katolického hnuti v NSR Pauluse Sladka (1908-2002). Obsahly piehled dané
problematiky nabizi zejména jeho studie uvefejnéna ve sborniku Bohemia sacra, viz Paulus
SLADEK, Die kirchliche Erneuerungsbewegung bei den Deutschen in der Ersten Republik, in:
Ferdinand SEIBT (Hrsg.), Bohemia sacra. Das Christentum in Béhmen 973-1973, Diisseldorf
1974. Témto otazkam se podrobné vénuje na némecké strané v posledni dob¢ také historik Martin
Schulze Wessel, viz Martin SCHULZE WESSEL, Religion-Gesellschaft-Nation. Anmerkungen zu
Arbeitfeldern und Perspektiven moderner Religionsgeschichte Osteuropas, Nordost-Archiv 7,
1998, €. 2, s. 353-364. Na Ceské strané Miroslav Kunstat a Jaroslav gebek, viz Miroslav KUN-
STAT, Widerspruch von Tradition und Moderne? Prolegomena zum Verhdltnis von sudeten-
deutscher Identitit und Katholizismus im 20. Jahrhundert, in: Martin ZUCKERT — Laura
HOLZLWIMMER (Hrsg.), Religion in den bohmischen Lindern 1938-1948, s. 49-71; Jaroslav
SEBEK, Die geistliche Erneuerung und ihre Reflexion in den politischen Aktivititen tschechi-
scher und deutscher Katholiken in der Tschechoslowakei in der Zwischenkriegszeit, in: Rainer
BENDEL (Hrsg.), Aufbriiche und Umbriiche. Kirche und Gesellschaft Ostmittel- und Siidost-
europas zwischen den Weltkriegen (1918-1939), Kéln — Weimar — Wien 2007, s. 83—101; Jaro-
slav SEBEK, Mezi kitfem a ndrodem. Politické prostredi sudetonémeckého katolicismu, Brno
2006. Zminéna tématika je obsahem také né€kolika konferen¢nich sbornikd, viz Kristina KAISE-
ROVA — Martin VESELY (edd.), Nédrod misto Boha v 19. a prvni poloviné 20. stoleti, Usti nad
Labem 2006; Kristina KAISEROVA — Jiti RAK (edd.), Nacionalizace spolecnosti v Cechdch
1848—1914, Usti nad Labem 2008. Diikladn&jsi srovnavaci analyza Geského a sudetonémeckého
prostedi pro dané obdobi zatim chybi a v tomto sméru vidim i perspektivu dal§iho badani pro
tuto tematickou rovinu.
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dasledky, které byly ndsobeny specifiky vyvoje vztahu naboZenstvi a spolecnosti
v Ceskych zemich.

Diivodem byl rozpad habsburské monarchie, ktery ukoncil i dosavadni mo-
del vztahu cirkve a statu, charakteristicky vzajemnou tizkou provazanosti. Oficialni
tradici nové vzniklého statu se stala husitskd a reformacni tradice, zatimco kato-
lické tradice byly zatlatovany na oficialni trovni do pozadi. Na této situaci se po-
depsala tradi¢ni protindbozenska animozita ¢eskych narodné-liberalnich a pozdéji
také socialisticky orientovanych elit, jez byly hlavnimi nositeli ¢eské narodni, poli-
tické, kulturni i ekonomické emancipace od druhé poloviny 19. stoleti. Tyto kruhy
Ceské politiky a obcanského Zivota vnimaly katolickou cirkev jako jednu z opor
habsburské centralistické moci i brzdu spole¢enského pokroku a realizace narod-
nich snah. Svou roli zde sehral i osobity vyvoj nabozenskych pomérd v ceskych
zemich v pribéhu 19. stoleti, kdy katolicka cirkev ztracela postupné vliv ve velké
¢asti socialnich vrstev, mezi délnictvem, ve stfednich vrstvach a intelektualnim
prostiedi, a nedokazala adekvatné reagovat na procesy spojené se spolecenskou
a socidlni modernizaci pfed prvni svétovou valkou. V ceské spolecnosti se postup-
n¢ fixovala pfedstava o zasadni nesmifitelnosti mezi katolictvim a ¢eskym naro-
dem. Radikalni protikatolicky postoj po vzniku Ceskoslovenské republiky odpovi-
dal tehdy i ndladam znacné Casti obyvatelstva, které po padu monarchie potfebo-
valo a vyzadovalo ,,obraz nepiitele“.’ Souhra téchto faktorii pfispéla k tomu, Ze
katolickd cirkev patfila po vzniku samostatného ¢eskoslovenského statu k nejvét-
$im kolektivnim poraZzenym. Predstavitelé domaciho i zahrani¢niho protihabsbur-
ského odboje vnimali fimskokatolickou cirkev jako vérnou oporu vladnouciho
rezimu a v oslabeni jejiho vlivu na kulturni a spolecensky Zivot nového statu videli
dalezity element ceskoslovenské nezavislosti. Charakteristickym rysem prvnich
povalecnych let bylo tedy piijeti legislativnich opatieni omezujicich cirkevni vliv
ve vefejné a kulturni sféte.” Na jafe 1919 pfijal parlament zakon liberalizujici man-
zelské pravo (zejména moznosti rozluky manzelstvi). Soucasn¢ vsak nebyl uzako-
nén navrhovany povinny civilni siatek. V prvnich tydnech po pfevratu byla disku-
tovana také moznost plné odluky cirkve od statu, moznost zahajeni zestatiiovani

% K ideovym kofentim antikatolickych postojii v &eské spolecnosti od 2. poloviny 19. stoleti do mezi-
vale¢né periody viz Martin SCHULZE WESSEL, Die Konfesionalisierung der tschechischen
Nation, in: Heinz-Gerhard HAUPT — Dieter LANGEWIESCHE (Hrsg.), Nation und Religion in
Europa. Mehrkonfessionelle Gesellschaften im 19. und 20. Jahrhundert, Frankfurt — New York
2004, s. 135-150. Na ceské stran¢ se otazkam specifického vyvoje nabozenskych poméra v Ces-
kych zemich vénuje napiiklad historik a politolog Petr Fiala, viz prace Petr FIALA, Laborator
sekularizace. NaboZenstvi a politika v nenaboZenské spolecnosti: cesky pripad, Brno 2007.

7K nejnovéjsim zpracovanim patif studie uvefejnéna v ,,Handbuchu“. Viz Pavel MAREK, Das Ver-
héiltnis zwischen Staat und Kirche, in: M. SCHULZE WESSEL — M. ZUCKERT (Hrsg.), Hand-
buch der Religions- und Kirchengeschichte der bohmischen Lénder und Tschechiens im 20. Jahr-
hundert, s. 3—46.
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cirkevniho majetku ¢i hledani moznosti k vyraznému oslabeni pozice cirkve ve
skolstvi.*

Ceské a sudetondmecké katolické prostfedi reagovalo na vzniklou situaci
rozdilng. Co se tyce ¢eskych katolickych kruhti, zde se od pocatku existence ¢esko-
slovenského statu stivame svédky pomérné uzkého provazani a identifikace mezi
politickym katolicismem a cirkvi.” Cirkevni struktury nebyly totiZ na nové vznik-
lou situaci silné antikatolické viny pfipraveny a z tohoto diivodu pievzala katolicka
politicka reprezentace, ktera byla sdruzena v Ceskoslovenské strané lidové, roli
hlavniho mluvéiho Geskych katolickych zajma.'® Prostiednictvim jasnych a srozu-
mitelnych symbolt, jaké se nabizely v podobé narodnich svétcii, se zaroven po-
kousely vedouci elity lidové strany najit identifika¢ni moZznosti pro etablujici se
lidové hnuti a timto zptisobem zvratit neptiznivy stav véci. Cirkevni a nabozenska
symbolika se tak stala nedilnou soucasti i ryze politickych aktivit. Organizace vel-
kych mobiliza¢nich shromazdéni, ktera se Casto odehravala na mistech nabozen-
skych slavnosti, byla charakteristicka pro katolickou politiku jiz v jejim pocatec-
nim stadiu. Lidovci s oblibou pouzivali naptiklad odkazy na svatovaclavskou tra-
dici a manifestace béhem svatkli zemského patrona byly ukazkou pocetnosti a od-
hodlani véficich hajit cirkevni zajmy." K nejznaméj$im akcim patiily zejména
oslavy svatovaclavského milénia v roce 1929, které ovSem nemély ryze politicky
charakter, ale podafilo se jim vtisknout charakter vSenarodni slavnosti, do niz se
viak jen obtizng integrovali piislu$nici dalgich narodu Zijicich v Ceskoslovensku.'?

Stejny vyznam jako svatovaclavské tradice pro Cechy méla cyrilometodsj-
ska tucta pro katolickou identitu na Moravé, kde se méla stat Gstfedni tradici. Roz-
kvét prozivala cyrilometodéjska tradice od 19. stoleti, kdy se stala soucasti ceského
narodné emancipaéniho hnuti v Cechach a zvl4sté na Moravé, a na jejim zakladé
byla rozvijena také slovanska vzajemnost. Velehrad jako misto cyrilometodéjské
paméti dostal jeste pred rokem 1918 odlisny charakter nez jind poutni mista v Ces-
kych zemich, plynouci z toho, Ze cirkevni kruhy pfipominaly stale vyznamnéji toto

$ Na vyrazné problematickou pozici katolické cirkve v novém staté upozoriuje jiz zprava strahov-
ského opata Metodéje Zavorala, zaslanda do Vatikdnu koncem listopadu 1918. Viz Archivio
Segreto Vaticano, Archivio Nunziatura Cecoslovacchia, busta 11, pos. VI. E, zprdva Metod¢je
Zavorala apoStolskému nunciovi ve Vidni Valfré¢ de Bonzovi, Praha 26. 11. 1918.

® Trend sblizovéni politického klerikalismu a cirkevnich struktur byl markantni jiz v dob& pied rokem
1918 a byl to jeden z divodi, pro¢ byla animozita vici cirkvi v ¢eské spolecnosti tak vysoka,
nebot’ na cirkev dopadaly vSechny — skute¢né i domnélé — chyby a omyly, kterych se tyto strany
béhem politické ¢innosti dopoustély.

" K roli politického katolicismu viz Milo§ TRAPL, Politika ceského katolicismu na Moravé
1918-1938, Olomouc 1968; TYZ, Politicky katolicismus a Ceskoslovenskd strana lidovd v Ces-
koslovensku 1918—1938, Praha 1990. Biograficky pifehled k osobnostem kiestanské politiky
v ¢eskych zemich nabizi slovnik Michal PEHR a kol., Cestami kiestanské politiky, Praha 2007.

1 Svatovaclavska tradice jiz b&hem 19. stoleti ziskala naciondln&jsi dimenzi a obraz sv. Vaclava se
formoval vice v duchu narodniho svétce nez zemského patrona, s nimz se mohli identifikovat
i Cesti Némci.

12 K detailnimu priibéhu oslav i k jejich vyznamu pro ostatni narodnosti v CSR viz Petr PLACAK,
Svatovaclavské milenium. Cesi, Némci a Slovdci v roce 1929, Praha 2002.
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misto jako centrum ceskych ndrodnich snah na Moravé a také jako misto vseslo-
vanské spoluprace, jez se prezentovala také usilim o duchovni dialog mezi zapad-
nim a vychodnim kiest’anstvim. Cirkevni elity na Morave se v novém stat¢ nebra-
nily tomu, aby se mista nabozenské tcty stala mistem i spolkovych a politickych
shromazdéni.”® V &eské historiografii vénované vyvoji cirkevnich poméri je tato
snaha recipovana vesmeés pozitivné, protoze diky ni se katolicismus vymanil z de-
fenzivy. Lidova strana vSak zaroven deklarovala vuli h4jit predevsim ¢eské narodni
zajmy a vzhledem ke snaze uspét v politické konkurenci kladla na tuto otazku vel-
ky diiraz. Tim se ovSem znacné zkomplikovala spoluprace s katolickymi reprezen-
tacemi dal$ich narodnosti Zijicich v Ceskoslovensku — se Slovaky a Némci. Otazka
propojeni cirkevnich struktur s politickou stranou v ¢eském prostiedi a vSechny as-
pekty — pozitivni i negativni — této symbiozy by se tak mély stat jest¢ predmetem
detailngjsich badatelskych analyz.

Situace némeckych katoliki byla v Ceskoslovensku v uréitém sméru slozi-
t&j8i. Ti se museli vyrovnavat nejen s antikatolickymi ttoky, ale soucasné s nimi
museli ¢elit skutecnosti, ze se jako Némci ocitli v postaveni minority, a to ve staté,
ktery vznikl proti jejich vili a jehoz obCany se nechtéli stat. Na rozdil od Ceskych
katolikti bylo v sudetonémeckém katolicismu mozné od pocatku vysledovat ten-
dence k silnému obrodnému hnuti, které mélo celit vné&jsi sekularizaci i obavam ze
ztraty narodni identity, které vSak nebylo vazano na kooperaci s politickou stranou.
Snahy o naboZenskou obrodu se pak Sifily také mezi ceskymi katoliky. Moderni-
zani a spiritudlné obrodné trendy se promitaly zejména do hledani novych forem
duchovniho zivota, kde velkou inspiraci davaly trendy evropského katolicismu — ve
Francii, Italii, Belgii, Rakousku nebo v Némecku. Z tohoto diivodu nabizi tato té-
matika velky komparativni potencial v dal§im badani. Nositeli obnovnych tendenci
se ve velké mifte stali pfislusnici feholnich rada, kteti se kolem sebe pokouseli sou-
stfedit mladou vzdélanou elitu, z jejichz fad se rekrutovali ¢lenové akademickych
spolkii. Hnuti duchovni obnovy, rozvijejici se mezi sudetonémeckymi i ¢eskymi
katoliky v mezivaletné dob€, pomahalo svym dirazem na obnovu svatostného
zivota, rozvoj liturgického hnuti, $ir§i zapojeni laického prvku do cirkevniho Zi-
vota, vnimani cirkve jako spolecenstvi véficich a nikoli jen hierarchické instituce,
a také snahou o prolinani kolektivnich a individualnich forem zboznosti."* Tyto ob-
novné trendy byly ve vétSiné piipadl v plném souladu s papezskou politikou — na
rozdil od reformniho proudu, ktery byl v ¢eskych zemich pfitomen na pielomu
19. a 20. stoleti — a po potlaceni ze strany oficialni hierarchie vystoupil znovu do

B K reflexi cyrilometodéjské tradice v ¢eském narodnim hnuti viz Franz MACHILEK, ,, Velehrad ist
unser Programm.* Zur Bedeutung der Kyrill-Method-Idee und der Velehradbewegung fiir den
Katholizismus in Méhren im 19. und 20. Jahrhundert, Bohemia 45, 2004, ¢. 2, s. 353-395.

14 K dg&jinam spolku ,,Staffelstein® v rimci popisu jeho role v obnovném hnuti a recepci jeho stanovi-
sek vici dusledkim spolecenské sekularizace, vlivim moderny a politickych a narodnostnich
problémut prvni republiky viz Ernst NITTNER — Hans SCHMID-EGGER, Staffelstein. Jugend-
bewegung und katholische Erneuerungsbewegung bei den Sudetendeutschen zwischen den gros-
sen Kriegen, Miinchen 1983.
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poptedi po vzniku prvni republiky a vyustil ve zménu konfesni mapy statu vznikem
narodni cirkve eskoslovenské."

Papez Pius XI. si totiz sliboval rozsiteni vlivu katolického nabozenstvi od
cilevédomé prace s laickym elementem, ktery byl podstatnou soucasti obnovného
duchovniho hnuti. Proto vyhlasil jiz nékolik mé&sicii po nastupu svého pontifikatu
v prosinci 1922 encyklikou Ubi arcano Dei ideu Katolické akce, kterd méla tyto
zaméry vtélit do praxe. Katolickd akce byla tedy vedena snahou posilit vyznam
laického prvku v cirkevnim Zivoté a pfispét k opétovnému ziskani téch, ktefi se
katolické cirkvi odcizili. Papezovy snahy mély i své teologické konsekvence, ne-
bot’ odmital pfedstavy o tom, Ze naboZenstvi je omezeno pouze na privatni sféru,
ponévadz politické, socialni, ekonomické a kulturni oblasti zivota se fidi svymi za-
konitostmi. Papez se tim snazil odiivodnit angazovanost ve prospéch cirkve ve ve-
fejnych zalezitostech a motivoval ji k ofenzivn&jsim postojtm.'®

Nonkonformni duchovni postoje u némeckych katolika vsak byly casto do-
provazeny inklinaci k nacionalnim trendtim. Bylo to ddno mimo jiné tim, Ze inspi-
racni zdroje duchovni obnovy prichazely predev§im z Némecka a Rakouska. Mladi
némedti véfici v Ceskoslovensku se seznamovali s kulturou a Zivotem v némecky
mluvicich zemich i s Zivotem némeckych minorit v evropskych zemich. Soucasné
rozvijeli kontakty s politickymi organizacemi nacionalniho tabora, coz odtivodnili
tim, ze je tieba budovat mosty mezi jednotlivymi nazorovymi sméry, aby slouzili
véci narodniho sjednoceni Némcti v CSR a lep§imu a efektivngjsimu hajeni né-
meckych prav. Katolickd mladez na pocatku 30. let se kromé toho zacala ve znacné
mife identifikovat s mySlenkami i Zivotni filosofii, které byly blizké nacionalnimu
hnuti — s diirazem na romantizujici idealy zivota v pospolitosti, afinitou k viidcov-
skému principu a potlacenim individuality ve prospéch kolektivu. Afinitu k nacio-
nalnim kruhim vsak doprovazela na druhé strané distance katolickych akademic-
kych spolkt k politickému katolicismu, kterd byla doprovazena i genera¢nimi kon-

15 Nazorova a &astené teologicka geneze reformniho proudu patii k relativné dobfe zpracovanym
tematickym okruhiim modernich cirkevnich dé&jin, a to predevs§im zasluhou olomouckého histo-
rika Pavla Marka. Viz Pavel MAREK — Ladislav SOLDAN, Karel Dostal-Lutinov bez myti,
predsudkit a iluzi, Ttebi¢ 1998; Pavel MAREK, Apologetové, nebo kaciii?, Rosice u Brna 1999;
TYZ (ed.), ,Jsem disgustovdn...“ Vzdjemnd korespondence Sigismunda Ludvika Bousky a Karla
Dostdla-Lutinova, Olomouc — Rosice 2002; TYZ (ed.), Jan Srdamek. Knéz, statik a politik. Olo-
mouc 2004; TYZ, Cirkevni krize na pocdtku prvni ceskoslovenské republiky 1918—1924, Brno
2005; TYZ, Emil Dlouhy-Pokorny, Brno 2007; Marek SMID, Masaryk a ceska Katolicka moder-
na, Brno 2007.

' K tématu papezské politiky v dob& pontifikitu Pia XI. nejnovéji napt. Patrizio FORESTA, Der
, katholische Totalitarismus*“. Katholizismus und Moderne im Pontifikat Pius XI., in: Manuel
FRANZMANN - Christel GARTNER — Nicole KOCK (Hrsg.), Religiositit in der sikularisierten
Welt. Theoretische und empirische Beitrage zur Sakularisierungsdebatte in der Religionssoziolo-
gie, Wiesbaden 2006, s. 177-198. K Ssifeni pokust o teologickou obnovu béhem jeho pontifikatu
viz Gerd-Rainer HORN, Western European Liberation Theology 1924—1959. The First Wave,
Oxford — New York 2008.

293



Jaroslav SEBEK

flikty."” Tradi¢ni katolické organizace, v&etnd politickych, vétsinou sdruzovaly
star§i generaci veticich a vici idejim spoluprace s narodnim politickym tadborem se
stavély spise skepticky.

Vyznamnou zménou ve vyvoji némeckého katolicismu se stal rok 1933. Pri-
chod Hitlera k moci v sousednim Némecku se totiZ mezi sudetskymi Némci proje-
vil stale zietelnéji prosazovanou vili po realizaci ,,nadstranické politiky*, jez méla
lépe odpovidat ndrodnim potiebdm némecké menSiny. Z tohoto divodu ziskalo
hned po svém vzniku velkou podporu sjednocujici hnuti, které bylo spojeno s akti-
vitami Konrada Henleina. Sudetonémecka strana, vznikla pod jeho vedenim, ne-
byla ze strany katolickych kruhli primarné recipovana jako politickd strana, ale
predev$im jako narodni moralné-obrodné hnuti, jehoz soucasti se méli stat také
sudetonémecti katolici. Zastanci téchto nazord se domnivali, Zze cirkev a kiestan-
stvi se stanou hnacimi motory ideového sjednoceni sudetonémeckého naroda, na
jehoz zakladé bude mozné piekonat konfesni, svétonazorové, socialni a samo-
ziejme i politické rozdily. Dal$im vyraznym zlomem ve vyvoji sudetonémeckého
katolicismu se staly parlamentni volby v roce 1935. V nich mezi némeckymi stra-
nami jednozna¢né zvitézila Sudetonémecka strana a rdzem tim ziskala legitimitu
stat se jedinym mluvéim sudetskych Némct. Do poptedi vystoupily v sudetoné-
meckém katolickém prostredi ty sily, které se hlasily k nacionalnimu chapéni viry.
V praktické politické roviné se postupem doby ukazalo, ze vytvafeni jednotného
némeckého hnuti znamena primarné postupné opusténi pluralitnich principt a za-
vadéni totalizujici unifikace (,,Gleichschaltung®™) vSech oblasti spolecenského Zi-
vota némecké mensiny. Tendence k posilovani narodniho rozméru se odrazila i do
stupniujicich se disonanci mezi Ceskymi a sudetonémeckymi katoliky, odrazejicich
se 1 v duchovni oblasti. Narodni neporozumeéni postihlo i fadové komunity a ne-

24

piiznivé ovlivnilo Zivot v bohosloveckych seminatich.'® Postupng se i v cirkevnim

'7 Pro rist generaéniho napéti mezi mladsimi vékovymi skupinami a etablovanymi elitami mé&la
zasadni vliv prvni svétova valka, kterd mimo jiné zbofila pietrvavajici pohled na dosud nezpo-
chybriované kanony ptedchoziho vyvoje moderniho svéta a po jejim konci pro velkou ¢ast mla-
dych padly obrazné s velkymi fiSemi i sloupy, na nichz se utvafela spole¢nost po Francouzské
revoluci — mj. védecko-technicky pokrok, liberalni ob¢anské svobody a materialismus. Ti mladi,
kteti nemé&li bezprostiedni zazitek valky, si ho navic kompenzovali pfejimanim idealt frontovych
bojovnikti — kamaradstvi, touhy byt soucasti velkého kolektivu a bojovného ducha. Disledkem
byl sklon k podpofe radikalnich politickych stanovisek i ndzorové netoleranci a politickd seberea-
lizace v autoritativnich a totalitnich politickych hnutich. K detailnéj$i analyze rozhodujiciho vlivu
zazitku prvni svétové valky na utvafeni postoji generace intelektuald v celé Evropé viz Robert
WOHL, The Generation of 1914, Cambridge 1979. K némecké zkuSenosti generacniho konfliktu
viz Hans MOMMSEN, Generationskonflikt und Jugendrevolte in der Weimarer Republik, in:
Thomas KOEBNER — Rolf-Peter JANZ — Frank TROMMLER (Hrsg.), Mit uns zieht die neue
Zeit. Der Mythos Jugend, Frankfurt 1985, s. 50-67.

18 Pozoruhodnou sondou do vzristajicich animozit mezi Cechy a Némci v duchovnim Zivoté je napfi-
klad studie K. Hubera k situaci v oblasti bohosloveckych seminait, viz Kurt A. HUBER, Das
Jahr 1938 in den Priesterseminaren von Bohmen und Mdhren, Archiv fiir Kirchengeschichte von
Bohmen — Méhren — Schlesien 7, 1985, s. 152—-188. Vzajemny pomér mezi ¢eskymi a némeckymi
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prostfedi prosazoval konfrontacni ton, vrcholici v osudovém roce 1938, kdy kri-
zova situace v ¢esko-némeckém pomeéru eskaluje do padu prvorepublikové statnos-
ti po uzavieni mnichovské dohody. Prolnuti nacionalnich a konfesnich identit ved-
lo k tomu, Ze velka ¢ast sudetonémeckych katolickych kruhi podporovala Henlei-
novo hnuti i1 ve fazi, kdy se toto hnuti na jate 1938 zcela oteviené piihlasilo k na-
cionalné socialistickému svétonazoru. Na jejich pozicich nezménil nic ani fakt roz-
sahlého pronésledovani piedstavitelt katolické cirkve v Némecku a odmitavy pii-
stup papezstvi k protikiestanskému a proticirkevnimu charakteru nacistické ideolo-
gie."”

Obrodné snahy se od konce 20. let prosazovaly také v ¢eském katolickém
prostfedi. Na rozdil od némeckého katolicismu vsak izeji provazany s politickymi
aktivitami. Navic se mezi ¢eskymi katoliky — na rozdil od sudetonémeckého pro-
stfedi — prosazovala tendence k modernizaci cirkevniho Zivota jen pozvolna a cir-
kevni kruhy si udrzovaly spiSe tradicionalisticky a konzervativni profil. Stejné jako
mezi sudetonémeckymi katoliky, byli i v ¢eskych katolickych kruzich nositeli du-
chovni obrody ¢lenové feholnich tadd. Jejich ¢innost se soustiedila primarné na
praci s mladymi intelektualy. Cilem snah bylo vybudovani katolické elity, kterd
bude zdrojem spiritualni i vzdélanostni obnovy dalsich katolickych vrstev. Obno-
vené hnuti se odrazilo také do spolecenské aktivity, v niz se stejné jako mezi su-
detonémeckymi katoliky angazovali pfislusnici akademické elity. Jejich program
se dal shrnout jako obnova sebevédomi ¢eského katolicismu. Doprovodnym jevem
byl také nartist polemik s pojetim politiky ¢eskoslovenskych lidovct. Jejich kritici
zdtiraziovali odpolitizovani nabozenskych aktivit a oslabeni provazanosti lidovct
s cirkevnimi strukturami.

Duchovni aktivity vedly také k mnohem vyrazn€jSimu apologetickému vy-
mezovani vaci liberdlnimu politickému systému prvni republiky i snaze o revizi
ustavniho poradku. Idedlem casti katolickych intelektuald a publicistii byla pro-
ména spolecnosti v duchu konzervativnich tradic, ¢eského nacionalismu a katolické
viry a moralky, doprovazené oslabenim demokratickych mechanismi v rdmeci poli-
ticko-stranického systému.” Inspiraci pfitom ziskavali z raznych antiliberalnich
hnuti (napt. francouzské katolické a konzervativni pravice) a také z italského fasSis-
mu. Do své programové vybavy piejali zejména model korporativismu, ktery jim
konvenoval jako zplisob feSeni politickych problémi prvni republiky a omezeni

katoliky na rtiznych urovnich cirkevniho Zivota by vSak mél byt soucésti dal§iho, komparativné
orientovaného badani.

' Inspirativni pohled na cirkevni pozici viiéi naciondlnimu socialismu nabizi rozsahld monografie
Dominika Burkarda, zabyvajici se protikfestanskymi rysy nacistického svétonazoru. Viz Dominik
BURKARD, Hiresie und Mythus des 20. Jahrhunderts. Rosenbergs nationalsozialistische Welt-
anschauung vor dem Tribunal der Romischen Inquisition, Paderborn — Miinchen — Wien — Ziirich
2005.

2 Utvateni identity Seskych intelektudlnich a kulturnich elit v dob& mezivale¢ného Ceskoslovenska
naznacil nejnovéji v obsahlé monografii, vénované literarnimu Zivotu uvnitt ¢eského katolického
prostiedi, Martin C. PUTNA, Ceskd katolickd literatura 1918—1945, Praha 2010.
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vlivu politickych stran, které podle jejich nazoru smétovalo k nazorové partikulaci
v narod¢, zatimco stavovstvi poskytovalo zaruku narodni jednoty. Dal§im charak-
teristickym rysem programové ideologie téchto skupin byla kritika viac¢i politic-
kému a filozofickému liberalismu, piedevsim za jeho nevSimavost ke kiest'anskym
hodnotam.*! Ve druhé poloving 30. let patiilo k charakteristickym identifika¢nim ry-
stum autoritativnich tendenci uvnitit ceského katolicismu i Sifeni projevil antijudaismu,
jenz byl motivovan zejména nacionalné jako ochrana ¢eskych narodnich zajmi.”
Odmitavé kritice byly podrobeny i nacionalni snahy némeckych katolikti. Demokra-
ticky proud, spojeny zejména s elitami politického katolicismu v lidové strané, si vSak
v ¢eském prostiedi uchoval stale vyznamnou pozici. V dobé pied mnichovskou kata-
strofou neziskali pfivrzenci autoritativnich trendti rozhodujici vliv a mohli se tak se
svymi predstavami o zasadnich politickych i spolecenskych zménach prosadit az
po oklesténi statu a se vznikem druhé republiky na podzim 1938.%

Co se tyCe vyvoje v Ceském a sudetonémeckém katolickém prostiedi v me-
zivalecném obdobi, vidime, Ze zasadnéjsi zmeény se po roce 1918 tolik neodehra-
valy v podob¢ transformaci institucionalnich struktur, i kdyz k nim také dochazelo,
ale spiSe ve sféfe mentalitnich a duchovnich pfemén, které oteviraly cestu k pro-
méné ideovych a teologickych diskurst, utvarejici se i v silné navaznosti na pod-
néty zvenéi.”* Z tohoto diivodu je tieba dikladné zkoumat myslenkovou vybavu
¢eského katolického prostiedi i to, jakym zplisobem akceptovalo ideje, které urco-
valy charakter moderniho evropského katolicismu.

Katolické cirkev v prvorepublikovém Ceskoslovensku zaroveri nepredstavo-
vala homogenni utvar, ale do jejiho zZivota se promitalo Siroké spektrum postoji
a zajmu jejich ¢lenti, od demokratickych az po fasizujici trendy. Proto je tieba se

2l Otazkami vztahu eskych intelektudlnich elit k demokracii i politickému uspofadani prvni repub-
liky se zabyvaji také nejnovéjsi monografie M. C. Putny a Jaroslava Meda. Viz M. C. PUTNA,
Ceskd katolicka literatura 1918—-1945; Jaroslav MED, Literdrni Zivot ve stinu Mnichova (1938—
1939), Praha 2010.

22 K vyvoji antisemitskych tendenci v katolickych kruzich v mezivale¢ném Ceskoslovensku viz Jaro-
slav MED, Problematika antisemitismu a ceska kultura, Acta Universitatis Palackianae Olomu-
censis, Moravica 5, 2007, s. 47-56; Andreas FROSE, Katholischer Antisemitismus? Judenfeindli-
che Programmatik christlicher Parteien in der Ersten Tschechoslowakischen Republik (1918—
1938), in: Pavel MAREK (ed.), Teorie a praxe politického katolicismu 1870-2007, Brno 2008,
s.106-132.

2 K dgjinam a ideologické pozici katolického prostiedi bdhem druhé republiky viz Jan RATAIJ,
O autoritativni ndarodni stat. Ideologické promény ceské politiky v druhé republice (1938—1939),
Praha 1997; Jan GEBHART — Jan KUKLIK, Druhd republika. Svar demokracie a totality v poli-
tickém, spolecenském a kulturnim Zivoté, Praha 2004; René KUPPER, Religion und Kirchen in
der Zweiten Republik, in: M. SCHULZE WESSEL — M. ZUCKERT (Hrsg.), Handbuch der Reli-
gions- und Kirchengeschichte der bohmischen Linder und Tschechiens im 20. Jahrhundert,
s. 299-316; J. MED, Literarni Zivot ve stinu Mnichova (1938—1939).

2* K mistu teologického vzd&lavani v ramci ideového, kulturniho a spoletenského vyvoje Seskych
zemi po roce 1918 viz souhrnna studie Miroslav KUNSTAT, Geschichte der Teologie und der
teologischen Ausbildung, in: M. SCHULZE WESSEL — M. ZUCKERT (Hrsg.), Handbuch der
Religions- und Kirchengeschichte der bohmischen Lénder und Tschechiens im 20. Jahrhundert,
s. 237-266.

296



Katolicka cirkev v ¢eskych zemich a jeji vztahy k moderné,
nacionalismu a nacionalnimu socialismu v mezivalecném obdobi

touto diferenciaci zabyvat. Katolicka cirkev soucasné zila v napéti mezi moderni-
zaci a tradi¢nimi konzervativnimi akcenty. Ideova pnuti se promitala do aktivit
spolkt a dalSich katolickych organizaci. Zvlastni pozornost by si vzhledem k jejich
podilu na spiritudlni renesanci a na vefejné ¢innosti uréité zaslouzily aktivity mla-
deznickych spolki, které byly zejména v druhém decenniu existence ¢eskosloven-
ského statu mistem fady diskusi o aktudlnich spole¢enskych problémech a o uplat-
néni viry a katolické cirkve ve vefejném prostoru. V tomto ramci je tieba zkoumat
i model jejich prace, zmény v zastoupeni knézi a laiki na vedoucich mistech a také
vztah k hierarchii.

Chybi také podrobnéjsi zpracovani pasobeni cirkve na jednotlivé socialni
skupiny (napf. na délniky nebo na stfedni vrstvy a inteligenci). V tomto ramci je ci-
telna predevsim absence historiografickych sond do socialni problematiky. V histo-
riografické bilanci by mélo najit své misto i interdisciplinarni zkoumani na pomezi
historie a sociologie, které by se vénovalo otazkam socialni stratifikace katolickych
véticich (napiiklad v jakych socidlnich vrstvach byli katolici nejvice zastoupeni),
charakteristiky nabozenskych pomérit v jednotlivych regionech (napt. z hlediska
srovnani mezi socidlni a ekonomickou vyspélosti a religiozitou) nebo zkoumani
rozdilli Grovné religiozity ve vesnickém a méstském prostiedi, podobn¢ jako se
vénuje sociologii ndbozenského zivota Zden¢k NeSpor pro obdobi 18. a 19. stole-
ti.%> Ur¢ité by nebylo bez zajimavosti provést v této souvislosti komparaci také me-
zi Ceskym a moravskym prosttedim, protoze obé dveé maji své specifické podmin-
ky, v nichz se katolické nadbozenstvi rozvijelo. Podobné sondy by podle mého na-
zoru nemély platnost pouze jako historicky fakt, ale mohly by poslouzit k lepSimu
pochopeni aktualni situace katolické cirkve a jejich soucasnych problémd. Dosud
nedostatecné reflektované jsou rovnéz skutecnosti, jak dalece se podatilo v katolic-
kém milieu v ¢eskych zemich skutecné prosadit tendence k rozsiteni kiestanskych
principi a cirkevnich spolecensko-politickych pfedstav do moderni sekularizované
spole¢nosti.

Situace ¢eského a sudetonémeckého katolického milieu v dobé druhé svétové
valky 1939-1945

Na zé&vér bych chtél struéné zminit alesponi nékolik poznamek k vyvoji cir-
kevnich pomeért v ¢eskych zemich v dobé nacistické okupace. Tomuto obdobi byla
z historiografického hlediska vénovana velka pozornost predevsim v projektu Col-
legia Carolina, jehoz vysledkem je obsahly sbornik ptispévka Religion in den Boh-
mischen Lindern 1938—1948. Diktatur, Krieg und Gesellschafiswandel als Heraus-
forderungen fiir religioses Leben und kirchliche Organisation a fada studii v jiz vy-

% Zdengk R. NESPOR, Ndbozenstvi na prahu nové doby. Ceskd lidovd zboznost 18. a 19. stoleti, Usti
nad Labem 2006; Zden¢k R. NESPOR a kol., NabozZenstvi v 19. stoleti. Nejcirkevnejsi stoleti, ne-
bo obdobi zrodu ceského ateismu? Praha 2010.
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se zminéném Handbuch der Religions- und Kirchengeschichte der bohmischen
Lénder und Tschechiens im 20. Jahrhundert.*®

Z téchto vyzkumu vyplyva, ze katolicka cirkev, stejné jako dalsi kiest'anské
denominace, fungovala ve zvlastnim prostoru duchovni, moralni a také vlastenecky
a politicky motivované a orientované rezistence. A katolici patfili zaroven k tém
skupinam, které byly vystaveny tvrdym represim ze strany nacistickych trada.
Z historiografického hlediska byla pro toto obdobi zkoumana v prvé fadé mocen-
lezi rovn€Z v pronésledovani knézi a dalSich cirkevnich Ciniteld. Dynamika vyvoje
po Mnichovu a obsazeni zbytku ceskych zemi nacisty byla zatim jen malo zkou-
mana se zietelem k cirkevni kazdodennosti za okupace a k roli jednotlivych cir-
kevnich spolecenstvi. K dal$im tématiim, ktera je téeba otevfit, patfi historiogra-
ficka reflexe otazek zahrnujicich vedle vyzkumu forem perzekuce a rezistence také
otazky prizptisobeni se a kolaborace cirkevniho prostiedi.”® Velka desiderata jsou
v oblasti socidlné-duchovniho vyvoje tohoto obdobi, které se muselo vyrovnavat se
zakazy velkych nabozenskych slavnosti, a duchovni Zivot se tak mnohdy pfesouval
do mensich spolecenstvi. Tato zkuSenost méla své dopady i do formovani podoby
pastorace a cirkevniho Zivota. Vzhledem k dalSimu politickému i spolecenskému
vyvoji po valce se nabizi zpracovani dopadt valky a okupace do ndbozenské praxe
a dalsimu politickému i socidlnimu sméfovani jednotlivych kiestanskych komunit.
V Ceskych zemich je navic specifickym tématem reflexe dusledkt povalecného od-
sunu némeckého obyvatelstva pro cirkevni a ndbozensky zivot. Provedeni odsunu
totiz mimo jiné znamenalo pferuseni kontinuity duchovniho zivota v pohrani¢nich
regionech, kde se katolické cirkev fakticky ocitla po roce 1945 v pozici diaspory.”

26 Martin ZUCKERT — Laura HOLZLWIMMER (Hrsg.), Religion in den béhmischen Lindern 1938—
1948, Miinchen 2007; M. SCHULZE WESSEL — M. ZUCKERT (Hrsg.), Handbuch der Reli-
gions- und Kirchengeschichte der béhmischen Léinder und Tschechiens im 20. Jahrhundert. Stu-
die v citovaném sborniku k cirkevnimu zivotu v eskych zemich v dobé¢ nacistické okupace viz
René KUPPER, Nationalsozialistische Religions- und Kirchenpolitik im Reichsgau Sudetenland,
s. 317-358; Freia ANDERS, Strafverfahren gegen die katholische Geistlichkeit im Reichsgau
Sudetenland, s. 359-382, Laura HOLZLWIMMER, Kirchliches und religioses Leben in den an
Deutschland angegliederten Gebieten, s. 383—406; Jan STRIBRNY, Kirche und Religion im
., Protektorat Bohmen und Mdhren“, s. 407-484.

2" K pronasledovani cirkve b&hem nacistické, ale také komunistické diktatury viz Petr FIALA — Jifi
HANUS (edd.), Katolicka cirkev a totalitarismus v ceskych zemich, Brno 2001. Nejnovéjsi bada-
telské vysledky pfinesl v jiz vySe zminéné rozsahlé studii v ,,Handbuchu“ také Jan Stiibrny.
V jeho studii je také shrnuto dosavadni Ceské badani k problematice cirkevniho vyvoje za
okupace.

% Nové metodologické inspirace a podnéty k otazkam historické paméti druhé svétové valky v optice
Cesko-némeckych vztahi, které je mozné vyuzit i pfi zpracovani témat v oblasti cirkevnich déjin,
viz Christoph CORNELISSEN — Roman HOLEC - Jiti PESEK (edd.), Diktatura — vilka —
vyhndni. Kultury vzpomindni v Ceském, slovenském a némeckém prostredi od roku 1945, Usti nad
Labem 2007.

» Téma mentalitnich pfemén v katolickém prostiedi, a to jak v roviné elit, tak i v&fici zakladny,
naznaéili ve svych studiich historici Jifi Hanus a Martin Ziickert. Viz Martin ZUCKERT, Religion
und nationalsozialistische Herrschaft in den bohmisch-méhrischen Grenzregionen. Kirchliches

298



Katolicka cirkev v ¢eskych zemich a jeji vztahy k moderné,
nacionalismu a nacionalnimu socialismu v mezivalecném obdobi

Vlastenecké a narodni postoje ceskych cirkevnich kruhd béhem nacistické okupace
1939-1945 ptispély bezpochyby ke zmén¢ vnimani ¢eského katolicismu vetejnym
minénim. Katolicismus, s nim spojené tradice a jeho plisobeni v narod¢, byl v Ces-
ké kolektivni paméti uchovavan od poloviny 19. stoleti spiSe s negativnimi kono-
tacemi. Pod vlivem angazovanosti katolik v hnuti protinacistického odporu doslo
k ur¢itym korekcim tohoto obrazu a utvareni nové formy vztahu spolecnosti a kato-
lického konfesniho milieu, na némz se vyznamné podileli také aktéti duchovni ob-
rody, ktefi se vSak nediskreditovali politickymi protiliberalnimi a protidemokratic-
kymi kampandmi na konci 30. let.** Pokusy o nalezeni nové role katolické konfese
v &eské spoleénosti viak prerusil nastup komunistického rezimu v anoru 1948.”'
Déle mohou byt zkoumany postoje sudetonémeckych katolikd, kde po ob-
sazeni pohrani¢i némeckou armadou pozvolna vyprchéavala nacionalni euforie, a to
umeérné tomu, jak nacisticky rezim prosazoval na uzemich pti¢lenénych k Treti fisi
proticirkevni politiku. Velkym tkolem do budoucnosti je vSak historiografické
uchopeni vyvoje sudetonémeckého konfesniho prostfedi po druhé svétové valce,
kdy v dusledku odsunu némeckého obyvatelstva buduje nové pozice predevsim
v NSR. Do vedoucich pozic ve vysidleneckych organizacich se totiz ve velké mife
prosadily osobnosti, jez se podilely na obnovném duchovnim hnuti mezivale¢ného
obdobi.”* Katolické intelektualni elity se podilely v povale¢ném obdobi na utvafeni
povalecného obrazu sudetonémecké konfesijni identity, v€etné prvnich kritickych
reflexi k pokustim o objektivngjsi obraz ¢esko-némeckého souziti v mezivale¢ném
obdobi a za druhé svétové valky. Soucasné vsak nelze piehlédnout ani fakt, ze tyto

Leben und religiéser Wandel, in: M. ZUCKERT — L. HOLZLWIMMER (Hrsg.), Religion in den
bohmischen Landern 1938-1948, s. 173-98; Jiti HANUS, Katholische Mentalitiiten im Umbruch
1945-1948, in: M. ZUCKERT — L. HOLZLWIMMER (Hrsg.), Religion in den béhmischen Lin-
dern 1938-1948, s. 233-242; Martin ZUCKERT, Religion und Kirchen zwischen den Diktaturen
(1945-1948), in: M. SCHULZE WESSEL — M. ZUCKERT (Hrsg.), Handbuch der Religions-
und Kirchengeschichte der béhmischen Lander und Tschechiens im 20. Jahrhundert, s. 497-544.

30 Problematika povale¢ného vnimani katolické literatury bezprostfedng po druhé svétové valce
zlstavala delsi dobu na okraji historiografické pozornosti. Nedavno byla otazka vztahu povalecné
kulturni vefejnosti k angaZovanosti katolickych autorti v dobé druhé republiky zpracovana v krat-
ké studii, viz Jana DAVIDOVA-GLOGAROVA, Clovek Durych zbloudil..., D&jiny a sougasnost
31,2009, ¢. 11, s. 24-27.

31 Téma vyvoje kiestanskych cirkvi v obdobi komunismu nejnové&ji komplexnd zpracovali Stanislav
BALIK — Jiti HANUS, Katolickd cirkev v Ceskoslovensku 1945-1989, Brno 2007. Zajimavou
a komunistické diktatury nabizi prostfednictvim zivotniho pfibéhu prazského arcibiskupa a kardi-
néla Josefa Berana monografie Stanislava VODICKOVA, Uzavirdm vds do svého srdce. Zivot
Josefa kardindla Berana, Brno 2009.

32 K otazkam vzniku sudetonémeckych vysidleneckych organizaci a jejich kontinuity nebo diskonti-
nuity se sudetonémeckymi ideovymi proudy a mocenskymi strukturami mezivalecného obdobi
viz Rainer BENDEL, Aufbruch aus dem Glauben? Katholische Heimatvertriebene in den gesell-
schaftlichen Transformationen der Nachkriegsjahre 1945-1965, Leipzig 2003; Tobias WEGER,
Volkstumskampf ohne Ende. Sudetendeutsche Organisationen 1945—1955, Oldenburg 2008;
K. Erik FRANZEN, Der vierte Stamm Bayerns. Die Schirmherrschaft iiber die Sudetendeutschen
1954-1974. Miinchen 2010.
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elity ovliviiovaly 1 zdpadonémecky vetejny Zivot (zejména vlivem na zemskou po-
litiku v Bavorsku a nékterych dalSich spolkovych zemich, kde vysidlenci piedsta-
vovali vyznamngjsi spolecensky segment). Tyto skutecnosti pak predstavuji vyzvy
pro budouci rozsahly vyzkum.

Zavérem lze konstatovat, ze toto téma nabizi i do budoucnosti fadu metodo-
logickych a tématickych podnétll, jez mohou pii detailnéjSim studiu fici mnohé
nejen o vlastnim fenoménu povalecnych obrodnych snah, ale také o spole¢enském
kontextu cirkevniho vyvoje ve zmiflovaném obdobi.

Summary:

The Catholic church in Bohemia and its relations to modernism, nationalism and
national socialism in the period between the wars

An overview of issues and their reflection in Czech and German historiography after 2000

The study deals with the historiography reflection of the metamorphoses of the po-
sition of the Catholic church in Bohemia after 1918. I combine a basic overview of the
development of the Czech and German Catholic milieu in the period between the wars with
the reflection of these development trends in the Czech and, partially, German historiogra-
phy while the core of the works depicted lies mainly in the last decade of the period. In
order to depict circles of topics I deal mainly with phenomena which are related to the
methods of the reflection of the post-war social and thought development of Catholic
churches. Czechoslovakia was one of the examples of the religious development of Central
and Western Europe, which was given by the influence of the secularisation affecting the
public area as well as pronounced anti-Catholic sentiments. I also concentrate on issues
concerning the relations between the confessional and national identity. In this period the
Catholic church lived in a state of unceasing tension between modernisation and traditional
conservative accents which were often reflected in the formation of the political culture in
Czechoslovakia between the wars and in the Catholic attitude towards social issues. The
study not only denominates the topics reflected, but also outlines the blind spots of the
historiographic research as well as research impulses and other research trends.
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Jiti PESEK
Nucené migrace v Ceskoslovensku a z Ceskoslovenska 19381989

20. stoleti nebylo jen stoletim extrémd, nybrz také — a ve stfedoevropské perspek-
tivé epochy diktatur zcela jednozna¢né — stoletim nucenych migraci a také tako-
Vych mlgram které na rizna vyhnani kauzalné navazovaly nebo s nimi byly tésné
spojeny.' Ceska a némecka historiografie tyto utdky, vyhanéni, transfery, piesidlo-
vani a znovuosidlovani v minulych dvou desetiletich do velké miry spolecné sys-
tematicky prozkoumala, popsala a analyzovala je jako historické udalosti a pro-
zkoumala i jejich politické a mocenské zazemi.”

Potésitelna je jiz sama tato skutecnost, protoze az do konce komunistické
epochy nebyla vétSina téchto migraci kriticky a analyticky zkoumadna: politické
a nacionalné politické konstrukty, stereotypy, myty, ale i obavy a skupinové zajmy
nedovolovaly bud’ viibec, anebo jen v omezené mife zabyvat se témito tématy
a u€init z nich soucast bézného diskursu ceské spole¢nosti. Teprve listopadovy pre-
vrat, otevieni archivl a ustaveni fady ¢esko-némeckych a mezinarodnich pracov-

! Za mezinarodné standardni syntézy této problematiky jsou povazovany knihy Andrew BELL-FIAL-
KOFF, Ethnic Cleansing, Basingstoke 1996', New York 19992; Norman M. NAIMARK, Fires of
hatred. Ethnic cleansing in twentieth-century Europe, Cambridge 2001. K nim kritické komentaie
viz Jan KREN, Odsun, vyhndni ¢i etnickd cistka? (Na prikladu jedné knihy), Literarni noviny 15,
2004, &. 35, 5. 1,3 a & 36, s. 3; TYZ, Uber ein wenig bekanntes Buch zu einem von Detlef Bran-
des' grofien Forschungsthemen, in: Dietmar NEUTATZ — Volker ZIMMERMANN (edd.), Die
Deutschen und das dstliche Europa. Aspekte einer vielfiltigen Beziehungsgeschichte. Festschrift
fir Detlef Brandes zum 65. Geburtstag, Essen 2006, s. 355-368. Ke stiedoevropské a vychodoev-
ropské problematice viz Anja KRUKE (edd.), Zwangsmigration und Vertreibung. Europa im 20.
Jahrhundert, Bonn 2006; Ralph MELVILLE — Jiti PESEK — Claus SCHARF (edd.), Zwangsmi-
grationen im Mittleren und Ostlichen Europa. Vélkerrecht — Konzeptionen — Praxis (1938—1950),
Mainz 2007.

% Jiti PESEK, Vertreibung und Transfer 1938-1949 im Spiegel der tschechischen Geschichtswis-
senschaft seit 1989, in: Gertraude ZAND — Jiti HOLY (edd.), Vertreibung, Aussiedlung, Transfer
im Kontext der tschechischen Literatur, Brno 2004, s. 29-42.
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nich skupin, komisi a grémii umoznilo, aby byla prozkoumana vétSina téchto, pro
postizené vétsinou nekyzenych migraci 30. a 40. let.’

Kli¢ovou tulohou tohoto vyzkumného usili bylo zpracovani ,,vyhnani a trans-
feru” Némct jako vysoce zpolitizované tematiky, pfedané politiky do rukou histo-
rikil nejpozd&ji v ramci Cesko-némecké deklarace.* Ve srovnani s timto akcento-
vanim nucenych migraci zlstala vyznamna tematika holocaustu tehdy a zlstava
i dnes v politickém ,,stinu vyhnani“. O rozsahu idajné nebo i redlné ,,mensich* nu-
cenych migraci nebo ,,migraci na smrt™ (pfedevsim tu jde o holocaust Romtl) to
plati tim spise.” Uték némeckych zida, antifasistd a liberaldt z Hitlerova Némecka
do Ceskoslovenska a poté dale do zapadni, severni nebo vychodni emigrace, rela-
tivné pomalé vystehovavani se obdobnych spolecenskych a politickych skupin
z nacifikovanych Sudet do c¢eskoslovenského vnitrozemi a dale do zahranic¢i v le-
tech 1937 a 1938, tedy jeste pred zafijovou krizi, to vSe zistava na okraji pozor-
nosti.’ Ta ziistava rezervovana jen velkym tragédiim hromadného utku, vyhnani
a vysidleni na a po konci valky.

3 Piehledny obraz puisobeni Cesko-némecké komise historikii v 90. letech nabizi vyb&rova reedice
komisi publikovanych studii, viz Jorg K. HOENSCH — Hans LEMBERG (edd.), Begegnung und
Konflikt. Schlaglichter auf das Verhdltnis von Tschechen, Slowaken und Deutschen 1815—-1989,
Essen 2001. TéZ viz Detlef BRANDES — Edita IVANICKOVA — Jiii PESEK (edd.), Vyniiteny
rozchod. Vyhnanie a vysidlenie z Ceskolsovenska 1938—1947 v porovndni s Polskom, Madarskom
a Juhoslaviou, Bratislava 1999.

* Viz Jifi PESEK, Mezindrodni ramec odsunu Némcii, in: Zdensk BENES — Vaclav KURAL (edd.),
Rozumét déjinam. Vyvoj ¢esko-némeckych vztahl na nasem uzemi v letech 1848—-1948, Praha
2002, s. 180—-195.

3 Ctibor NECAS, Holocaust ceskych Romii, Praha 1999; Urs HEFTRICH, Trauer auf Umwegen. Der
nationalsozialistische Genozid an den Roma im Kontext der tschechischen Literatur, in: Felicitas
FISCHER von WEIKERSTHAL a kol. (edd.), Der nationalsozialistische Genozid an den Roma
Osteuropas. Geschichte und Kiinstlerische Verarbeitung, Kéln — Weimar — Wien 2008, s. 217—
244,

% K nucenym emigracim z nacistického Némecka a Rakouska ze star3i literatury viz Bohumil CER-
NY, Most k novému Zivotu. Némeckd emigrace v CSR v letech 1933—1939, Praha 1967; Kurt R.
GROSSMANN, Emigration. Geschichte der Hitler-Fliichtlinge 19331945, Frankfurt am Main
1969; Helmut KONRAD, Die dsterreichische Emigration in der CSR von 1934 bis 1938, in:
Helene MEIMANN — Heinz LUNZER (edd.), Osterreicher im Exil 1934 bis 1945, Wien 1977,
s. 15-25. Z ,,;nové viny*“ zajmu o tuto problematiku pak pfedevsim Peter HEUMOS, Die Emigra-
tion aus der Tschechoslowakei nach Westeuropa und den Nahen Osten 1938—1945, Miinchen
1988; Peter BECHER — Peter HEUMOS (edd.), Drehscheibe Prag. Zur deutschen Emigration in
der Tschechoslowakei 1933—-1939, Miinchen 1989; Vojtéch BLODIG, Die tschechoslowakischen
politischen Parteien und die Unterstiitzung der deutschen und Osterreichischen Emigration in den
30er Jahren, in: Peter GLOTZ (edd.), Miinchen 1938. Das Ende des alten Europa, Essen 1990,
s. 251-270; Thomas KRAFT, Zuflucht in der Tschechoslowakei, in: Detlef BRANDES — Véaclav
KURAL (edd.), Der Weg in die Katastrophe. Deutsch-tschechische Beziehungen 1938-1947,
Essen 1994, s. 27-37; Dora MULLER, Drehscheibe Brno. Deutsche und dsterreichische Emi-
granten 1933-1939, Brno 1997; Jaroslava MILOTOVA, Ustiedna pro Zidovské vystéhovalectvi
v Praze. Geneze a cinnost do pocatku roku 1940, Terezinské studie a dokumenty 1997, s. 10-29;
Peter HEUMOS, Die Tschechoslowakei, in: Claus-Dieter KROHN a kol. (edd.), Handbuch der
deutschsprachigen Emigration 1933—1945, Darmstadt 1998, s. 411-426; Katefina CAPKOVA —
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Pozornost se dosud soustied’ovala na uték Cecht, Zidti a némeckych socia-
listd ¢i komunistli z pohrani¢i po mnichovském diktatu, nesrovnatelné¢ méné na
o néco pozd¢jsi vysidleni ¢eskych ufedniki i s rodinami, natoz pak na nuceny od-
chod ¢asti stabilniho, pievazné zemédelského obyvatelstva odtrzenych oblasti do
vnitrozemi.” Historiéti demografové poéitaji s vice nez 400 000 osobami, které ze
Sudet odesly do Protektoratu nebo do exilu.® V podstat& zatim neprobadana zistava
reemigrace Cechii ze Slovenska a z Polaky a Mad’ary obsazenych oblasti Slezska,
jizniho Slovenska a Zakarpatské Ukrajiny po 15. bieznu 1939. Opét tu Slo o statni
ufedniky a jejich rodiny, celkem asi 130 000 osob.’

Tyto migracni proudy mezi podzimem 1938 a pocatkem druhé svétové valky
byly nejvétsi evropské migrace od stabilizace evropské populace po vIin¢ navaz-
nych valek, které prob&hly po konci prvni svétové valky a skoncily pted polovinou
20. let."” O dalsich osudech t&chto vyhnanci, o jejich snahach o preziti a integraci
do druhorepublikové a protektoratni spole¢nosti zatim nevime takika nic. A jesté
mén¢ vime o lidech, ktefi tehdy odesli do emigrace. Vyzkum ceskoslovenské emig-
race v obdobi druhé svétové valky se dosud omezuje prakticky jen na politickou
a vojenskou problematiku."!

Totéz plati i o téch ceskoslovenskych obcanech, kteii byli okupacnimi ufady
vysidleni z fady oblasti uvniti vnitroceského prostoru, aby tak uvolnili misto pfi-
slusnikim vychodoevropskych némeckych mensin, piesidlovanym ,,Heim nach
Reich®. Tykalo se to pfedevsim poméerné rozsahlé stiedoceské oblasti BeneSovska
(okresy Sedlcany, Neveklov aj.), z nichz bylo veskeré ceské obyvatelstvo vysidle-

fwrw

zbrani SS a tzv. ,,dvory SS“.'* Podobny osud sdilely mensi oblasti v severovychod-

Michal FRANKL, Nejisté titocisté. Ceskoslovensko a uprchlici pred nacismem 1933—1938, Praha
— Litomysl 2008.

7 Jan KREN, Cesko-némeckd cisla a jedna pozapomenutd kniha, D&jiny a sougasnost 19, 1997, &. 2,
s. 53n.; Jan GEBHART, Migrace ceského obyvatelstva v letech 1938—1939, in: D. BRANDES —
E. IVANICKOVA - J. PESEK (edd.), Vyniteny rozchod, s. 11-20. Obg studie se opiraji o knihu
Jaroslav SIMA, Ceskoslovensti prestéhovalci v letech 1938—1945. Prispévek k sociologii migrace
a theorii socialni péce, Praha 1945. Gebhartova studie podrobné analyzuje jak jednotlivé viny
uteCencll a emigrantd, tak jejich socioprofesni slozZeni.

§ Vladimir SRB, Pohyb obyvatelstva na vzemi Ceskoslovenska 19381945, Demografie 35, 1993,
5. 73-93; Milan KUCERA, Obyvatelstvo Ceskych zemi ve 20. stoleti, in: Ludmila FIALOVA
a kol., D&jiny obyvatelstva ¢eskych zemi, Praha 1996, s. 311-380, zde s. 330.

® M. KUCERA, Obyvatelstvo ceskych zemi ve 20. stoleti, s. 330. Na s. 335 pak autor specifikuje, Ze
asi 100 000 Cechi bylo nucené vysidleno ze Slovenska a 30 000 ze Zakarpatské Ukrajiny.

10 peter HEUMOS, Fliichtlingslager, Hilfsorganisationen, Juden im Niemandsland. Zur Fliichtlings-
und Emigrationsproblematik in der Tschechoslowakei im Herbst 1938, Bohemia 25, 1984, s. 245
-275.

"' Nejnovsji viz Jan GEBHART — Jan KUKLIK, Velké déjiny zemi koruny ceské, sv. XVa. (1938—
1945), Praha — Litomysl 2006, s. 379—-478.

'2 Jan HERTL, Déjiny vystéhovaného kraje mezi Vitavou a Sdzavou za okupace v letech 1942—1945,
Sbornik vlastivédnych praci z Podblanicka 1, 1957, s. 20-45; Stanislav STANEK, Evakuace
tizemi mezi Vitavou a Sazavou za okupace, Sbornik vlastivédnych praci z Podblanicka 14, 1973,
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nich Cechéch." Dnes jiZz vime relativné mnoho o vysidleni, zpustoeni a navratech,
nesrovnatelné vSak méné o zivoté vyhnanych obyvatel v diaspote.

Zcela jina situace pak panuje v ramci vyzkumu osudii ceskych a moravskych
zida, kteti byli ve svych domovskych méstech ghettoizovani, respektive nucené
presidleni do ghettoidnich okrskil, posléze v transportech poslani do Terezina a ve
vétsing€ pripadi pak odtud do vyhlazovacich tdboru ,,na vychodé“. Podrobné vy-
zkumy poslednich let pfinesly zaplavu fakt o planovani, organizaci i provedeni
nacistického ,.kone¢ného feseni“ zidovské otazky.'* Vyzkum, provadény s oporou
v pisemnych pramenech i v nahrdvanych vzpominkéch pteziv§ich osob, zprostied-
koval mnoho novych informaci o Zivoté v lagrech."”” Dodnes nejméné prozkoumana
zustava pocatecni faze této nucené migrace na smrt, tedy vykofenéni, separovani
a segregovani zidovskych a za zidy prohlasenych ¢eskoslovenskych obcant jesté
pted jejich transportem — jeSté v ramci protektoratni spolecnosti. A obdobné — na-
vzdory tomu, ze mame k dispozici jiz pocetn€jsi soubor vzpominek — zndme zatim
jen v hrubych obrysech situaci pfi navratu a vétS§inou zna¢nych problémech ,,reso-
cializace oné relativné malé skupiny zidovskych prezivsich do Ceské, 1éty protek-
toratu mentalné proménéné spolecnosti.

Ze situace ,,zidovského etnika® v protektoratu je mozno odvodit i pravdépo-
dobné paralely, tykajici se nacisty planovaného osudu Cechii po vitézném konci
valky. Ti méli byt podle koncepci zpracovanych Konstantinem von Neurathem
a Reinhardem Heydrichem z ¢asti fyzicky likvidovani, z ¢asti vysidleni na vychod
a zbyla skupina méla pak byt germanizovana na izemi Némecka.'® Jaké metody
a podle jakych ovéfenych mustrti postupovali nacisti¢ti planovaci, jaky stupen kon-
kretizace pland masovych vysidleni a vyvrazd'ovani ¢eské populace dosahli do
konce valky?

s. 179-203; Stanislav KOKOSKA, Cvicisté zbrani SS Bohmen 1942—1945, Sbornik vlastivédnych
praci z Podblanicka 27, 1986, s. 271-298; Josef PETRAN, Dvacdté stoleti v Oubénicich. Sou-
mrak tradicniho venkova, Praha 2009 (kapitola Lidé ze zabraného a konec vdlky, s. 325-339).

3 Detlef BRANDES, Cesi pod némeckym protektordtem. Okupacni politika, kolaborace a odboj
1939-1945, Praha 1999, s. 200, 285; TYZ, Die Tschechen unter deutschem Protektorat. 1I. Besat-
zungspolitik, Kollaboration und Widerstand im Protektorat Béhmen und Mdhren von Heydrichs
Tod bis zum Prager Aufstand (1942—-1945), Miinchen 1975.

4 Jorg K. HOENSCH - Stanislav BIMAN — Lubomir LIPTAK (edd.), Judenemanzipation, Anti-
semitismus und Judenverfolgung in Deutschland, Osterreich-Ungarn, den bohmischen Lindern
und in der Slowakei, Essen 1999.

!5 Nejnovéjsi publikace nadregionalniho vyznamu viz Alexander von PLATO — Almut LEH — Chris-
toph THONFELD (edd.), Hitlers Sklaven. Lebensgeschichtliche Analysen zur Zwangsarbeit im
internationalen Vergleich, Wien — Kln 2008.

' Miroslav KARNY, Hlavni rysy okupacni politiky Reinharda Heydricha, in: Miroslav KARNY —
Jaroslava MILOTOVA — Margita KARNA, Protektoratni politika Reinharda Heydricha, Praha
1991; Jaroslava MILOTOVA, ,, Ceskd otdzka“ a nacistické plany na jeji eseni, in: D. BRAN-
DES — E. IVANICKOVA — J. PESEK (edd.), Vynuteny rozchod, s. 21-30. Zde zésadni infor-
mace ke Generalplan Ost, respektive v Ceském ptipadé spiSe ke Konradem Meyer-Hetlingem
zpracovanym Unterlagen fiir einen Generalsiedlungsplan z Eervna 1942, viz s. 27 nn.
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Nucené migrace by mély byt zkoumany jako socidlni, mentalni a kulturni
fenomén nejen s ohledem na politicky vyznamné, nacionadln¢ definované skupiny,
nybrz komparativné napii¢ pres hranice ¢eské a némecké spoleénosti.'” V jakém
psychickém stavu, s jakymi predstavami, stereotypy, obavami a averzemi pticha-
zeli ti vySe zminéni Cesti statni zaméstnanci, zastupci ¢eskych firem nebo dé€lnici
a rolnici z odtrzeného pohranici na podzim 1938 nebo ze Slovenska a ze Zakarpat-
ské Ukrajiny na jafe 1939 do oklesténych ceskych zemi? A ¢im se vlastné odliSo-
vali od némeckych tzv. ,statnich hosti“, ktefi od podzimu 1944 masové hledali uto-
Cisté v ,,bezpecném protileteckém krytu fiSe* v protektoratu a v Sudetech? Jaké na-
d¢je, jaké averze chovali vici statu, vici svym, zaCasto ne pravé souciticim némec-
kym spoluob&aniim?'®

A jak byli tito uteCenci — v praktickém ohledu ale i komunika¢né — pfiji-
mani? Kam az sahala naciondlni, statn¢ vnucena nebo stranicky ptikazana solida-
rita s témito lidmi? Jaké ,narativy* piinaSeli z bombardovanych nebo ruskymi
ofenzivami ohrozenych c¢asti fiSe hostitelské — predevS§im némecké — spolecnosti
¢eskych zemi? Byly jejich zkuSenosti domacimi recipovany, nebo tehdy sudetsti
Neémci rad€ji zavirali oci a usi pred zpravami o utrpeni bézencl — ostatné podobné
jako némecké obyvatelstvo viici uteCencim a vyhnanciim z vychodu v povalecné
dob&?" Jesté vyznamnéji plati takové otizky pro masu displaced persons (dale
DPs) bezprostfedné povéleéné doby.”” Co vlastné viibec vime o jejich strategiich,
obavach a ptanich? Co vime o jejich navratu do vlasti, nez Ze to byla dalsi, mnohdy
velmi svizelna migrace, kterd ne vzdy vedla k pfedem naplanovanému cili. Mnohé
naznacuje, ze proudy povalecnych navratilct, DPs, uprchlikii a vyhnancti — navza-
jem promiSené — dohromady pfedstavovaly migraci, kterou nelze jednoznacné roz-
tridit. Teprve pripocteme-li k tomu masu byvalych nucené nasazenych a predevsim
jak byvalé, tak aktualni vale¢né zajatce, tedy lidi, z nichZ ¢ast zoufale chtéla domu
a druha cast se obdobné zoufale snazila podniknout cokoliv, jen aby se do ,,vlast-
niho* statu, tedy Sovétského svazu, jiz nikdy nemusela vratit, respektive byt vy-
dana, pochopime rozsah nacionalné, politicky, socialné a kulturné¢ zbarveného mi-
gra¢niho chaosu povale¢nych let.”!

'7 Jako uznavana standardni syntéza k této problematice plati Detlef BRANDES, Der Weg zur Ver-
treibung 1938-1945. Pline und Entscheidungen zum , Transfer * der Deutschen aus der Tschecho-
slowakei und aus Polen, Miinchen 2001; respektive ¢eské vydani Cesta k vyhnani 1938—1945.
Plany a rozhodnuti o ,transferu‘ Némcii z Ceskoslovenska a z Polska, Praha 2002.

'8 Viz K. Erik FRANZEN — Hans LEMBERG, Die Vertriebenen. Hitlers letzte Opfer, Berlin — Miin-
chen 2001.

! Jiirgen DANYEL — Philipp THER (edd.), Nach der Vertreibung. Geschichte und Gegenwart einer
kontroversen Erinnerung, Zeitschrift fiir Geschichtswissenschaft 53, 2005, s. 867-976.

2 Joseph B. SCHECHTMANN, Postwar Population Transfers in Europe 1945-1955, Oxford 1962;
Michael Robert MARCUS, The Unwanted European Refugees in the Twentieth Century, New
York 1985.

2 Detlef BRANDES, Das Problem der deutschen Minderheiten in der Politik der Alliierten in den
Jahren 1940—1945, in: Jan KREN — Vaclav KURAL — Detlef BRANDES, Integration oder Aus-
grenzung. Deutsche und Tschechen 1890-1945, Bremen 1986, s. 105-156; Hans LEMBERG,
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Diivéryhodné analytické studie k této problematice existuji vlastné jen k né-
meckym vyhnanciim ze stfedni a vychodni Evropy a k jejich t€Zké socializaci
a integraci v povale¢ném Némecku.”? Povazuji za mimotadné vyznamné, Ze dnes
jiz mame tadu studii také o znovuosidlovani oblasti, vylidnénych v disledku vy-
hnani a vysidleni némecké mensiny. Piinejmensim pro Cechy v tomto sméru pred-
stavuje pevny a spolehlivy zéklad kniha Andrease Wiedemanna.”

Dnes ze vSeho nejlépe zname déjiny uteku, vyhnani a transferu Némci
z t&sné povaleéného Ceskoslovenska, respektive z celé sttedovychodni Evropy let
1944-1947.** Toto téma, k nému patii i smutna problematika sbérnych, pracov-
nich a odsunovych taborti, bylo v Némecku zkoumano, dokumentovano, ovSemze
také politizovano od 50. let, v &eskych zemich pak od konce 80. let.”> Kli¢ovou roli
tu na Ceské strané v 90. letech hraly kritické pramenné prace Tomase Stanka a pu-
blikace Ceskondmecké komise historiki.”® Umoznily také srovnat Geskoslovenskou
problematiku s podrobné zdokumentovanou a dé¢jepisné analyzovanou polskou si-
tuaci. Fascinujici ¢tyfsvazkové dilo Unsere Heimat ist uns fremd geworden (Nase
vilast se nam stala cizinou), kterou pfipravil a v polské i némecké mutaci publikoval

Die Entwicklung der Pldne fiir die Aussiedlung der Deutschen aus der Tschechoslowakei, in:
D. BRANDES — V. KURAL (edd.), Der Weg in die Katastrophe, s. 77-92; Jan RYCHLIK,
Memorandum britského Kralovského Institutu mezinarodnich vztahii o transferu narodnostnich
mensin z roku 1940, Cesky &asopis historicky (dale CCH) 91, 1993, ¢&. 4, s. 612—-630; Detlef
BRANDES, Die britische Regierung kommt zu einem Zwischenergebnis. Die Empfehlungen des
Britischen Interparlamental Committee on the Transfer of German Populations vom Mai 1944,
in: Zdenék POUSTA — Pavel SEIFTER — Ji#{ PESEK (edd.), Occursus — Setkéni — Begegnung.
Sbornik ku pocté 65. narozenin prof. dr. Jana Kiena, Praha 1996, s. 45-68.

2 Velmi kritické zhodnoceni politizované historické produkce k tomuto tématu nabizi Mathias
BEER, Grofiforschungsprojekt , Dokumentation der Vertreibung der Deutschen aus Ost-Mittel-
europa* im Spannungsfeld von Politik und Zeitgeschichte, Vierteljahrshefte fir Zeitgeschichte
46, 1998, ¢. 3, s. 345-389.

2 Andreas WIEDEMANN, ,, Komm mit und das Grenzland aufbauen!* Ansiedlung und neue Struk-
turen in den ehemaligen Sudetengebieten 19451952, Essen 2007. Recenze Jittho Peska viz CCH
107, 2009, ¢. 2, s. 422-425.

2* Karel JECH — Jan KUKLIK — Vladimir MIKULE, Némci a Madai v dekretech prezidenta repub-
liky. Studie a dokumenty 1940—-1945 (Die Deutschen und Magyaren in den Dekreten des Prdsi-
denten der Republik. Studien und Dokumente 1940—-1945), Brno 2003.

% Srovnej vysledky nového, §iroce zaloZeného mezinarodniho projektu: Jiti PESEK — Oldfich TUMA
— Manfred KITTEL — Horst MOLLER (edd.), Némecké mensiny v pravnich normach 1938—1948.
Ceskoslovensko ve srovndni s vybranymi evropskymi zemémi, Brmo 2006; TITIZ,
Deutschsprachige Minderheiten in Europa 1945. Bilanzen eines deutsch-tschechischen Projekts,
Internationales Institut fiir Nationalititenrecht und Regionalismus, Miinchen 2007.

% Toma§ STANEK, Perzekuce 1945. Perzekuce tzv. stdmné nespolehlivého obyvatelstva v ceskych ze-
mich (mimo tabory a véznice) v kvétnu — srpnu 1945, Praha 1996; némecky vyslo jako Verfolgung
1945. Die Stellung de Deutschen in Béhmen, Mdhren und Schlesien (aufserhalb der Lager und
Gefiingnisse), Wien — K6ln — Weimar 2002; TYZ, Tdabory v ceskych zemich 1945—1948, Opava —
Senov u Ostravy 1996; respektive némecké vydani Internierung und Zwangsarbeit. Das Lager-
system in den béhmischen Lindern 1945—-1948, Miinchen 2007. Tematicky na n&j navazuje Mec€i-
slav BORAK — Dusan JANAK, Tdbory nucené price v CSR 1948—1954, Senov u Ostravy 1996.
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polsko-némecky tym pod vedenim Hanse Lemberga a Wlodzimierze Borodzieje,
nabizi idealni zakladnu pro budouci komparace.”’

Pozornost badatell zlstava také pti vyzkumu této ,,odsunové™ kapitoly Ces-
kych dé&jin soustfedéna predevsim na udalosti, politické plany a rozhodnuti, pfi-
padné na legislativni bazi nuceného vysidleni. Existence socialni, kulturni, ovS§em
také napt. genderové komponenty téchto migracnich procest vSak ziistavaji mimo
optiku dosavadnich vyzkumi. Usp&iny vyzkum &asteéné dobrovolného nebo ale-
sponn ,,privilegovaného vysidleni némeckych antifasisti do sovétské okupacni
zony v Némecku (do pozdé€jsi NDR), ktery byl nedavno s tispéchem uzavien, mohl
na tyto deficity spise poukazat, nez vyplnit tuto mezeru v nasich znalostech.”

Prva povale¢na léta patfila — co se objemu i mnohocetnosti migraci tyce — ke
zcela mimofadnym epocham dé&jin ¢eskych zemi. V letech 1945-1947 se na uzemi
statu s tehdy patnacti miliony obc¢anii zapojilo do migraénich procest, vyvolanych
okupaci, valkou, transferem a znovuosidlenim celkem pét milionti osob. Rozsah,
respektive komplikovana komplexnost téchto procest, zahrnujicich napf. i zmény
identity mnoha ob¢anti a zejména obc¢anek, piesahovala tehdy i dnes moznosti sou-
stavného podchyceni nastroji statistické, populaéni i historické védy.*

Z 1iSe a ze zahraniCi, z emigrace i z ¢eskych mensinovych komunit pticha-
zela fada skupin navratilcti, kteti se mijeli nebo potkéavali s proudy vysidlencii
z Ceskoslovenska. Byli to byvali vézni a koncentraénici, lidé nucen& nasazeni na
praci ,,v rajchu®, vojaci zahrani¢nich armad a emigranti ze zdmofi. K tomu je tfeba
pripocist ceské a slovenské reemigranty, ktefi v poc¢tu 80—100 000 prisli z Mad’ar-
ska, Rumunska a Volyné¢.

V tésné povaleéné dobé piislo do Cech také na 120 000 Slovake, ktefi se
vclenili do proudu 1,7 milionu novoosidlenct pohraniéi. I v tomto piipadé by mély
byt brany v Gvahu a zkoumany nejen vyssi, tedy strategické, vojenské, politické,
propagandistické a hospodarské roviny osidlovaci migrace, jak to — velmi zajimave
— Cini napf. Andreas Wiedemann. Tematizovany by mély byt také — snad spise na
zéklad¢ ordlnich déjin nez s oporou v tradi¢nich archivnich pramenech ufedni pro-
venience — osobni motivy, divody rozhodnuti pro pfesidleni do pohrani¢i a hlavné
piedstavy, které si tam obycejni lidé prindseli. Jsou to d€jiny velmi pomalého a ob-

27 Wlodzimierz BORODZIEJ — Hans LEMBERG (edd.), ,, Unsere Heimat ist uns ein fremdes Land
geworden... " Die Deutschen dstlich von Oder und Neifse 1945—1950. Dokumente aus polnischen
Archiven, Band 1—4, Marburg 2000-2004. K tomu recenze Jitfiho Peska viz Soudobé dé&jiny 9,
2002, ¢. 1, s. 120—124; Soudobé d&jiny 10, 2003, ¢. 3, s. 351-356. Prehled polského vyzkumu
této problematiky nabizi sbornik Wlodzimierz BORODZIEJ — Artur HAJNICZ (edd.), Komplex
wypedzenia, Krakow 1998; dale studie W. BORODZIEJ, Historiografia polska o ,,wypedzeniu *
Niemcow, in: Polska 1944/45-1989. Studia i materialy t. 2, Warszawa 1996, s. 249-269.

% Stanislav KOKOSKA — Thomas OELLERMANN (edd.), Sudessti Némci proti Hitlerovi, Praha
2008.

% Maria RHODE, Zmena ndrodnosti v Ceskoslovensku v rokoch 1930—1950 a jej vyznam pre pocet
sudetonemeckych obeti vyhnania, in: D. BRANDES — E. IVANICKOVA — J. PESEK (edd.), Vy-
nateny rozchod, s. 141-156.
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tizného kulturniho a socidlniho srlstani extrémné promiSenych migra¢nich a osid-
leneckych skupin se zbytkem némecké populace. Ta Citala koncem 40. let jeSté na
200 000 osob, do roku 1989 se zmenSila na tfetinu tohoto poctu. Vysledkem byla
opét riznoroda fada navzajem odliSnych ,regionalnich spole¢nosti®, které velmi
dlouho — za podminek ,,diktatury proletariatu® ziistavaly nestabilni, heterogenni,
namnoze malo solidarni a tedy i politicky pomérné snadno manipulovatelné.

ZpustoSeni nebo prinejmensim dekultivace vétSiny uzemi pohrani¢nich
okresti ovSem nebylo pouhym pfimym disledkem vysidleni Némct, nybrz stejné
tak konsekvenci masivnich a brutalnich promén hospodafstvi téchto regionl za
véalky a zejména v povaleénych desetiletich. Rada oblasti podél hranice se Spolko-
vou republikou Némecko byla pfitom z imperialné strategickych divodu cilené
vylidnéna a udrzovana v tomto stavu, respektive v nékolika naslednych vinach,
pfichazejicich az do 70. let, cilené devastovana. Na pokyn z velitelstvi VarSavské
smlouvy mizely celé vesnice, kostely, mésteCka — ne proto, ze byly vylidnéné, ale
proto, aby v nich nikdo nemohl bydlet, respektive aby se v pfipadé valky nestaly
opérnymi body nepfitele. Ze viak i samo ,,zadratovani“ hranic minimalizovalo
kvalitu ptihranici jako Zitného prostoru, ukazuje dobie stav ¢eského severozapadu
— pohranici viici NDR. I zde az do poloviny 60. let rdousila striktn¢ uzaviena ,,s0-
cialisticka™ hranice ekonomicky i socialni zivot a pfinasela degradaci jak kulturni
krajiny, tak stavebniho fondu.

Pravé v tomto kontextu studenovale¢ného piehodnoceni pohrani¢nich oblasti
komunisty ovladané republiky by mély byt migraéni viny pozdnich 40. az 70. let
zkoumany v souvislosti s migracemi ,,dlouhé“ valecné epochy. Jde predevsim
o (opravdu dobrovolnou?) hospodatskou migraci Slovaki a Romt z vychodu do
Cech, na Moravu a pfedeviim do haviisko-hutnického reviru Moravské Ostravy.
Pocet v ceskych zemich zijicich Slovaku presahl jiz roku 1950 troven 258 000
osob a jejich podil stoupal dale az do 80. let, kdy byla ptekrocena hranice 350 000
0sob.

A jesté jedna migrace nesmi byt zapomenuta pro desetileti vlady komunismu
v Ceskych zemich. Mluvime tu o zaplave ,legalnich® a hlavn¢ mase ,,nelegalnich*
emigrantl. Je tézko fici, kolik lidi opustilo republiku po roce 1948, dale v druhé
velké vIng let 1968/1969 a koneéné koncem let sedmdesatych. Udaje ministerstva
vnitra se podstatné lisi od informaci demografii. Pfes tyto problémy lze fici, Ze jen
v roce 1948 se vystéhovalo nebo uteklo 36-60 000 obcant, v letech 1950-1970
pak nelegalné odeslo zapadnim smérem dalsich 250 000 lidi. Celkem je mozno pro
celou komunistickou epochu mozno odhadnout, ze emigrovalo asi 420—440 000
obyvatel Ceskoslovenska, mezi nimi neproporéné mnoho mladych a predeviim
vzdélanych lidi.

A opét: dodnes nam chybi ponéti o jejich motivech, jejichz paleta zahrnuje
siroké spektrum od politicky motivované emigrace pies spontanni Sokova rozhod-
nuti ze srpna a zaii 1968 az k politicky ,,maskované“ hospodaiské migraci nebo
k odchodiim politicky ,,za hfichy a tfidni piivod“ rodi¢l a prarodict persekvova-
nych mladych lidi, ktefi odchazeli s touhou po vzdélani a s vidinou stranou i staitem
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jiz nebrzdéném spolecenském uplatnéni. O integraci, socializaci nebo akulturaci
Ceskych emigrantli komunistické doby v cilovych hostitelskych zemich vime dnes
vice z beletrie nebo nékterych vzpominkovych textli nez z cilenych, zatim spise
(ne)provadeénych historickych vyzkumd.

Facit: To, co dnes chybi historiografii Siroce vnimanych nucenych, ale také
brutalnimi politickymi i statné organizovanymi socioekonomickymi zménami vy-
volanych migraci, je vedle prohloubeni vyzkumu fady dosud historiografii zane-
dbavanych proudt a vIn uteékd, vyhanéni a transferd, respektive navaznych, statné
organizovanych kompenzac¢nich migraci, také vyzkum nucenych migraci jako so-
cidlnich, kulturnich a antropologickych historickych jevi, které v fad¢ aspektt jsou
jak srovnatelné napfi¢ pies nacionalné politické hranice, tak byvaji i mezinarodné
»zasitované® v kauzalnich fetézcich migracnich pohybd v Evrop€ i mimoevrop-
skych oblastech. Pro pfisti vyzkumy by tak mélo byt zajimavé a cenné jak poznani
migrantskych strategii zvladani situaci neplanovanych a Casto bez zajisténi a za-
zemi probihajicich migraci a pfi nich nastavajicich krizovych situaci, tak i disledky
migraci: fyzické nebo socidlni ztraty ptibuznych a pratel migrantd, nucené rozlou-
¢eni se s vétSinou zivotnich stereotypit dosavadniho zivota a ovSem nasledné i nova
socializace a akulturace v cizim a ve vétSin€ pripadi neznamém prostiedi cilovych
zemi. Stejné jako migracni ,,udalosti” samé a jako politicko-mocenské souvislosti,
které je vyvolaly, tak bude mimofadné vyznamné prozkoumat kuptikladu narativy,
které byly migranty v novém prostiedi zprostiedkovavany tamni spole¢nosti.

Nucené a nucenym navazné migrace, a to nejen v ,,dlouhé epose valky, ale
v celém obdobi let 1938—-1989, vytvareji navzdory jejich rozdilim jeden historicky
metaproces. Je také tieba je v tomto jednotlivym migra¢nim vilndm nadfazeném
rdmci zkoumat a objasnit jejich dasledky jak pro vychozi, tak pro cilové zemée a je-
jich spole¢nosti. Takovy vyzkum je tieba provadét komparativné a v nadregional-
nim kontextu také interpretovat jeho vysledky.
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Resumé:
Zwangsmigrationen in und aus der Tschechoslowakei 1938-1989

Das 20. Jahrhundert war nicht nur ein Jahrhundert der Extreme, sondern — aus mit-
teleuropdischer Perspektive im Zeitalter der Diktaturen ganz eindeutig — ein Jahrhundert der
Zwangsmigrationen und jener Migrationen, die kausal auf die Vertreibungen folgten oder
als Binnenmigrationen mit diesen in Verbindung standen. Aus tschechischer Perspektive
begannen die Prozesse bereits in den Jahren 1937/38, also bei der Flucht und dem Riickzug
der Juden, der Demokraten und auch der tschechischen Staatsbeamten und eines Teils der
tschechischen Bevolkerung aus den stark ,,nazifizierten” und spéter abgetrennten Sudeten,
aus der sich verselbstidndigten Slowakei, aus der Karpatenukraine und aus schlesischen
Gebieten, welche von der Tschechoslowakei 1939 abgetrennt wurden. Diese Fliichtlings-
strome von mehr als 400 000 Personen gehorten zur grofiten europdischen Zwangsmigra-
tion seit der Mitte der 1920-er Jahre. Es folgten die iiberwiegend bekannten, allerdings
bisher nur im politischen Rahmen, weniger im anthropologischen, sozialen, kulturellen
oder Genderkontext untersuchten gro3en Migrationen der Kriegs- und Nachkriegszeit: Sie
werden zu oft auf den Holocaust der Juden und Roma, auf die Vertreibung und den Trans-
fer der Deutschen aus der Tschechoslowakei reduziert. Im Rahmen von diesen kam es fast
parallel zu verschiedenen Wiederbesiedlungen. Nach der kommunistischen Machtiiber-
nahme von 1948 kam es gleich zu einer Reihe von Flucht- und Emigrationswellen nach
Westeuropa, welche bis 1989 andauerten. Zwischen den Jahren 1948-1989 sind mehr als
420 000 tschechoslowakische Biirger emigriert. Uber ihre genauen Motive, Strategien,
Schicksale und deren Integration in den Gastgeberlédndern wissen wir bis heute so gut wie
nichts. Auch iiber die Konsequenzen aller dieser Migrationen, die innerhalb eines halben
Jahrhunderts fast ein Drittel der Einwohner der damaligen Tschechoslowakei betroffen
haben, wissen wir bis heute nur wenig.
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Recenze a zpravy

Déjiny staveb 2009, Plzeii: Klub Augusta Sedlacka ve spolupraci se SdruZenim
pro stavebné historicky prizkum 2010.

Obsahem sborniku jsou vCas odevzdana pisemna zpracovani referatii, které
zaznély na 10. ro¢niku konference, vénované poznavani historickych staveb. Se-
tkani se tradicné konalo v jarnim vikendovém terminu na nékdejSim na zamku
v zapadoCeskych Nectinech, dneSnim zatizeni plzeniské Zapadoceské univerzity.
V uvodu je tradicné uveden piepis zahajovaciho proslovu pifedsedy konference,
jimz byl plzensky pamatkai a ¢inovnik Klubu Augusta Sedlacka Tomas Karel. Dal-
§i staté nejsou (oproti prednesu na konferenci) tématicky sdruzovany, protoze je re-
daktor a nakladatel Petr Mikota zpracovava a do sborniku zatazuje v pofadi, jak
jsou jednotlivymi autory odevzdany. VSechny otisténé prispévky jsou vybaveny
némeckym souhrnem véetné prekladu popisek u obrazki.

Prvnim prispévkem je stat’ Evy a Vojtécha Volfovych o identifikaci a po-
slednich osudech dochovaného zbytku sklaiské huté v Poustkach u Zihle. Nésledu-
je zamysleni Petra Sokola o existenci a umisténi specifického prvku méstské vyba-
venosti v Plzni v raném novoveku — stinadel — s vyuzitim srovnavaciho materialu
z dalSich velkych stfedoevropskych mést. Pardubicka se tyka nasledujici informace
Miroslavy Cejpové o terénni dokumentaci lokality zvané Hradec Velky v katastru
obce Ostietin. Doktorand Ivan Minat pak podava informaci o jednom z hledisek,
charakterizujicich zdénou stavebni tvorbu na ¢eské vesnici v 19. stoleti — technice
Stukové vyzdoby na pricelich domtl, a to z oblasti Vysociny. Naplni ¢lanku Evy
Kamenické je zhodnoceni poznatkl z archeologického vyzkumu, ktery byl prove-
den v roce 1989 ve stiedoveékém kostele sv. Jifi ve vyznamné prihrani¢ni lokalité
v Pfimd¢. Poznatky z podrobnych dil¢ich mezidisciplinovych prizkumt nékterych
konstrukei méstského domu Ep. 44 v Piibofe (zejména stropu velké zadni svétnice
v piizemi z po&atku 19. stoleti) pak uvadgji J. Koudelova, P. Kaniova a A. Sim&ik.

Dalsi stati se tykaji novych informaci o hradech — Radim Vrla sdéluje
poznatky o predhradi hradu Kiidlo v okrese Krométiz, vychazejici ze soucasného
prizkumu a srovnavacich uvah, a Zden¢k Prochazka pak pfiblizuje dvé nezndma
vyobrazeni zapado&eskych hradii Svamberk a Tiebel, nalezena na titulnich listech
dvoudilného herbare z roku 1786. Pfedmétem sdéleni Jany Svobodové je mimorad-
né velkd studna, zachovand pod plochou namésti v Mélnice. Pod nazvem Nedeélni
odpoledne ve Znojmé napriklad v roce 1848 se Dana Novotna zabyva stavbami
v méstské zahrad¢, vzniklé v 1. poloviné 19. stoleti na plose né¢kdejsiho predhradi.
Dlouhy hospodaisky, funkéné slozity objekt nékdejsiho dvora ve Velké Polomi na
Ostravsku predstavuje Lucie Augustinkova.

Kolektiv slovenskych pracovnikti Martin Bona, Vladimira Kotruszova, Vla-
dimir Uradni¢ek a Henrieta ZaZzova informuje o poznatcich, uginénych pii prizku-
mu zajimavého vesnického kostela v Demandiciach — Hybeci v okrese Levice.
Témé# tyz kolektiv (kromé V. Uradni¢ka) pak podobnym zpiisobem zpracoval prii-
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zkumové poznatky o kostele v sousedni ,,stiediskové obci Demandiciach. Podrob-
ny povrchovy prizkum tvrzisté Hradek v LiSicich na jiznim Plzeiisku je naplni stati
Jana HajSmana. Nest'astné, pro region typické osudy zamku v Kopaninach u Ase
ptiblizuji Tomas Karel a Vilém Knoll.

Dalsi dva prispévky se tykaji krovovych konstrukei. Prvni z nich soucasné
informuje o Casti rozsahlého grantového projektu, jehoz cilem je katalogizace
historickych krovovych konstrukei na tizemi Slovenska. Prezentovana ¢ast (autofi
Lubor Suchy, Karol Durian a Peter Kruginsky) se tyka krovii na kostelech v Turci
a mapuje 51 konstrukci na celkem 47 sakralnich stavbach, vzniklych v rozmezi 15.
—20. stoleti. Jiti Skabrada se pak vénuje zajimavym kroviim na budovach provozni
casti prazského Masarykova nadrazi, pochdzejicim vétSinou z prvotnich fazi
vystavby tohoto pozoruhodného arealu z doby pted a kolem poloviny 19. stoleti.

Stredoveéky vesnicky kostel ve Vysoké v okrese Kutna Hora ve svétle po-
znatkll operativniho prizkumu predstavuje Karel Kibic ml. Lidova architektura
jiznich Cech — sobéslavskych Blat — v zajimavém obdobi 3. étvrtiny 19. stoleti je
naplni ¢lanku, v némz Jiti Skabrada a Martin Ebel piedstavuji zachované projekty
stavitele FrantiSka Roubala. Dalsi stat’ se vénuje opét sttedovékému vesnickému
kostelu — tentokrat zndmé romanské stavbé v Plananech u Kolina; autorem je stu-
dent prazské fakulty architektury CVUT Milan Falta. Lubomir Zeman nasledné
uvadi informace o velkych lazenskych domech typu ,,Kurhaus“ v zapadoceskych
laznich.

Nasledujici ¢lanek K soudobym dejinam Karlova mostu od Jittho Varhanika
predstavuje polemickou stat’ v soucasné diskusi o pfistupu k oprave této vyznamné
pamatky. Nové, mezidisciplinové poznatky z prizkumiti hradu Rokstejn v okrese
Jihlava (v&etnd dendrochronologie) pfinaseji Lenka Sabatova, Michal B. Soukup
a Toma§ Kyncl. Martin Cechura pak informuje o nalezu zdevastované krypty
u kostela v zdpadoceském Rabstejné nad Stelou. Posledni stati je tvaha o stavbach
typu ,.kamenate* — tedy zdénych komorovych jadrech jinak dievohlinénych domi
— v prostedi vrcholné stfedovékého Brna od Davida Merty a Marka Pesky.

Sbornik bohuzel neobsahuje vSechny pfispévky, které byly na konferenci
v roce 2009 prestaveny — chybi pisemna podoba téch referatti, kterou se nepodarilo
autoriim dodat do uzavérky pripravy publikace (pro takové prispévky plati moznost
otisténi v dal$im ro¢niku). Chybi tak bohuzel napt. zajimavy referat Karla Kucery,
ktery osvétlil dosud nesrozumitelné uvadéni tahovych kominti v pocatcich jejich
existence v dob¢ kolem poloviny 19. stoleti jako kominti ,,ruskych®. Nov¢ zavade-
nou volnou soucasti sborniku je CD nosi¢, obsahujici barevné obrazové piilohy
k referatim a nékteré dalsi materialy, vydané ke konferencim D¢jiny staveb.

Jiti Skabrada
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HRBEK, Jiti, Ceské barokni korunovace, Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny
2010, 232 s. ISBN 978-80-7422-011-1.

V ceském déjepisectvi raného novovéku zistaval seridzni vyzkum déjin pa-
novnického rodu, jeho dvori, svatecniho i kazdodenniho Zivota i dlouho po roce
1989 (snad s vyjimkou Rudolfa II.) na okraji zdjmu badateld. To se zaalo ménit
teprve poté, kdy i do Ceské republiky dorazila médni vina zajmu o jednotlivé &leny
habsburské dynastie a kdy se jak houby po desti zacaly objevovat popularizacni
prace, jez si vétSinou nekladly zadné vyssi ambice. Teprve po roce 2000 se i Cesti
historikové — inspirovani vysledky rakouského a némeckého dé&jepisectvi a diky
vlastnimu systematickému vyzkumu dé&jin Slechty — odvazili zapojit se do debat
o panovnickém dvofe v raném novoveku.

Jednim ze smért jejich badani se v poslednich péti letech stalo poznani pa-
novnickych slavnosti, mezi nimiz hraly kli¢ovou roli korunovace, jez vytvaiely
z konkrétniho panovnika zvlaStni bytost s kvaziduchovnim rozmérem, pomahaly
legitimovat jeho vladu a mély i celou fadu dalSich funkci, takze na jejich absolvo-
vani naprosta vétSina vladaii trvala a skute¢né€ jimi v raném novovéku prosla.
V prosttedi habsburské monarchie jde o korunovace Habsburktl ¢eskymi a uher-
skymi kraly, vétSinou také fimskymi cisafi a tyto slavnostni akty byly jeste¢ dopl-
nény o holdy v nékterych zemich, kterym Habsburkové vladli. VétSina zminénych
slavnosti se nyni dockala zvySené pozornosti historiki, kazdy z nich ale k proble-
matice pfistupoval ponékud jinak.'

Za jeden z nejkomplexnéjsich pokusti o uchopeni rané novoveékych koruno-
vaci vdécime Jifimu Hrbkovi, jenz se pokusil o mnohostranné a interdisciplinarni
srovnani ¢tyt ¢eskych korunovacnich akti z let 1620—1740 (Ferdinand III. 1627,
Ferdinand IV. 1646, Leopold I. 1656 a Karel VI. 1723). Sam autor o tom pise: ,,Ci-
lem mé prace je videt ceské barokni korunovace jako komplexni proces spojujici
vsobé [...] ¢yri [...] slozky — politickou a statopravni, nabozenskou a ceremonial-
ni, ekonomickou i slozku velké barokni slavnosti.* (s. 9) Recenzované dilo vzniklo
zkracenim a Upravou jeho vice jak 300 strankové rigordzni prace, kterou obh4jil na
Ustavu &eskych dgjin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v Praze jiz v roce
20006, takze byl mezi ¢eskymi historiky vlastn¢ prvnim, kdo se danou problema-
tikou systematicky zabyval. BohuZel mél ale tu smilu, Ze jeho kniha vysla se zpoz-
dénim az po dalSich dvou citovanych pracich, takze vysledky jedné z nich jiz ne-
mohl tolik zohlednit.

Jiti Hrbek si rozdélil dilo na Ctyti ¢asti, jez odpovidaji oném Ctyfem zming-
nym slozkam korunovace jako procesu. Je nutné zminit, Ze je nejen historikem, ale
vystudoval i politologii a pravé tato kombinace obortt mu znatelné pomohla pfti vy-

! Volbam ve Svaté fisi timské se vénoval Jiti KUBES, Trnitd cesta Leopolda I. za #iSskou korunou
(1657-1658). Volby a korunovace ve Svaté iisi Fimské v raném novovéku, Ceské Budé&jovice
2009. Konkrétni &eskou korunovaci predstavili Stépan VACHA — Irena VESELA — Vit VLNAS —
Petra VOKACOVA, Karel VI. & Alzbéta Kristyna. Ceskd korunovace 1723, Praha — Litomysl
2009.
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tvafeni koncepce knihy, protoze korunovace mély vzdy jasny politicky vyznam a je
nutné je vnimat v ramci politické teorie barokni doby a tehdy platného dynastic-
kého a zemského prava. A pravé této problematice se pak vénoval v prvni kapitole,
jiz nazval Politicum. Uvadi v ni ¢tenafe do Ceskych zemi, jez byly soucasti habs-
burské monarchie. Cesky triin se stal v roce 1627 definitivné dédi¢nym v dynastii
Habsburkd a misto oslabeni moci panovnika na tkor stavii se tu daleko vice fesila
otazka vztahu Ceského kralovstvi k Svaté i fimské (3koda, Ze autor nepracuje
s praci Alexandra Begerta a nejnovéj$imi némeckymi pracemi k tématu fisskych
korunovaci).? Jiti Hrbek ukazuje, jak se kazda korunovace udala v jiné zahrani¢ng
politické situaci a jedna se dokonce konala ve stinu valky. Ke korunovaci Josefa I.
pak nikdy nedoslo a autor se jasné piiklani k zavéru, Ze ji tento panovnik, jemuz
byla dopfana jen kratka vlada, prosté nestihl. Dale piechazi k problematice holdo-
vani a potvrzeni zemskych privilegii, rozebira nastupni pravo v habsburské dynastii
a jeho promény a nakonec se vénuje statopravni symbolice, jez byla béhem koru-
novaci pouzivana (korunovacni klenoty a zejména Ceska koruna — symbol integrace
zemi Koruny ¢eské).

V druhé a nejdelsi ¢asti, nazvané Ceremoniale, se Jiti Hrbek zabyval vlast-
nim procesem korunovace od slavnostniho vjezdu panovnika a jeho rozsahlého
doprovodu do prazskych mést pres korunovaéni msi s pomazanim a pfedanim ko-
runovacnich insignii az po korunovaéni hostinu. Ramcem jeho vypravéni je pojed-
nani o funkci ritudlniho jednani v predmodernich spolecnostech a jeho propojeni
s ceremonialnimi praktikami, které autor chape jako sled jednotlivych ukont, jez
zviditelnuji hierarchii ucastnikl slavnosti. Nejvetsi pozornost vénuje logicky pri-
béhu korunovacni mse, jiz popisuje do nejmensich detailti (upfesnit by snad chtély
jen drobnosti — tfeba Ze Habsburkové neméli a ani nemohli mit k dispozici origina-
ly cisafskych insignii, jeZ se nachazely v Cachach, resp. v Norimberku, a Ze se
v ptipad¢€ pouzitych ,,cisafskych insignii jednalo jen o tzv. domaéci klenoty) a ana-
lyzuje jeji promény v case. Nezapomina ani na korunovace ¢eskych kraloven.

V tieti, naopak nejkratsi kapitole se autor podival na problematiku zcela ji-
nak. Cast nazval Oeconomicum a zasvétil ji vykladu o finan&nim zajiténi a organi-
zaci korunovaci. Ve zasadil do kontextu cisafskych rezidenci Prahy a Vidné a na-
stinil mnohostranné propojeni dvora s méstskou spole¢nosti. Analyzoval pak pla-
novani korunovaci a vlastni organizaci pobyti dvora v Cechach v ramci tzv. dvor-
skych cest (cestovani do Prahy, ubytovani, zplisoby zasobovani, udrzovani vefejné-
ho potadku, stavebni Gpravy apod.). Nakonec se kratce zabyval financovanim ko-
runovaci a ukazal, jak se na zaplaceni skladalo nékolik rGznych zdrojl, pficemz
vetsi Cast ndkladld byla pokryta z rozpoctu dvora a mensi, nikoliv vSak zanedba-
telna §la z kapes obyvatel Ceského krélovstvi. Vétsina vynaloZzenych prostiedkt
oviem byla investovana piimo v Cechéach, takze kviili tomu zemé nijak nezchudla.

2 Alexander BEGERT, Bohmen, die bohmische Kur und das Reich vom Hochmittelalter bis zum Ende
des Alten Reiches: Studien zur Kurwiirde und zur staatsrechtlichen Stellung Bohmens, Husum
2003.
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Naopak se v nékterych mistech jeji podoba znateln¢ vylepsila — opravily se cesty,
uklidily ulice, vylepsila podoba mnoha domti, Prazsky hrad byl zase po delsi dob¢
obyvatelny...

V posledni ¢asti — Publicum — se Jiti Hrbek vénoval korunovacim jako vel-
kym baroknim festivitdm, tj. jejich propojeni se svateCnim Zivotem dvorské spo-
le¢nosti, obyvateli mést i venkova. V tomto kontextu se zabyval typologii barok-
nich slavnosti, jejich reprezenta¢ni funkci a zptisoby, jakymi $ifil panovnicky dvar
zadouci informace o krali a jeho korunovaci. Vyuzival k tomu jak tisk (letaky, no-
viny), tak riizné umélecké formy, jimz se autor v kratkosti vénoval (drobna archi-
tektura, mince, divadlo, posléze i opera). Zaroven ale panovnik v Praze jen nesla-
vil, ale pokracoval i jeho kazdodenni dvorsky Zivot, a tak Habsburkové vyrazeli na
lov do okoli Prahy, navstévovali kostely a cirkevni instituce, obcas se zucastnili
néjaké pouté. Kromé toho slouzily korunovaéni pobyty k reprezentaci Habsburki
nejen na mezindrodnim poli (sjizdéli se na né€ vyslanci vyznamnych statl), ale pu-
sobily i na obyvatele ostatnich zemi ze svazku Koruny ceské, kteii se jich ti€astnili,
¢i na méstany a prosty lid, s nimiz se ve scénafich korunovaci také pocitalo.

Jitimu Hrbkovi se naplnénim predstavené koncepce prace podarilo poukazat
snad na vSechny klicové momenty korunovaci a na riizné vyznamy, jez v sob& ko-
runovace jako komplexni procesy ukryvaly. Korunovaci tak predstavil jako poli-
ticky a statopravni akt, jako prostfedek legitimizace vlady konkrétniho krale a pa-
nujiciho spolecenského tadu, jako ucinny zptsob §ifeni pozitivniho obrazu panov-
nika ve spole¢nosti &i jako prostor pro prezentaci Ceského kralovstvi a jeho stavi.

Praci Ize vytknout jen nemnohé. Osobné trochu lituji, ze pii kraceni ptivodni
rigorozni prace vypadla obsahla uvodni pasaz, v niz se autor hlasil ke konceptu no-
vych politickych d&jin, jejz dikladnéji predstavil. Kraceni se znatelné dotklo snad
vSech kapitol. VétSinou to bylo ku prospéchu véci, ale znatelné postradam porov-
nani ¢eského korunovaéniho ceremonialu s ostatnimi, jez byly pro Habsburky v ra-
ném novoveku relevantni (zejména uherské a fisské prostfedi). Posledni postieh
pak nepadé na hlavu autora, nybrz na nakladatelstvi, jez nedokazalo zajistit, aby ta-
to — do zna¢né miry prukopnicka — prace vysla diive. Autor se tak dostal do dvoj-
nasob nepiijemné situace, Ze jeho dilo vyslo az dva roky po podobné némecké kni-
ze z pera Benity Berning a navic ze uz na tuto knizni novinku nemohl v textu re-
agovat.” Nic to ale nemé&ni na tom, Ze ¢eska historiografie byla obohacena o kli-
¢ovou monografii o fenoménu rané novovékych ¢eskych korunovaci, jez by se mé-
la stat ivodem do problematiky i interpretaénim vzorem vSem, ktefi se tématu bu-
dou v budoucnu vénovat.

Jiti Kubes

3 Benita BERNING, ,, Nach altem [6blichen Gebrauch“: die b6hmischen Konigskrénungen der Frii-
hen Neuzeit (1526-1743), Wien — Koln — Weimar 2008. Prace vSak kvalit Hrbkova pojednani
v mnohych aspektech nedosahuje.
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Konference Turek, Svéd a Prajz. Vojensky %ivel versus mésto a venkov raného
novovéku, Teplice, 8. — 9. listopadu 2010

Ve dnech 8. — 9. listopadu 2010 probéhla v prostorach Regionalniho muzea
v Teplicich na zamku konference Turek, Svéd a Prajz. Vojensky Zivel versus mésto
a venkov raného novoveku, kterou spoluporadalo Regiondlni muzeum v Teplicich
s Katedrou historie Fakulty pfirodovédné-humanitni a pedagogické Technické uni-
verzity v Liberci a Ustavem &eskych d&jin Filozofické fakulty Univerzity Karlovy
v Praze. Odbornymi garanty konference byli PhDr. Jan Kilidn, Ph.D. za Regionalni
muzeum v Teplicich, PhDr. Milan Svoboda, Ph.D.za Katedru historie FPHP TU
Liberec a doc. Mgr. Marie Koldinsk4, Ph.D. za Ustav &eskych dé&jin FF UK. Ka-
tedra historie FPHP TUL spolupotadala konferenci k 20. vyro¢i zalozeni Pedago-
gické fakulty Technické univerzity v Liberci.

Hlavnim bodem konference se stala problematika vojenského zivlu, vztahy
vojakl s obyvateli mést a venkova, dopady tficetileté valky na zivot obyvatel,
obraz vojaka v literatufe nebo v prostedi ¢eské Slechty. Tématicky byly pfispévky
prednasejicich rozdéleny do ¢ty blokd — doby piedbélohorské, tficetileté valky I,
tiicetileté valky II a valky barokniho obdobi.

Pispévky prvniho zasedaciho dne se vénovaly piedstavam o Turcich v uher-
ském a &eském prostiedi. Uvodni referat Tiinde Lengyelové (Historicky ustav Slo-
venskej akadémie vied v Bratislave) ukazal na stereotypni negativni vinimani Turka
na zaklad¢é uherské literatury 16. stoleti. Pfevazné negativni obraz demonstrovala
na piikladech dél n€kolika autort, ktefi jejich prostfednictvim podavaji svédectvi
o zivoté Turkl (Georgius de Hungaria, Bartholomaeus Georgievits, Joannes Boca-
tius). Marie Koldinska (Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze) se zaméfi-
la na vnimani Turkt ¢eskou Slechtickou spolecnosti. Ve svém prispévku poukazala
na vyvoj vnimani tureckého prostiedi ve spolecnosti, kdy strach postupné nahrazo-
val zdjem, a na to, jak se Ceska $lechta s pfitomnosti Turkl vyrovnavala. Ceské
prostfedi nebylo pfimo ohrozené systematickou tureckou expanzi, zpravy proto
podavali lidé s profesionalni vojenskou zkuSenosti. Dopoledni jednani zakoncil
ptispévek Hany Jordankové a Ludmily Sulitkové (Archiv mésta Brna; Filozoficka
fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem) o Bo&kajové voj-
sku v Brné. Mezi prameny, které autorky ptispévku predstavily a které se vztaho-
valy ke zminénému pobytu vojsk v Brné, patfily zejména paméti méstského pisaie
Jittho Hovorky, stiznosti Bockaje cisafi, korespondence, novinové zpravy, strazni
fad apod.

Odpoledni zasedani zah4jil Vit MiSaga (doktorand Filozofické fakulty Uni-
verzity Karlovy v Praze) ptispévkem o chovani venkovskych obyvatel za danského
vpadu v letech 1626-1627 na Krnovsku a Opavsku. Nekteti z obyvatel radéji utekli
na jina mista, nékteti pomohli cizi armadé tim, ze jim délali privodce, pripadné
informatory. Jini rad&ji sviij majetek zakopavali, nebo se sami podileli na rabovani.
Tomés Sterneck (Historicky tGstav Akademie véd Ceské republiky) piednesl piispé-
vek o pohledu méstské elity kralovského mésta Ceskych Bud&jovic na diistojniky.
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Co znamenal pobyt vojsk pro mésto a jeho spravu ukézal Marek Duréansky
(Archiv Univerzity Karlovy, Praha). Zden¢k Hojda (Filozofické fakulta Univerzity
Karlovy v Praze) piedstavil ¢ast z pocetnych a pestrych prament tykajicich se ob-
sazeni a obléhani prazskych mést Svédy. Zminil naptiklad §lechtickou korespon-
denci, prameny z prosttedi prazskych feholnich domil, prameny statistické povahy,
literarni prameny, relace jednotlivych politiki a vojakd apod. Jaroslav Sulc (Statni
okresni archiv Praha—zapad) v ramci svého pfispévku s ndzvem Strategie venkov-
ského obyvatelstva ve valecném konfliktu raného novoveku seznamil s prameny pro
vyzkum venkovského obyvatelstva ve valeném konfliktu raného novovéku spolu
s moznostmi obnovy ekonomického rastu. Program prvniho jednaciho dne uzaviel
Jii Koumar (Filozoficka fakulta Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad
Labme) s pfispévkem pojednavajicim o dasledcich tficetileté valky na transfer ne-
movitosti na mélnickém panstvi.

Hlavnim tematickym okruhem druhého jednaciho dne byla opét tricetiletad
valka ve vazb¢ na tehdej$i méstské prostedi. Jako prvni vystoupil v ramci dopo-
ledniho bloku referati Oldtich Kortus (Filozoficka fakulta Univerzy Karlovy v Pra-
ze). Cilem ptispevku bylo piiblizit situaci v kralovském mésté Plzni za tficetileté
valky. Kromé detailniho rozboru faktografie vztahujici se k danému tématu neopo-
menul vénovat pozornost také dostupné pramenné zakladné. I pfes jeji torzovitost
aneiplnost se autorovi prispévku podafilo plasticky vykreslit dobovou situaci
v Plzni na zaklad¢ registratury méestské rady, respektive dalSich jednotlivin. Hlavni
pozornost vSak byla vénovana piedevsim finan¢ni situaci mésta a jeho schopnosti
splacet své dluhy, stejné jako ziskavat dalsi Givéry ze strany potencionalnich véfite-
Iu. V této souvislosti nezlstala upozadéna ani otdzka vzajemného — mnohdy do
znaéné miry komplikovaného — souziti méstského obyvatelstva na strané jedné
a soldatesky okupujici Plzen na stran¢ druhé.

Nasledné vystoupil Jan Cerny (Statni okresni archiv Rakovnik). Za hlavni
téma svého ptispévku si zvolil reflexi vojenského zivlu v Rakovniku v obdobi tfi-
cetileté valky. Referujici zhodnotil dosavadni vyzkum na dané téma a nésledn¢
prenesl vyklad na pole pramenné zakladny, o niz se pfi svém vyzkumu opiral. Tvo-
fila ji predev$im registratura odeslané korespondence, posélaci listy, kalendare
méstského uradu, zapisy letopiseckého charakteru, Gicetni registra (purkmistrovské
rejstiiky) a v neposledni fadé pozemkové knihy a rakovnicka matrika. K béznému
koloritu symbidzy vojska a méstanstva mohlo patfit mimo jiné vyplenéni kostela,
smrtelnd zranéni méstant, loupeni vojakli nebo probodavani mrtvych tél kordy
a jejich nasledné pohozeni.

Autorem tietitho ptispévku byl jeden z organizatorti celé konference Jan
Kilian (Regionalni muzeum v Teplicich). Na zaklad¢ unikatniho pramene — paméti
Michela Stiielera z Krupky z rozmezi let 1629-1649 — se autor pokusil o vérné vy-
kresleni pronikani vojenského zivlu do kazdodenniho zivota hlavni postavy. Pres-
toze se vyse uvedeny pramen nedochoval v originale, dokazal z né€j Jan Kilian vy-
tézit maximum relevantnich informaci pro ptedstaveni svého hrdiny. Vedle Stiicle-
rovych zékladnich zivotopisnych udajti se tak dostalo pozornosti popisu jeho kaz-
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dodenniho zivota (napf. obydli, hospodaiské zdzemi, zpiisob odivani, stravovani,
nabozenské vyznani atd.), ale také ne tak castym udalostem, jakym mohlo byt na-
priklad poranéni manzelky noZzem na noze nebo ,,0zdravny pobyt v Satlaveé®.
V souladu s nazvem referatu vyli¢il jeho autor komplikace a konflikty s vojaky,
jimz je v daném prameni vénovana patfi¢na mira pozornosti. Z provedené analyzy
bylo ziejmé, Ze pii okupaci nepanovaly piili§ velké rozdily v chovani cisafského
a jiného vojska. Hlavni pfinos uvedeného ptispévku lze spatfovat v dopadu velkych
udalosti na konkrétni zivot lidského jedince dané doby, které jej mohly do bu-
doucna vyraznym zptsobem utvaret a formovat.

Prispévek s nazvem ,, Dali se potrebovat nepriteli a pritom ve mésté nadale
ziistavali . Zivot ve Svédy okupovaném mésté za tricetileté valky predstavil Ji
Hofman (doktorand Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci). Po ne-
zbytném uvodnim nastinéni zékladni faktografie ke svému tématu a upfesnéni
nekterych terminologickych nejasnosti se autor piispévku pustil do detailniho a ni-
jak nepfikrasleného vylieni vzajemného stfetdvani §védskych vojenskych posadek
s civilnim obyvatelstvem v oblasti tzv. Labské pevnosti. Kromé tohoto kazdoden-
niho souziti — jehoZ soucasti byly ovSem 1 piipady zndsiliiovéani, vypalovani, res-
pektive rabovani — nastinil mimo jiné i vlastni fungovani §védské armady, jednot-
livé vojenské manévry, jakoz i konkrétni socidlni strategie méstanit nucenych
patfiénym zplsobem reagovat na vynucenou koexistenci s vojenskym zivlem. Ptes-
toZze mohlo dochazet — a bezpochyby také skuteéné dochazelo — k rozlicnym exce-
sim ze strany soldatesky, pokracoval bézny Zzivot i v tomto prostfedi dale, jak
dokladaji i pfipady svateb. V zavéru své detailni sondy s jasnym nadechem kompa-
race ptiblizil Jifi Hofman rovnéz ekonomické dusledky vyse uvedeného (vynuce-
ného) souziti.

Predposledni referujici v ramci dopoledniho bloku byla Eva Némeckova
(doktorandka Filozofické fakulty Jana Evangelisty Purkyné v Usti nad Labem). Za
hlavni téma svého referatu si zvolila charakteristiku mésta Mostu na sklonku tfi-
cetileté valky a tamni valecné dozvuky. Ani zastupkyné usteckého pracovisté ne-
rezignovala na predstaveni zakladni pramenné zakladny, relevantni pro jeji vy-
zkum. Uvodni &ast jejiho vystoupeni byla zasvécena historii mésta Mostu, pfi¢emz
té valky. I v ptipadé mésta Mostu doslo na otazku splaceni dluhii, devastaci lokali-
ty v prib&hu bojt, respektive na problematiku ponechani §védské posadky ve més-
té. Nedilnou soucasti celého pojednani bylo i vyjmenovani zakladnich typti prame-
nd, z nichz autorka pii svém badani t€zila. V této souvislosti byla zminéna ptede-
v8im trhova kniha, kniha obnoveni méstské rady a v neposledni tadé aktovy
material, zahrnujici rovnéz korespondenci se vztahem ke zkoumané problematice.

Cely dopoledni uzavielo vystoupeni Romany Kmochové (studentka Filozo-
fické fakulty Univerzity Karlovy v Praze). Tématem jejiho diskusniho prispévku
mely byt vojenské excesy ve Slaném za tficetileté valky. V navaznosti na své pred-
fecniky ani ona neupustila od kratké sumarizace zakladnich udaji o kralovském
mesté Slany a od struéné charakteristiky zakladni pramenné zékladny uzité pro
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svlj vyzkum (napf. slanskd kniha svédomi). Prestoze se mélo jednat o diskusni
prispévek metodické povahy, prokézala jeho autorka dostate¢nou miru erudice
i pro teoretické zvladnuti nastinéné problematiky. Sviij komparativné-prosopogra-
ficky vyzkum zaméfila na n¢kolik tematickych okruhd, jimz se nasledné poté de-
tailngji vénovala. Béhem své piehledné prezentace piedstavila naptiklad strategie
preziti méstanti. Pozornost byla vénovana také otazkam a problémim, které jsou
uzce provazany s danym vyzkumem a jez teprve ¢ekaji na své detailnéjsi rozpraco-
vani. Po strdnce metodologické nechybéla ani nezbytna tvaha na téma zaclenéni
celého vyzkumu do stavajicich metodologickych koncepti; zda se v daném piipadé
da hovotit o pristupu mikrohistorickém, o historické analyze nebo o pouhé ilustraci
»ducha doby*, zlstalo spiSe otevienou otazkou.

Prvni odpoledni blok se vénoval valecnictvi barokniho obdobi. Jako prvni se
ujal slova Milan Svoboda (Fakulta ptirodovédné-humanitni a pedagogicka Tech-
nické univerzity v Liberci). Svij piispévek zacilil primarné na protitureckou propa-
gandu v rané novovékych kronikach ze Zitavy. Vychozi pramen — celkem 13 Zitav-
skych méstskych kronik — nejprve charakterizoval po strance obsahové, aby se
v navaznosti na to mohl jiz pln¢ koncentrovat na detailni rozbor uvedeného typu
pramene. Pfi ném poukazal na reflexi tureckého nebezpeci, kterou Ize dolozit
mnozstvim zapisi vénovanych Turkim. Obava z Turka byla nedilnou soucasti
duchovniho zivota lidi sledované doby, piesto v§ak divody pro zapsani do vyse
uvedeného typu pramene mohly byt riizné (napt. zajimava aktualita, otdzka financi,
moralni hledisko atd.). Pfinosnym pramenem mohou byt na daném poli badani ale
také zapisy lidovych pisni s jasnym protitureckym vyznénim a dochované vyhruz-
né dopisy. Autor pfispévku nastinil také dals$i mozné sméry podobného typu vy-
zkumu a predestiel i otdzku komparace rukopisnych a tisténych kronik.

Druhy piispévek uvedeného bloku prednesl Richard Drska (Muzeum Ska-
lica). Ve svém faktograficky hutném pftispévku odprezentoval vysledky svého vy-
zkumu na téma vlivu pobytu cisafskych vojsk ve Skalici v letech 1683—-1685 na
hospodafstvi tohoto mésta.

Tématiku valecnictvi barokniho obdobi uzaviral z pivodné ohlasené dvojice
prednasejicich (Martin Gazi a Zdeiika Prokopova) pouze prvni z nich. Martin Gazi
(Narodni pamatkovy ustav Ceské Bud&jovice) zaméfil svou pozornost na otazku
sakralniho zadzemi valek o katolické pteziti v Ceskych zemich 17. a 18. stoleti.
Cilem jeho piispévku bylo oteviit diskusi na dané téma, zamyslet se nad otazkou
legendistického vnimani uvedené problematiky a nastoleni otazky, zda se nemize
jednat o jednu z antropologickych konstant lidského zivota. Ve svém ptispévku se
opiral predev§im o Cetny ikonograficky materidl (napf. nasténné malby, obrazy,
klasterni a poutni kostel, kaple atd.), na jehoz zaklad¢ se snazil dolozit své teze.

V druhém bloku odpolednich referati vystoupil Eduard Maur (Fakulta
filozoficka Univerzity Pardubice; Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy v Praze)
se svym pfispévkem s ndzvem Bavor, Prus a Francouz — obavy, nadéje, skutky.
Profesor Maur opét potvrdil, Ze i na problematiku na prvni pohled jiz zpracovanou
a veskrze probadanou je mozné se divat vzdy novym uhlem pohledu, ktery je plné
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obhgjitelny a podnétny pro celou védeckou obec. Ani v tomto pfipadé nebyla vy-
pusténa pasaz vénovanad zasvécenému zhodnoceni dosavadni literatury na dané
ném vykladu nékterych udalosti a procesti a zaroven také upozornil na nékteré
nové piinosné aspekty vyzkumu, jako naptiklad strategie pteziti jedinct. Pozornos-
ti neunikla ani mira reflexe jednotlivych vale¢nych stfetnuti domaci historickou
védou, ktera v mnoha piipadech upfednostiiuje jeden valecny konflikt na tikor dru-
hého. Obsah pfispévku se dale stocil k otdzce konce samostatnych vojenskych pod-
nikateld, k procesu modernizace nebo k vytvareni stalych armad v této dob€. Bylo
poukazano také na problematiku personalniho slozeni velitelského sboru, otazku
zasobovani a v neposledni fad¢ také na specificky dobovy postoj k poddanskému
obyvatelstvu.

Dale vystoupila Jana Hubkova (Muzeum mésta Usti nad Labem). Ve shodé
se svym dlouhodobym badatelskym zameéfenim se vénovala pruské letakové
propagand¢ k prusko-rakouskym konfliktim 18. stoleti. Valky v jejim pojeti pied-
stavuji jeden z podnéti pro Sifeni letakové publicistiky, jak dokladaji analogie
z diivéjsi doby. Dobové letaky byly podle jejiho zkoumani Casto pojimany jako
rozhovory pfimych ti¢astnikl stietnuti, respektive jako rozhovory skute¢nych osob-
nosti ¢eské minulosti. Z tohoto uhlu pohledu tak letdky mohou pfedstavovat zcela
specificky typ pramenné zakladny, ktery by si zaslouzil patfi¢énou reflexi ze strany
badatelil, vénujicich se podobnym okruhiim otazek.

Na jeji vystoupeni navazal Vitézslav Prchal (Fakulta filozofickd Univerzity
Pardubice) s ptispévkem na téma korespondence mezi Maxmilianem Hildebrand-
tem a FrantiSkem Karlem Vratislavem z Mitrovic. V souladu s obecnymi zasadami
nejprve struéné a prehledné charakterizoval soubor uvedené korespondence (celko-
ve se jednalo o 40 dopist), aby jej v navaznosti na to mohl analyzovat po strance
obsahové. Na zakladé zpravodajského charakteru pramene se mu podafilo geogra-
ficky vymezit lokality Hildebrandtova pobytu ve sledovaném casovém useku
a stanovit zakladni tematické okruhy otazek, objevujicich se v jejich vzdjemné ko-
respondenci. Jeho pozornosti neunikla ani otazka kazdodennosti (napt. zpravodaj-
ska sit’ a tok informaci ve valecné dob€, nemocni ve mésté, kazdodennost civilniho
obyvatelstva ¢i glosy a vyjadfeni na adresu jednotlivych okupacénich vojsk.

Nasledné& vystoupil Ondiej Bastl (Archiv hlavniho mésta Prahy). Jeho ustred-
nim tématem bylo obsazeni Prahy Prusy v roce 1744. Po tvodnim zhodnoceni vy-
chozich typl pramenti — zejména pak rozkazy okupacniho vojska — plasticky vy-
kreslil dobovou situaci v hlavnim mésté Praze, které bylo v uvedeném roce zpusto-
Seno a vydrancovano. Béhem detailniho chronologického vyli¢eni jednotlivych
udalosti prezentoval autor pfispévku dobovou vojenskou situaci mésta a jeho
obyvatel, ktera méla v kone¢ném duasledku nepiiznivy dopad na jejich kazdodenni
Zivot.

Autorem posledniho diskusniho ptispévku byl Jan Matousek (student Filozo-
fické fakulty Univerzity Karlovy v Praze). Behem svého vystoupeni se snazil upo-
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zornit predev§im na specificky pohled konkrétniho prazského méstana v dobé fran-
couzsko-bavorské okupace Prahy.

Zhodnotime-li vysledny dojem z celé konference, nezbyva nez podckovat
organizatorim za jeji dokonalou piipravu. Jejich zdmérem bylo nabidnout badate-
Iim rtizného védeckého zaméreni prileZitost prezentace vysledkil vlastni odborné
¢innosti. Celéd konference tak mize byt jedine¢nym dikazem toho, Ze i probadané
téma, jakym je tficetiletd valka, miize pftijit, v pfipadé kladeni spravnych otazek,
s novymi podnéty pro dalsi vyzkum.

Martina Reslova — Ondiej Saro

TINKOVA, Daniela, Télo, véda, stat. Zrozeni porodnice v osvicenské Evropé,
Praha: Argo 2010, ISBN 978-80-257-0223-9.

Rozséhlou publikaci, kterd je kniznim vydanim jeji habilita¢ni préce, za-
svétila Daniela Tinkova tématu, jemuz se dlouhodobé vénuje: osvicenské discipli-
naci spolecnosti, jejim podobam a atributim. Profesionalizace porodnictvi, chrono-
logicky zahrnujici obdobi od prvnich desetileti 18. do prvnich desetileti 19. stoleti,
na vytvoreni nového profesniho aparatu, ktery pfipravoval ,,nové* porodni baby
a souCasn¢ jim generoval konkurenci v podobé muzZskych odbornikii — akus$éra
a pozdé¢ji 1ékaitt — porodnikl. Ve stejném obdobi jako tyto profese vznika porodni-
ce, instituce kombinujici socialni péci se socidlni kontrolou. Porod, po staleti zen-
baby, provazen mumldnim modliteb a obcas i zafikavanim, se medikalizuje, mas-
kulinizuje a institucionalizuje.

Cely stolety proces — vcetn¢ nezbytné retrospektivy — sleduje autorka s ne-
spornou zasvécenosti a obratnosti: tato trojice ustiednich témat ji umoziuje sledo-
vat celou fadu otazek souvisejicich a uzce provazanych, kde téma ,,nové* porodni
baby je jednim ze stéZejnich, nebot’ pfimo vyzyva k pokusu objasnit spojitost osvi-
censké biomoci s ,,pokrokem®, vytlacujicim ,,neu¢enou’ babu z domény, ktera ji
byla po staleti vlastni.

Namét prace a metodickd vychodiska urcily do jisté miry jeji strukturu. Spis
je ¢lenén do tfi celktl, z nichZ prvni, Gender, véda, stat, je vénovan analyze katego-
rii, s nimz autorka pracuje (biomoc, biopolitika, gender aj.), podrobnému vysvétle-
ni zrodu a geneze zdravotni policie (rekonstrukci Zivotopisu, ¢innosti a vyznamu
J. P. Franka lze povaZovat za jeden z nejvyraznéjsich ,faktografickych® ptinost
prace) a analyze ideje ,,pfirozeného radu.*

V druhé ¢éasti publikace nazvané ,,Ruzova zahradka™ a ,,azyl nevinnosti*.
Profesionalizace porodnictvi v osvicenské Evropé se hlavnimi postavami stavaji
evropska porodni bédba a jeji novy konkurent, akusér. Autorka rekonstruuje vyvoj
,babictvi“ a jeho modifikaci zptisobenou medikalizaci porodnictvi a zrozenim kli-
niky v 18. stoleti. Tiebaze neopomiji francouzsky a anglicky pfinos porodnictvi
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(v€etné polemiky obou ,,8kol*), pro ¢eského Ctenare je objevem nastin vyvoje ve
Florencii a Toskansku, k némuz D. Tinkova vyuzila fond uloZenych ve Statnim
archivu ve Florencii.

Teti ¢ast, Mit oci na Spickach prstii. Baby a akuséri v Cechdach na prelomu
18. a 19. stoleti analyzuje dané téma v prostfedi Prahy a Ceskych zemi, predevSim
Cech. Zakladni ,.kostra“ zdravotnich reforem a institucionalniho vyvoje porodnice
je zde bohat¢ rozvinuta. Pfedevsim je tfeba konstatovat, Ze téma, které¢ D. Tinkova
pro svou habilitacni praci zvolila, zistavalo v ¢eském prostfedi vyhradné v zorném
poli d&jin mediciny. Existuje fada studii a nékolik mélo publikaci, které se historii
porodnic a babického vzdélani zabyvaly, nicméné antropologicky pfistup je autor-
¢inou piidanou hodnotou. Inspiraci hledala v ¢etné zahrani¢ni produkei, v niz se
velmi dobfe orientuje, jak doklada rozsahly seznam prostudované literatury na kon-
ci knihy. Pramennou zakladnu pak tvofi pfedevsim peclivé prozkoumané fondy na-
chézejici se v prazském Narodnim archivu (Ceské gubernium, Zemsky protomedi-
kat), Archivu Univerzity Karlovy v Praze (pfedevSim matrika lékatské fakulty),
v Archivu hlavniho mésta Prahy (Cast poziistalosti J. T. Helda) atd. Pokud se tyce
pracovist’ zahrani¢nich, kromé vySe zminéného florentského pracovisté neopome-
nula D. Tinkova ani prameny nachazejici se ve fondu rukopisti pafizské Biblio-
théque Nationale.

V tGvodnich pasazich se autorka pousti do kritiky dé&jin porodnictvi pojima-
nych jako d&jiny pokroku; inspiraci ji jsou prace Joan W. Scottové a Michela Fou-
caulta. Analyza vyznamu zdravotni policie a u¢eni J. P. Franka, problematika ne-
manzelskych porodd, infanticidia ¢i potratii zavrSuje dosavadni badatelskou ¢innost
autorky, jiz uz predtim dala podobu v nékolika publikovanych studiich a jedné
monografii.

V druhé podkapitole prvni ¢asti tvorfivé vyuzila kategorie gender jako na-
stroje historické analyzy ke zkoumani fungovani ,,oddélenych sfér a novych forem
rodinné efektivity. Je zfejmé, ze ,,oddélené sféry* jsou v ¢eskych zemich ne zcela
funkénim modelem, nicméné pravé tento model umoziuje teoreticky uchopit pro-
fesionalizaci jako obecny spolecensky jev, vytvarejici nezbytné predpoklady pro
maskulinizaci celé fady obort — nikoli pouze porodnictvi. S timto procesem souvisi
i proména maskulinity v industrialni spole¢nosti souvisejici s novou roli muze coby
obCana. Genderové konstrukty se pochopitelné projevily také v kameralistice
a v praxi zdravotni policie; tato genderova asymetrie nasla svlj vyraz jak v osvi-
censké veéde, tak v koncepci ,,vééného Zenstvi“, kterd se nadlouho (minimalné do
konce 19. stoleti) udrzela v obecném povédomi i Iékarském konstruktu feminity.

Druhé ¢ast prace analyzuje zminénou medikalizaci porodnictvi a profesiona-
lizaci mediciny. Oba procesy jsou bravurné vysvétleny: ono ,,zrozeni kliniky*,
soucast disciplinace spole¢nosti, ma fadu shodnych bodl bez ohledu na to, v které
casti osvicenské Evropy probihalo. Proména tradi¢ni porodni baby byla soucasti
tohoto procesu. Autorka zminuje ,,slavné* evropské porodni baby 17. a 18. stoleti,
snad jen trochu zkratka ptisly Britské ostrovy (v roce 1671 vysel spis anglické po-
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rodni baby Jane Sharp Kniha pro porodni baby aneb uméni porodnické"). Tiebaze
v domdcim historiografickém povédomi figuruje slava patizského Hotelu-Dieux ¢i
porodnic ve Strasburku a Gottingenu, italské instituce, jimZ Tinkova vénuje zasvé-
ceny vyklad, jsou pro nas zajimavym objevem.

Evropské kultura byla zalozend na pismu, coz plati i pro vyvoj mediciny.
Soucasti medikalizace porodu je pocetni narast ,pfirucek k babeni®, specificky
»zenské literatury®, adaptované pro ¢tenatky, o jejichz intelektualnim potencialu si
muzsti autofi necinili iluze. Konkurencni a vzdjemné se popirajici duo tradi¢ni
baba — moderni aku$ér, svou ¢innosti narusujici kontury soudobého konstruktu
maskulinity, duo dirigované profesorem porodnictvi, doplituje socialn¢ handicapo-
vana rodicka. Ta je pasivnim objektem odborné pozornosti, télem — ucebni pomtc-
kou a télem pracujicim, bytosti vystavenou kazni, praci a nabozenské vychove.

Autorka se vénuje rovnéz rozmachu ,,nastrojového porodu® zalozeného na
zasahu do télesné integrity rodicky, sleduje spor mezi ptivrZzenci a odpurci for-
cepsu, srovnava intervencni francouzské a neintervencni britské porodnictvi,
zabyva se problematikou cisafského fezu. Ten, proveden na zivé Zené, pomohl
ukoncit netesitelny spor, kdo ma v ptipad¢ nebezpeci piezit, zda matka, ¢i dité.

Zaver druhé casti je vénovan zrozeni porodnice, jeZ je sledovano na italském
ptikladu. Zajimavé jsou postfehy o souvislosti mezi uspofadanim prostoru porod-
nice a jeji polyfunkc¢nosti: je zfetelné, Ze Slo o kombinaci péce, vyuky a kontroly.
Autor¢in dynamicky vyklad je zalozen na dobré znalosti zahranicni odborné pro-
dukce: tak vznika zamysSlena (a piinosnd) zakladna pro komparaci zahrani¢ni si-
tuace s domaci Ceskou, predev§im prazskou.

Té je vénovana tfeti Cast prace. Autorka se v ni vénuje institucionalni bazi
osvicenskych premén: legislativé panovniki, z nichz predev§im zdravotni patent
Marie Terezie platil v podstaté plnych sto let. Domnivam se, Ze i zaClenéni pies-
nych biograml vyznamnych ¢eskych porodnikt je tfeba vyzdvihnout — minimalné
proto, Ze jimi autorka vytvorila zaklad pro dalsi prosopografické badani zamétené
na tuto profesni a stavovskou vrstvu. Totéz ostatn€ plati o snaze najit ,,tvai* ano-
nymnich porodnich babicek, coz se diky tvotivé interpretaci dostupnych pramenti
zdatilo. Netspéch Melitschovy rajonizace (srovnatelné s ambulantnim modelem
florentskym) medializaci porodnictvi nijak nezbrzdil, tiebaze, jak autorka na néko-
lika mistech zdlraziiuje, se snadnéji prosazovala profesionalizace porodnich bab
v méstech neZ na venkové. Ceskym specifikem pak byla nesporné skuteénost, Ze se
porodnictvi stalo — vedle pastoralni teologie — prvnim oborem, ktery se na prazské
univerzité ucil v estiné.

Lze konstatovat, Ze autorka nasla odpovéd’ na vSechny otazky, které si v tivo-
du polozila. Upfesiiuje fadu hypotéz, osvétluje fadu tradovanych nejasnosti a sou-
¢asné inspiruje ke kladeni dalSich otazek. Plastické vyliceni osobnosti J. P. Franka,
jeho nekterych vpravdé ,,modernich* nazorti (mj. vyznam milostného citu pro ,,ra-
cionaln€* fungujici manzelstvi, od kterého se ocekava plozeni zdravych déti), vy-

! Jane SHARP, The Midwives Book or the whole Art of Midwife, New York 1999.
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volava ptani tykajici se souvislosti mezi zakladatelem zdravotni policie a pracemi
némeckych filantropistl, s oblibou ,,zEeStovanych® nejen na pocatku 19. stoleti
(ptedevsim spisy C. G. Salzmanna, u néjz jsou ,,nejapné déti“ totéz co Frankovy
,»déti chladu®). Pokud vime, Ze soucasti ucebnic babeni bylo také tzv. ohledani, ¢ili
,babské* nakroCeni k policejnimu lékaistvi, pak se vtird otazka, jakym zplsobem
byl tento ,,zensky* ptinos v jednoznaéné maskulinni policejni a soudni praxi reflek-
tovan? Zvazime-li prudkost francouzské ,,querelle’ mezi babami a akuséry, pak se
miZzeme ptat, jaké formy mél takovy spor u nas?

Publikace Daniely Tinkové piedstavuje prilom v dosavadnim badani, a to
jak v oblasti dé&jin porodnictvi a women’s history (baby byly v podstaté prvni zen-
skou profesi, u niz byla vyzadovéna prokazatelna kvalifikace), tak v oblasti gender
history — je dal$im dliikazem ,,uzite¢nosti* kategorie gender v historickém badani.

Milena Lenderova

KALASOVA, Marcela (ed.), Karel Kramerius: Putovdni po Ceskych hradech
(1814-1818), Praha: Scriptorium 2010, ISBN 978-80-87271-20-9.

Marcela Kalasova jako editorka pfipravila v nakladatelstvi Scriptorium k vy-
dani deniky Karla Krameria (1797—1874) zachycujici jeho cesty po Cechach v le-
tech 1814, 1815 a 1818. Editované originaly jsou uloZeny v nezpracovaném archiv-
nim fondu Karel Kramerius v Literarnim archivu Pamatniku nédrodniho pisem-
nictvi. S jedinou vyjimkou, kterou jsou popisy hradu Radyn¢ z let 1814 a 1818, se
jedna o doposud nezvetejnéné zapisky. Ty vznikly pfi prazdninovych cestach gym-
nazialniho i univerzitniho studenta Karla Krameria po Cechach.

Autorka samotnou edici opatfila pomérné rozsahlym tvodem o nekolika
samostatnych kapitolach. Je tu k nalezeni pfehledny, ale dost podrobny Zivotopis
Karla Krameria, ktery vychazi nejenom z existujici literatury, ale i z nového vyzku-
mu archivalii. Autorka se vSak pokusila rozhlédnout i po SirSich souvislostech.
Vysledkem je prizkum geneze touhy po navstévovani a pozndvani hradt a hrad-
nich zficenin na pozadi romantismu a narodniho obrozeni v ceskych zemich.
Protoze jako editorka byla velmi ukdznénd a vlastni ndzory a postoje redukovala na
co nejmensi miru ve prospéch objektivni editorské prace, v uvodnich kapitolach
vyuzila prilezitosti k vyjadfeni vlastnich badatelskych stanovisek. Nékteré mohou
byt snad lehce polemické, jako naptiklad predpoklad (s. 15), Ze se z cestovani po
hradech stala v dané dobé b&zna zalezitost. To jisté platilo jenom pro urcitou a po-
meérné presné vymezenou ¢ast spolecnosti, protoze jeji dalsi ¢ast podobné aktivity
povazovala bud’ za nezajimavé, nebo dokonce za zbytecné. A pro nepiehlédnutelny
zbytek tehdejsi spolecnosti byly dokonce nedosazitelné, stejné tak jako naptiklad
volny ¢as potifebny pro takové toulky krajem. Opravnény je na druhou stranu ne-
sporn¢ autorcin podiv, pro¢ zatim nebyla putovani po ¢eskych zemich prvni polo-
viny 19. stoleti vénovana vétsi pozornost.
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Cestovnim denikiim Karla Krameria je vénovéana pozornost jak po strance
obsahové, tak formalni. V textu dosSlo na rozbor motivace k cestovani, radosti
a Utrapy cestovani, pamétihodnosti, setkani na cestach, vnimani krajiny i vnimani
kazdodenniho zivota, byt posledni téma je trzkovité a ponékud nahodilé. Jakoby
se autorka po kazdodennim zivoté neuméla v textu rozhlizet. Na rozdil od zachyce-
nych hradi: postiehy tykajici se moznosti takového pramene pro jejich vyzkum
jsou vice nez zajimavé. Pominout v této souvislosti projevy narodniho obrozeni
a romantismu snad ani nelze a autorka dostala ocekavani.

Kresby, které¢ Karel Kramerius ptipojil ke svym denikim, at’ uz bezprostied-
n¢ v dobe¢ jejich vzniku nebo pozd¢ji pii Gpravach textu, tvoii soucast edice a jsou
opatfeny velmi podrobnymi odkazy. Ani autorsky Givod vSak na obrazovou pfilohu
nerezignoval. Je doplnén nejriznéj$imi dobovymi vyobrazenimi nasledné popiso-
vané krajiny, které pochazeji z jinych zdrojt.

Karel Kramerius, jeden za synt UspéSného a znamého Ceského novinare,
literata a vydavatele Vaclava M. Krameria, vystudoval staroméstské gymnazium
a nasledné prazskou univerzitu. Na zacatku kariéry ho je mozné najit u prazského
kriminalniho soudu, kde absolvoval ro¢ni praxi. Pak vSak soudni sluzbu opustil
a dlouho se zivil jako soukromy ucitel a knihovni praktikant a pisaf ve Vefejné uni-
verzitni knihovné v Praze. Do statnich sluzeb se vratil jako c. k. profesor na gym-
naziu v Chebu, kde ucil matematiku, fyziku a latinu. Pro ¢lovéka vyrostlého v Pra-
ze asi nebylo jednoduché akceptovat odliSny zivotni zpiisob piihrani¢niho regional-
niho centra. Proto ziejmé ptivital moznost vratit se do Prahy, kdyz se naskytlo vol-
né misto na malostranském gymnaziu. I tady vyucoval matematiku a fyziku, navic
byl spravcem piirodovédného kabinetu. Z tohoto ustavu byl v roce 1871 penzio-
novan.

Marcelou KalaSovou editované tfi deniky ovSem nejsou jediné, které po sobé
Karel Kramerius zanechal. Ze soupisu, ktery autorka pofidila, je zfejmé, Ze v osob-
nich fondech, uloZenych jednak v Literarnim archivu Pamatniku narodniho pisem-
nictvi jednak v Muzeu hlavniho mésta Prahy, se nachazi celkem 61 polozek archi-
valii, které maji povahu osobnich zapiski, denikdi ¢i memoarQ. Pro edici byly vy-
brany v chronologickém fazeni tieti, Ctvrta a Sesta polozka. VSechny jsou uchovany
dilem jako aktualni zapisy nasledné doplnéné pozndmkami z literatury, dilem jako
opisy takovych zaznami.

Prvni cesta sedmnéctiletého studenta staroméstského gymnazia a jeho druhti
vedla prakticky nejkrat§$im smérem do Plzné, s néckolika drobnymi a jedinou
vyznamngj$i odbockou pres Zbiroh a Radnice na Kacerov a zpét. Za Plzni udélali
poutnici otocku na Radyni a prakticky po stejné trase se vratili do Prahy. O rok
pozdéji se vydali jinym smérem. Z Prahy pies Brandys nad Labem a Starou Bole-
slav do Mladé Boleslavi, pak na sever do Ceské Lipy, kde se oto¢ili a pies nékolik
hradii smérem ptfes Doksy a Mnichovo Hradist¢ dosli az do Turnova a Ji¢ina.
Odtud uZ nastoupili zpatecni cestu, ale do Prahy se vratili pies Nymburk. Posledni
zachycena cesta z roku 1818 vedla studenty filozofické fakulty prazské univerzity
opét do zapadnich Cech, oviem Plzefi byla jenom vychodiskem. Zamifili pres Svi-
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hov do Klatov. Odtud pies n&kolik hradd az na Zeleznou Rudu, odkud se vraceli
pies Susici, Rabi a Horazd’ovice. Odtud pak znovu pies n€kolik pro n¢ zajimavych
hradti do Piibrami a pfes Mnisek pod Brdy zpét do Prahy. Nejenom podle délky
a naroc¢nosti putovani je zfejmé, o kolik zkusené;jsi a samostatné;jsi byl autor zapis-
kt pfti cesté z roku 1818.

Nejvetsi mnozstvi z celkovych 627 stranek knihy pfijemné malého formatu
zaujima edice vSech tfi vybranych denikli. Jazykem pramene byla ném¢ina. Editor-
ka se spojila s Michaelou Vanovou a Jindfichem Schwippelem v rolich pteklada-
telii. Vysledkem je zrcadlové vydani, které potencidlnimu zajemci nabizi jak origi-
nalni némecky text, tak jeho pieklad do CesStiny. Timto piistupem se nepochybné
rozsitil okruh ¢tenail, predevSim ziejme¢ o zajemce z fad Siroké vefejnosti, pro
které byla odstranéna mozna jazykova bariéra. Na druhou stranu ¢ast némecka ne-
pochybné zaujme nejenom badatele z fad historikd.

Formaln¢ edice pracuje podle pravidel pro vydavani novodobych pramend,
resp. na zacatku specifikuje zakladni principy, které byly stanoveny v tomto kon-
krétnim ptipadé. Jak uz bylo zminéno, k edici jsou na pivodnich mistech do textu
zafazena i ptiivodni Krameriova vyobrazeni.

Jak se slusi na kazdou dobrou edici, je i tato opatfena rozsahlym poznamko-
vym aparatem. Autorka v ném s mravenci pili v Krameriové textu odliSuje jeho
puvodni postiehy a myslenky od informaci prevzatych predem ¢i nasledné z dobo-
vé literatury, ptredevsim Schallerovy Topografie. V mnoha piipadech dokonce sa-
ma pridava dalsi informace o d&jinach navstivenych mist, v€etné stavebniho vyvoje
nékterych zachycenych pamatek. Kromé toho se snazi, jak je to obvyklé v dobrych
edicich, identifikovat a pokud mozno né&jak pfiblizit osoby v textu pojmenované.
A protoZe je v obojim pomérné dislednd, rozriistd se poznamkovy aparat do znac-
nych rozmért. V daném piipadé to vSak dilu neskodi, ale naopak prospiva.

Editorskému tymu i nakladatelstvi se podafilo knihu s timto obsahem naca-
sovat tak, ze dobfe zapada do cetnych reflexi romantismu, které se vyrojily jako
dasledek "machovského" vyrocniho roku 2010. Vyznam knihy vsak nesporné ne-
poklesne ani po jejich utiSeni. Jde o solidn¢ odvedenou praci, které stoji zato si
v§imnout.

Marie Mackova

Konference Reprezentace odlis§ného téla v interdisciplindrni perspektivé, Praha,
6.— 7. Fijna 2010

Ve dnech 6. — 7. fijna 2010 prob&hla na ptdé Filosofického ustavu AV CR
v Praze mezioborova konference s nazvem Reprezentace odlisného téla v interdis-
ciplinarni perspektivé. Konferenci potadala Katedra obecné antropologie FHS UK,
Katedra genderovych studii FHS UK a Filosoficky tistav AV CR, v. v. i. a zi¢ast-
nili se ji predev§im mladi badatelé a badatelky. Pozvani byli i hosté ze Slovenské
republiky. Na ¢eskou konferenci navazovala mezinarodni konference Crippting
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Neoliberalism: Interdisciplinary Perspectives on Governing and Imaging Dis/Abi-
lity and Bodily Difference, ktera probéhla ve dnech 8. — 9. fijna 2010. Na tuto Cast
byli pozvani pfedni zahranicni badatelé zabyvajici se problematikou disability.
Cesti castnici tak méli moznosti porovnat perspektivy badani. Jednim z cilti kon-
ference bylo oteviit diskusi k problematice télesné odliSnosti, navdzat vzijemné
kontakty a otevfit novou platformu. Coz se myslim povedlo.

Organizatorkami obou konferenci byly Lucie Storchova a Katefina Kolatrova.
Jim patii dik za vytvoreni inspirativni atmosféry, ktera byla ptfizniva diskusi. Obé
konference byly rozd€leny do sekci. Ve zprave se soustfedime predev§im na cesko
— slovenskou ¢ast konference, na niZ navazovala mezinarodni ¢ast. V prvni sekci
Odlisne télo jako ,,postizeni“?, zaznély referaty Libora Novosada, Fenomenologie
télesné jinakosti a aspekt diverzivity v pojeti télesného postizeni, Lenky Kolarové,
Autonomie v kontextu odlisného tela, Daniely Komanické, Aspekty exklizie telesne
znevyhodnenych osob z verejného priestoru a Lucie Storchové, Moje Zivotni heslo:
,, Chci, proto umim!* Gender, normalita a produktivita v autobiografiich bezru-
kych umeélci (1910-1930). Jmenované piispévky se vénovaly télesné odlisnosti
z riznych perspektiv. Filosofickou perspektivu predstavil Libor Novosad, ktery za-
roven objasnil pojmy jako normalita, stigma, prahovost stigmatu, diverzivita aj.
Lenka Kolafova se zabyvala otazkou, jaké jsou moznosti a hranice autonomie po-
stizeného, Daniela Komanicka seznadmila U¢astniky s zitou zkuSenosti zdravotné
znevyhodnéné Zeny, informovala o bariérach, se kterymi se v bézném zivoté musi
vyrovnat. Lucie Storchova oteviela téma autobiografické stylizace postizeného téla
ve vzpominkach dvou bezrukych muzti — Carla Hermanna Unthana a Frantiska
Filipa. Zaroven upozornila na doznivajici kulturu freak shows. Zameéfila se prede-
v§im na otazky artikulace vlastniho ja a maskulinity.

V druhé sekci s ndzvem Reprezentace, vizualizace, disciplinace referovali
Jana Oravcova na téma Telesna odlisnost v budovatel’skej stratégii 50. rokov 20.
storocia, Ladislav Zikmund-Lender o viditelném queer téle, Dita Jahodova, Za rd-
mec heteronormativniho pojimani zmeény téla a byl prednesen jeden koreferat od
Lenky Slepi¢kové, Evy Slesingerové a Ivy Smidové, Postizend reprodukce: Re-
prezentace ab/normality v biomedicine. VétSina referatl této sekce se soustiedila
na soucasnou problematiku odliSného t¢la, kromé referatu Jany Oravcové, ktera se
zameétila na reprezentaci Zenského t€la v socialistické vizudlni kultuie. Upozornila
na skutecnost, ze ackoliv byla hlasana rovnopravnost zen ve vsech oblastech, zeny
se v dob¢é komunistické éry dostdvaly pouze ziidka do fidicich funkci. Ladislav
Zikmund-Lender se soustiedil na queer télo ve vizualnim uméni. Zaméfil se na
zobrazovani queer téla. Piispévek vyvolal diskusi na téma queer téla a jeho cha-
pani. Ziejma byla nevyjasnénost tohoto pojmu, nebot’ piispevatel jako queer télo
oznacoval pouze télo homosexuala. Nasledoval referat Dity Jahodové o reprezenta-
ci trans téla a trans identit v dokumentarnim filmu. Referentka upozornila na
problematiku trans genderu z hlediska sebeidentifikace a sebereflexe a snahu o je-
ho zaramovani pomoci mediciny. Spole¢ny piispévek Lenky Slepickové, Evy Sle-
singerové a Ivy Smidové vénujici se reprezentaci ab/normality v biomedicing po-

327



tvrdil vysledky dosavadniho badani v oboru dé¢jin medikalizace. Autorky se zaby-
valy predevsim uplatiiovanim biomoci v soucasné medicin€ a omezeni autonomie
zeny pii porodu. Upozornily na stale vétsi uplatnéni biomediciny v oblasti lidské
reprodukce.

Ctvrte¢ni jednani zahajil referat Margrit Shildrick Out of Order: Genealogy
of Monstrous, ktery sledoval otazkou monstrozity. Pro svoji analyzu vyuzila Fou-
caultovu knihu Abnormal. Upozornila na rozdily vnimani monstrozity v déjinach
a na otazku, pro¢ soucasné pravo nemuize vyiesit problém zdravotniho znevyhod-
néni. Margrit Shildrick svym inspirativnim referatem oteviela posledni sekci s ndz-
vem Diskurzy monstrozity a konstrukce odlisného tela, v niz jako prvni vystoupila
Hana Matéjkova, zabyvajici se problematikou monstréznich porodii v raném novo-
véku z hlediska duchovnich. Jednim z vyuzitych pramenti byla tzv. manzelska zr-
cadla. Autorka se zaméfila rovnéz na eschatologické interpretace monstréznich
porodii. Na problematiku reprezentace téla navazal referat Gabriely Satinové o po-
jeti kriminalniho téla v ¢eském eugenickém diskurzu 19. a 20. stoleti. Gabriela Sa-
tinova pripomnéla zakladatele ¢eské eugeniky a upozornila i na jeji projevy v sou-
Casné dob& v podobé riznych screeningi, provadénych béhem téhotenstvi. Filip
Herza se ve svém pfispévku zaméfil na komercni vystavovani lidské odlisnosti
v Ceskych zemich v 19. stoleti. Jako piiklad mu poslouzila navstéva liliputanského
souboru v Praze. Dosel k zavéru, Ze vystavovanim odliSnosti si zbytek spolecnosti
potvrzoval vlastni normalitu. Po poledni piestdvce zaznél referat Martiny Halifoveé,
zabyvajici se definici zanedbanosti a zanedbaného téla v 19. stoleti. Pfispévek do
jisté miry navazal na ptedchozi referat Gabriely Satinové. Nasledoval referat Kate-
finy Kolafové o zavirovaném télu a metaforach HIV v diskurzu AIDS v socialistic-
kém Ceskoslovensku. Piispévek seznamil posluchaée s formovanim diskurzu
o AIDS a pouzivanych jazykovych prostfedcich pro ozna¢eni nemocnych. Jako po-
sledni vystoupila Ina MareSova zabyvajici se krajnimi podobami normalizovaného
téla. Svij ptispévek zamertila na pop kulturu a zobrazovani idealniho téla v obdobi
normalizace.

Béhem konference se podarilo predstavit odlisné télo z né€kolik perspektiv —
z perspektivy historické, genderové analyzy, sociologické, socialni aj. Zaznély zde
i zajimavé podnéty na moznosti dalsiho vyzkumu. Konference tak splnila sviij ucel.
Umoznila badateliim a badatelkdm navazat nové kontakty a polozila nové otazky
pro dalsi vyzkum ab/normalniho téla.

Martina Halifova

Konference Cukrovarnictvi, cukrovary a cukrovarnici v ¢eskych zemich, Praha,
22.—23. ¢ervna 2010

Otéazka existence a budouciho vyvoje ceského cukrovarnictvi v Evropské

unii plnila v poslednich péti letech ekonomické rubriky ceského tisku. V souvis-
losti s restrukturalizaci cukrovarnictvi v Evropské unii se znacné zmeénila pozice
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Ceskych cukrovarnikti. Od roku 2006, po uzavieni cukrovari v Némcicich nad Ha-
nou a Hrochové Tynci, byla stile castéji kladena otazka, zda se cukrovarnictvi
ubira tim spravnym smérem.

Konference Cukrovary, cukrovarnictvi a cukrovarnici v ceskych zemich ko-
nana ve dnech 22. — 23. ¢ervna 2010 nabidla moZnost spole¢né se zamyslet a dis-
kutovat nejen nad timto aktualnim problémem, ale také nad historii ¢eského a slo-
venského vareni cukru. Potadatel konference — Narodni technické muzeum — uspo-
fadalo akci v prostorach nové zrekonstruovaného kinosalu. V tomto piijemném
prostfedi navodily patfi¢nou atmosféru ukazky nékolika exponatl ze sbirek muzea
vztahujicich se k d&jinam cukrovarnictvi, z nichz zaujala predevsim kopie plastiky
Alegorie cukrovarnictvi od sochate Stanislava Suchardy.

Konference byla rozdélena do nékolika tématickych blokl a seznam konfe-
ren¢nich tcéastnikti byl vskutku rozmanity. Na jednom misté se zde setkali nejen
historici ptisobici na univerzitach, v regionalnich muzeich a archivech, ale i bada-
telé ryze technického a potravinaiského zaméfeni, napf. z Vyzkumného ustavu
cukrovarnického ¢i Vysoké Skoly chemicko — technologické.

Tématické bloky — Podnikatelé a podnikatelské aktivity v cukrovarnictvi, Vy-
stavba a historicky vyvoj cukrovarii v zahranici, Cukrovarnictvi v ceskych muzeich
a archivech, Cukrovarnicke strojirenstvi, Vystavba a historicky vyvoj cukrovari
v Ceskych zemich, Vyzkumnictvi a Skolstvi v cukrovarnictvi, Cukrovarnictvi a repa
cukrovka — poskytly Siroky pohled na cukrovarnictvi a jeho vyvoj v minulosti
i soucasnosti a nastinily smér, kterym se badani o tomto tématu v poslednich né-
kolika letech ubira.V rameci téchto blokti byly pfedstaveny i dva zajimavé projekty,
projekt Muzea cukrovarnictvi, lihovarnictvi a fepafstvi mésta Dobrovice a projekt
Klubu pro obnovu Kolinské fepaiské drazky, oba reprezentovaly uspésné pokusy
priblizit historicky vyvoj tohoto oboru také laické veiejnosti.

Historicky ustav Fakulty filozofické Univerzity Pardubice byl zastoupen
pfispévkem Hany Stoklasové s nazvem Konec cukrovaru v Hrochové Tynci ocima
jeho zaméstnanci, ktery nastinil okolnosti vzniku, existence a zaniku nejmodernc;-
Siho a jednoho z nejvétSich cukrovara u nas tak, jak ho vnimali pfedevsim jeho za-
meéstnanci.

Kazdy blok byl zavrSen velmi zivou diskuzi. Nejvétsi zajem, a tak trochu
i emoce, vyvolavaly ptispévky dokumentujici likvidaci cukrovarii v posledni dobé,
soucasny stav a budouci perspektivy oboru v Evropské unii. I pfes odkazy na
uspéSnou minulost a zdanlivé neradostnou pfitomnost vSak konference pfinesla
poznani, Ze restrukturalizace vyroby cukru v rameci Evropské unie byla nutnym
krokem na globalnim trhu a Ze s ni slava ¢eského cukrovarnictvi zdaleka nekonci.
Pres sniZeni cukerni kvoty a uzavieni nékterych modernich velkych zavodu drzi
cukrovarnici u nas vlajku tohoto oboru stale vysoko. Dokladem jsou nejen pokroky
a uspéchy ve Slechténi a péstovani cukrové fepy, ale i zcela modernizované
a efektivni provozy stavajicich ¢eskych cukrovart a jejich konkurenceschopnost na
evropském trhu. Toto zjisténi ponékud rozptyluje pochmurné scénaie, které byly,
zejména v poslednich letech, nacrtnuty sdélovacimi prostiedky.
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Zéjemci o toto téma mohou nalézt ptispévky z konference ve sborniku, ktery
vyda Narodni technické muzeum v nejblizsi dobé, ¢ast z nich, vétSinou ve zkracené
verzi, jiz byla otisténa i ve zdvojeném Cisle (9-10) Casopisu Listy cukrovarnické
a reparské.

Hana Stoklasova

21° Festival du film d’Histoire de Pessac. La fin des colonies, Francie, Pessac,
15. — 22. listopadu 2010

Rok 2010 mé pro africky kontinent zvla$tni vyznam, nebot’ uplynulo prave
padesat let od doby, kdy se na mapé Afriky objevilo sedmnact noveé nezavislych
stati, z nichZ celych ¢trnact spadalo ptivodné pod nadvladu Francie.' Tato vyznam-
na udalost africkych d&jin nese oznaceni Rok Afriky. Ve valné vétSin€ kolonialnich
drzav se naplnily emancipacni tuzby, nabytou nezavislost pocitily ulice africkych
meést, které se v prubéhu roku 1960 proménovaly v arénu spontanniho veseli, do
niZ mél moZnost nahlédnout témét kazdy konzument vSech vyznamnych svétovych
médii. V pokracujici dobé soumraku kolonialnich impérii odstartoval Rok Afriky
druhou vInu dekoloniza¢niho hnuti po druhé svétové valce. V dané dobé¢ jiz exi-
stovala nezavisla Indie a Pakistan, osamostatnila se Indonésie, Francie prohrala
kolonialni valku v Indo¢in€ (Laos, Kambodza, Vietnam), v roce 1956 zacala
opoustét Maroko a Tunis, ve stejné dobé vyklidila Velka Britanie pozice v Ghan¢
a Sudanu atd. Nad plody vitézného antikolonialismu v praxi si mnuli ruce nejen
soudruzi v Kremlu, ale také ekonomicti experti Bilého domu.

Rok Afriky 1ze také povazovat za skutecnou ptedehru studené valky v sub-
panve, tedy v mistech, kde mélo v posledni ctvrting 19. stoleti dojit na porcovani
gdteaux africain, v misté¢ vyskytu kartografickych lvi, kteti byli v dobé pted
konanim berlinské konference 1884—1885 skute¢nou vzacnosti. Od té¢ doby se ze
Ivl stala izemi s nebyvalym nerostnym bohatstvim, Afrika oficidlné stvrzenou
doménou evropskych kolonialnich velmoci a, postupem casu, lakadlem pozornosti
hlavnich aktéri na geopolitické mapé svéta, zejména USA.* Naroény proces deko-
lonizace Afriky, jehoz hlavni prabéh trval od poloviny let padesatych do druhé po-

'V préibéhu roku 1960 vzniklo v subsaharské Africe sedmnact statti. Ctrnact ziskalo nezavislost na
Francii — Mauretanie, Federace Mali (téhoz roku se rozpadla na dva nezavislé staty — Mali a Se-
negal), Gabon, Republika Kongo (Brazzaville), Stiedoafricka republika, Cad, Pobiezi Slonoviny,
Horni Volta (od roku 1984 Burkina Faso), Niger, Dahomey (od roku 1975 Benin), Madagaskar,
Togo, Kamerun (1961 sjednocen s Britskym Kamerunem); dva na Spojeném kralovstvi: Somal-
sko (a ¢astecné na Italii), Nigérie; jeden na Belgickém kralovstvi: Demokraticka republika Kongo
(Kinshasa).

% Sovétsky svaz byl vice zaméstnan nepiimym angaZovéanim v Alzirsku, kde probihala krvava vélka
za nezavislost (materialni pomoc Fronté narodniho osvobozeni). Pong¢kud zvlastni roli v tomto
konfliktu sehrélo Ceskoslovensko, jeZ doddvkami zbrani zdsobovalo obé bojujici strany.

330



loviny let sedmdesatych, byl neoddiskutovatelné spjat s kontextem studené valky.
V tomto obdobi ziskala nezavislost drtiva vétSina africkych stati. Formalné ne-
zavisla Afrika tak vstoupila do dalsi faze svych dé&jin, jez se ukazala byt neméné
kriticka. Krach kolonialnich impérii byl bedlivé sledovan objektivy televiznich ka-
mer, pfinasejicich vizualni svédectvi o masivni proméné mapy svéta. Nejinak tomu
bylo v pfipadé Afriky, o cemz svédci také pozoruhodny pocet dokumentarnich i ce-
lovecernich snimkl pojednédvajich o dynamickém priubéhu déjin ¢erného kontinen-
tu v poslednich nékolika desetiletich.

Francie patii jednozna¢né k zemim, které svou historiografii neobycejné obo-
hacuji pfinosem kinematografickym. Vérna odkazu tradic sahajicich k invenci brat-
i Lumiérd, produkuje stale vétsi mnozstvi hranych i dokumentarnich filmd, jez se
od sebe lisi nejenom prvotnim zamérem, nybrz i kvalitou. Navzdory tomu, Ze pat-
fim ke generaci, ktera by neméla Setfit kritikou obecné "nadprodukce" vseho druhu,
moje pocity ovladl spiSe vd€k nad moznosti usadit se do pohodiného kiesla multi-
kina Jean Eustache v Pessacu, univerzitniho méstecka na okraji akvitanské metro-
pole Bordeaux. Obklopen z vétsi ¢asti generaci, ktera chova sledovanou dobu stale
v Zivé paméti, vyuzil jsem pfileZitosti porovnavat déni na filmovém platné s ohlasy
v jednotlivych salech. Na 21. mezinadrodnim filmovém festivalu historického filmu,
ktery nesl nazev La fin des colonies, se sesla cela stovka filmd. Pravdou je, Ze na-
prosta vétsina z nich spatfila svétlo svéta ve francouzskych filmovych dilnach, re-
flektujice pad francouzského kolonialniho impéria, coz mohlo nezucastnénému
pozorovateli navodit dojem, Ze kolonialismus byl vyhradné francouzskou zaleZitos-
ti. Hlavni pozornost co do poctu predstavenych filma i doplilyjicich debat byla
soustiedéna na Afriku (zejména jeji severni ¢ast Maghreb), nicméné objevilo se
i n€kolik snimkt zahrnujich rozpad kolonialnich impérii v Indo¢in€ a na indickém
subkontinentu. Rada snimki byla odrazem dopadi sledované doby na aktualni déni
v postkolonialnim svété, ale objevily se i takové, jez s danou problematikou nemé-
ly takika nic spole¢ného.

Ten, kdo si udélal ¢as jiz na pocatku tydne, byl svédkem zahajovaci prednas-
ky na téma emancipace cerné Afriky z ust profesora Elikii M 'Bokolo, ve Francii
jednoho z nejrespektovanéjsich historikd v oblasti africkych déjin. Po jejim skon-
¢eni nasledovala s napétim ocekavana predpremiéra dokumentarniho filmu Frang-
afrique, v némz se rezisér Patrick Benquet dotkl Achillovy paty francouzské post-
kolonialni zahrani¢ni politiky. Francie je jedinou z byvalych kolonidlnich velmoci,
ktera si v Africe nadale udrzuje velmi vyrazny vliv. Termin Frangafirique znaci na
jedné strang sit’ uzkych diplomatickych vztahd mezi metropoli a byvalymi kolonie-
mi, na druhé strané precizné fizeny systém politiky praktikovany jiz za vlady gene-
rala de Gaulla, kterou charakterizovala podpora autoritativnim rezimiim s cilem za
kazdou cenu stabilizovat politickou situaci v mistech diilezitych ekonomickych
aktivit. Nekalé praktiky zasahly nejvyssi politické Spicky, dle mnohych nazori tr-
vaji dodnes. Velka vétSina skandall je spjata s ¢innosti francouzského ropného gi-
gantu Elf, ktery ma vyrazny vliv v oblasti Guinejského zalivu, zejména v Gabonu
a Republice Kongo (Brazzaville).
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V podobném duchu, tedy nesmlouvavé popsat praktiky kolonidlnich velmoci
v zemich tretiho svéta, se nesla 1 pfevazna ¢ast filmu, které byly promitany doslova
od rana do noci. Velkym zpestfenim byla pfima ucast vétSiny jejich tviirc, kteti
nejprve svoje filmy predstavili a po jejich skonéeni ochotn¢ odpovidali na dotazy
publika. Bohaty filmovy program byl doplnén celou fadou konferenci a debat, jez
vytvorily zajimavé akademické pozadi tydenniho festivalu. Vynikajici atmosféra
byla podpoiena ucasti mnoha renomovanych odbornikii z filmové branze, histori-
ki, publicistt, politikii, aktivnich ucastniki humanitarnich misi apod. Nejvétsi
prostor byl vénovan (tak jako v ptipadé filmové produkce) Africe, zejména jeji se-
doprovazené souzitim téchto dvou diametralné odlisSnych svéti nebyly hlucné
odezvy ze strany publika velkym piekvapenim. Nejbouilivejsi reakce ptichazely
v ramci diskusi nad problematikou alzirského boje za nezavislost a jeho dopadt na
pozornosti, zejména knizni produkce nartsta zavratnym tempem. Také program fil-
mového festivalu bohaté odrazel tematiku doposud napjatych vzajemnych vztaht
Francie a Alzirska, z nichZ vynikala beseda s nazvem Guerre d’Algérie, pourquoi
les plaies sont-elles si vives ? (tj. Valka v Alzirsku, pro¢ jsou rany stale tak zivé?),
ktera musela byt pfedasné ukoncena z divodu ostré slovni pfestielky mezi alzir-
skym historikem Abdelmadjidem Merdacim a publikem.

Vedeni festivalu nastésti piipravilo hostim dostatek vhodnych mist na po-
klidné usmiteni u Salku kavy ¢i sklenky lahodného Bordeaux. Pfimo naproti vstupu
do multikina bylo zbudovano velké chapiteau, které slouzilo jako literarni kavarna
a prilezitostné utocisté pro konani riznych tematickych vecert. Interiér multikina
byl ptizpiisoben tak, aby co nejvice vyhovoval potfebam navstévnikl. Organizatoti
se postarali nejen o kvalitni filmovou produkci, ale rovnéz o dobré obcerstveni,
komfort v salech i v pfedvstupnich halach a pfijemnou hudebni kulisu. Skvélym
napadem bylo zfizeni provizorniho knihkupectvi, kde bylo mozno zakoupit knihy
tematicky odpovidajici programu festivalu.

Soutézni festivalové filmy byly rozd€leny celkem do dvou zakladnich kate-
gorii — dokumentérni film a celove€erni film. V kategorii celovecernich filmut se
objevilo celkem deset snimki. Zakladni kritéria pro udéleni hlavnich cen musely
spliovat filmy spojujici kvality estetické a kinematografické v kombinaci s presné
vymezenym historickym zdjmem. Hlavni cenu v obou kategoriich udélovala jury
vedena kambodzskym rezisérem Roshanne Saidnattarem, laureatem ceny historic-
kého filmu z roku 2009 za snimek L ITmportant est de rester vivant (Dulezité je zQ-
stat na zivu).

Hlavni cenu poroty v kategorii celovecernich filmt ziskal snimek japonského
reziséra Koji Wakamatsu Le Soldat Dieu, ktery byl na poslednim berlinském filmo-
vém festivalu nominovan na Zlatého medvéda pod ndzvem Caterpillar. Kontro-
verzni japonsky filmai proslul zejména tvorbou nizkorozpoctovych erotickych
snimk, tzv. pink filmii. Film je postaven na kritice silného militantniho naciona-
lismu, ktery ptivedl Japonsko k agresi v Asii a poté az na stranu stati osy v druhé
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sveétové valce. Wakamatsu, inspirovan knizni predlohou, zasadil d¢&j filmu do Ja-
ponska konce 30. let. Popis osudu poru¢ika Kurokawy, ktery se vratil z boji v Cing
ovésen medailemi za stateCnost, avSak tézce télesn¢ postiZzen, je syrovym ztvarne-
nim osobniho utrpeni, které se nejvice pfenasi na jeho Zenu, Celici perverznim tuz-
bam handicapovaného manzela v prostfedi, v némz razantnimu ne branil piiliSny
respekt k tradi¢né zakotfenéné dominanci muzského pohlavi.

Hlavni cenu studentské poroty ziskal novy chilsko-mexicko-némecky snimek
Post Mortem reziséra Pabla Larraina, jehoz dé& vypravi piibéh muze hledajiciho
zahadné zmizelou sousedku na pozadi bouflivych udalosti stdtniho ptrevratu v Chile
v roce 1973. Hlavni cenu publika si odnesl snimek alzirského reZiséra Abdelkerima
Bahloula z roku 2009 Le voyage a Alger (Cesta do Alziru), ktery poodkryva slozi-
tou atmosféru v Alzirsku v roce 1962 na ptikladé ovdovélé matky Sesti déti, ktera
se snazi nabyt prava na majetek navzdory nevoli mistnich autorit.

V kategorii dokumentarnich filma byla hlavni cena poroty udé€lena filmu Ga-
za-strophe, le jour d apres (Gaza-strofe, den poté) dvojice autorti Samir Abdallah —
Khédiline Mabrouk. Zakladni dé&jovou linku tvofi vysetfovani bombardovacich
a pozemnich utoki ze strany izraelské armady v pasmu Gaza v prosinci 2008 a led-
nu 2009. Stejny snimek byl ocenén i zvlastni cenou mladych Zurnalisti slozenych
z posluchacii Institutu Zurnalistiky v Bordeaux. Cena studentské poroty putovala do
rukou rezisérské dvojice Claudine Bories — Patrice Chagnard za film Les Arrivants
(Ptichozi) popisujici azylovou problematiku XX. patizského meéstského obvodu.
Cenu publika za dokumentarni film ziskal snimek Moi, petite fille de 13 ans. Si-
mone Lagrange témoigne d’Auschwitz (Ja, tfinactileta divka. Osvétimské svédectvi
Simone Lagrange) autorti Elizabeth Coronel, Florence Gaillard a Arnaud de Meza-
mat. V rdmci filmového festivalu v Pessacu byla udélena i jedna knizni cena za
biografii Julien Dudivier, 50 ans de cinéma autora Huberta Niogreta.’

Z mého pohledu si zvlastni pozornost zaslouzi ¢tyidilny dokumentarni film
Afrique, une autre histoire du XX° siécle zkusenych tviircti Alaina Ferrariho a Phi-
lippa Sainteny. Dokument je ojedinélym zpracovanim historie Afriky od konani
berlinského kongresu az po kritické obdobi devadesatych let dvacatého stoleti. Au-
torim se podafilo sestavit poutavou Sestihodinovou mozaiku, kterda muze svoji
kvalitou sméle konkurovat desitkdm dokumentarnich potfadti o déjinach 20. stoleti,
které doposud Afriku ptehlizely. Filmovy material je vynikajicim informacnim
zdrojem pro studenty i badatele, je opatfen rozhovory byvalych statnikt a intelek-
tualt a nechybi mu hodnovérnost, nebot’ vychazi z peclivého studia archivniho ma-
terialu pod dohledem jiz zminovaného guru na poli historiografie Afriky, Elikii
M’Bokolo.

%

Jan Dvofacek

3 Piehled kompletniho programu a vyhlageni cen lze najit na oficialnich webovych strankéach festivalu
[cit. 2010-05-12]. URL: http//www.cinema-histoire-pessac.com/.
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mezinarodni konference De Gaulle et la décolonisation de I'Afrique franco-
phone subsaharienne, Ecole Nationale d”Administration, Paris, 2. — 3. prosince
2010

Gaullismus jako politicky smér, stejné tak jako zivotni poslani lidi ve sluz-
bach Francie od dob rezistence za druhé svétové valky az po léta daleko piesahujici
aktivni ptisobeni Charlese de Gaulle v ¢ele statu, gaullismus jako ndzor, a teprve
v posledni fad¢ jako pojem z oblasti hledani ztracen¢ho ¢asu. Gaullismus je ve
Francii jesté stale zivou skutecnosti, byt udrzovanou predevs§im partou ,,starych pa-
nu“, ktefi po dlouha Iéta oddan€ slouzili V. francouzské republice a dnes se vénuji
osvéte, jez ma za cil (s jistou mirou sympatii k postavé de Gaulla) podrobné pojme-
novat dobu, kdy stal charismaticky general v ¢ele Francie. Stoupenci tradi¢niho
gaullismu (neogaullismu) tvorili ve Francii parlamentni vétSinu az do roku 1981,
kdy se pravice po mnoha letech ocitla v opozici. Jeho ¢lenové byli sdruzeni v poli-
tickém hnuti RPR (Rassemblement pour la République), které zalozil Jacques
Chirac v roce 1976. Tato nova politicka platforma byla nepfimou nastupkyni vSech
gaullistickych politickych uskupeni, které v pribehu dvou desitek let nékolikrat
zménily svllj nazev. VSechny piitom vzesly z ptivodni strany RPF (Rassemblement
du peuple francais) zalozené generadlem de Gaullem v roce 1947. Dnes je zbytek
gaullistd rozmélnén uvniti nejsiln€jsi vladni strany "'UMP (1"Union pour un mou-
vement populaire), ale s vyjimkou zamitavych postoji k evropské Ustavé jejich
hlasy postupng slabnou.'

Reminiscence ,,starych dobrych ¢ast®, to byl pfevazujici dojem z mezinarod-
niho kolokvia s nazvem De Gaulle a dekolonizace subsaharské frankofonni Afriky,
konaného ve dnech 2. — 3. prosince 2010 v prostorach paiizské I'ENA — Ecole Na-
tionale d’Administration® pod zastitou Fondation Charles de Gaulle. Aktivity na-
dace generala de Gaulla jsou jasné definovany na piislusnych webovych strankach,
kde se piSe: ,,Nadace Charles de Gaulle ma za cil rozsirovat odkaz generdla de
Gaulla ve Francii i v zahranici. Jeho cinnost a dilo jsou spolecnym dédictvim vsech
Francouzii.**

Program dvoudenniho kolokvia, zah4jeny projevy feditele 'ENA Bernardem
Boucaultem a prezidentem Fondation Charles de Gaulle Pierrem Lefrancem, sesta-
val ze tfi hlavnich okruht a zdvérecného kulatého stolu. Prvni panel piispévkl
nesouci nazev La Communauté 1958-1960, byl dopIlnén dobovym svédectvim jed-
noho z autorti Ustavy V. francouzské republiky (1958), byvalym ministrem pro ko-

' O tématu vice Bernard LACHAISE, Du général de Gaulle d Jacques Chirac. Le gaullisme et les
Frangais, Bordeaux 2006. Po odchodu de Gaulla se gaullisté roz§t€pili na tfi frakce — tradicni
neogaullisté” (George Pompidou, Jacques Chirac), socialné-demokraticky orientovani gaullisté
(Jacques Chaban-Delmas) a levicovi gaullisté (Louis Vallon).

2 Absolventi této prestizni §koly zaloZené de Gaullem v roce 1945 tvori dodnes patef statnich Gada.

3 [cit. 2010-09-12]. URL: http//www.charles-de-gaulle.org/
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operaci s nové nezavislymi staty,’ Michellem Auriacem. Piedsedajici André Le-
win, byvaly francouzsky ambasador v Guinei, Senegalu a Gambii, autor obsahlé
biografie o Ahmedu Sékou Tourém, prvnim prezidentu Guinee, zahdjil jednani
o Francouzském spolecenstvi 1958—1960 (La Communauté), efemérnim projektu,
ktery mél svym ¢lenim garantovat spravni autonomii. O institucionalnim zajisténi
Francouzského spolecenstvi promluvil profesor stavniho prava z Univerzity Paul
Cézanne v Aix-Marseille 111, Didier Maus, nasledovan ptednaSkou Marca Michela,
emeritniho profesora z Univerzity Provence a velkého odbornika na historii Afriky,
autora celé fady odbornych publikaci, mezi nimiz vynikaji prace o aktivni ucasti
Africanti v prvni svétové valce (Les Africains et la Grande Guerre: ['appel a 1'Af-
rique 1914-1918), o dekolonizaci, vzniku tfetiho svéta ¢i vztahu generala de Gaulla
k ¢erné Africe.

Poslednim referujicim prvni ¢asti programu byl Pierre-Michel Durand, ktery
své exposé zaméril na vztahy de Gaullovy administrativy s USA. P. M. Durand pfi-
pomenul generalovu snahu pfesvédcit Ameriku, aby drzela ozbrojené sily mimo
dosah subsaharské Afriky s cilem zachovat stabilitu v regionu a neprovokovat
pozornost mocnych protivnikil na Vychodé — Sovétského svazu a Ciny. Tato stra-
tegie se ukazala byt uspésna, prestoze Spojenym statim nezabranila ve stale vétSim
angazovani v Africe, byt’ jen formou materialni pomoci (pf. vycvik armady gene-
rala Mobutu v Kongu — Kinshasa), diplomatické iniciativy apod. Zajimavosti je, ze
prvni nezavisly americky urad pro africké zélezitosti vznikl z podnétu J. F. Kenne-
dyho, ktery v prezidentskych volbach v roce 1961 diky vyrazné podpoie afroame-
rického elektoratu tésné porazil republikanského kandidata Nixona. Na zavér pfislo
vystoupeni Catherine Coquery-Vidrovitch, ve Francii velmi uznavané profesorky
soudobych africkych d&jin, jejiz prace tradicné spliuji precizni interdisciplinarni
presah. Kromé politickych dé€jin se zabyva rovnéz historickou demografii a déjina-
mi zen na ¢erném kontinentu v 19. a 20. stoleti. Jeji pfispévek popisoval vznik
a existenci Francouzské unie (1946-1958), tstavné zakotveného pokracovatele
francouzské kolonidlni Fise vytvofeného Ustavou IV. francouzské republiky z fjna
1946. Povalecna reforma zménila status celého francouzského kolonidlniho impé-
ria vytvofenim zdmoiskych departementti (DOM) a teritorii (TOM). Slozeni celé
Francouzské unie bylo nasledujici: Métropole (evropska ¢ast Francie), DOM (Dé-
partements d outre-mer — Quadeloupe, Martinique, Guyane a Réunion), TOM (Ter-
ritoires d’outre-mer) zahrnoval kolonie na jih od Sahary, Madagaskar, rozsahla
uzemi v Indo¢in€é (Annam, Tonkin, Koc¢in¢inu, Laos a Kambodzu), dale tzv. pri-
druzenda uzemi (Togo a Kamerun) a tzv. pridruzené stdty (protektoraty Tunisko
a Maroko). Madame Coquery-Vidrovitch se ve svém vykladu zastavila u vyznamu
konference v Brazzaville (leden — unor 1944), kde se rokovalo o povale¢ném uspo-
fadani francouzského kolonialniho panstvi. Bylo rozhodnuto o vzniku federalniho

* Ministére de la Coopération bylo zaloZeno generalem de Gaullem v roce 1959. Jeho ukolem bylo
zajistovat spolupraci s byvalymi koloniemi. Toto ministerstvo se v roce 1999 sloucilo s Minister-
stvem zahrani¢nich véci.
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usporadani Francie, aby se tak vytvotila rovnovaha mezi metropoli a zdmotskymi
drzavami. Konference zaroven projedndvala blizici se transformaci v socialni ob-
lasti subsaharskych zemi, ktera se méla opirat o budouci Ustavu IV. francouzské
republiky. Mezi nejvyraznéjsi socialni zmény patfilo zruSeni nucené prace, rozvoj
vzdélavani, rozsifeni pracovnich prilezitosti, zruseni indigendtu (obyvatelstvo
s omezenymi politickymi pravy), obecna aplikace francouzského trestniho prava na
uzemi celé Unie, udéleni obCanstvi v ramci Unie.

Druhy hlavni panel byl zaméfen na vyznamné politiky, ktefi hrali urcujici
roli v dobé dekolonizace. Role piedsedajiciho a zaroven dalsiho z dobovych svéd-
ki se ujal Yves Guéna, byvaly ministr a pfedseda ustavni rady, vedouci kabinetu
prvniho predsedy vlady V. francouzské republiky Michela Debré (1959-1962), ak-
tivni ucastnik odboje za druhé svétové valky a dlouholety pobo¢nik Charlese de
Gaulla. Viceprezidentka parlamentni komise pro historii Sabine Jansen se ujala
prvniho exposé, v némz se pozornost soustiedila na osobnost Jeana Foyer, vyznam-
ného spolupracovnika generala de Gaulla, uznavaného pravnika a jednoho z tviircti
Ustavy V. francouzské republiky. J. Foyer zastdval funkci statniho tajemnika v le-
tech 1960-1961 a ministra pro kooperaci 1961-1962 v kabinetu Michela Debr¢.
Platil za vynikajiciho znalce latiny, v diplomatickych kruzich jsou dodnes vzpomi-
nana jeho setkani s u¢enym senegalskym prezidentem Léopoldem Sédarem Seng-
horem, kdy jejich osobni komunikaci zdobilo Casté pouzivani ,mrtvého jazyka“.
Poté nasledovaly referdty dvou mladych badateld, Anny Konieczne a Pascala
Geneste. Polska studentka predstavila ¢ast své disertaéni prace na téma Léopold
Sédar Senghor. Pascal Genest zasvétil svlij rozsahly pramenny vyzkum postavé
J. Foccarta, nejvlivnéjsiho muze de Gaullovy administrativy, povétence pro fizeni
africké politiky.

V ramci tietiho panelu byla ptiblizena problematika spoluprace mezi metro-
poli a zdmoiskymi drzavami. To vSe pod peclivym dohledem Bernarda Vinaye, by-
valého feditele ENFOMu (1'Ecole nationale de la France d’outre-mer), prestizniho
vzdélavaciho strediska pro administrativni personal, ktery byl uréen pro spravu za-
moftskych uzemi. O prvni prezentaci tfetiho bloku se postaral Alain Bry, povéfenec
pro otazky vzdélavani v letech 1964-1968 a byvaly ambasador na Madagaskaru.
Ve svém exposé se soustiedil na oblast kultury a vzdélavani v zemich francouzské
a anglické Afriky. V tomto piipad¢€ se s ohledem na tiZivou situaci afrického skol-
stvi jednalo spiSe o strohy vycet $kol poskytujicich vyssi formu vzdélani. Na prv-
nim misté ve frankofonni subsaharské Africe dodnes figuruje Univerzita v Dakaru
zalozena v roce 1957, ktera se stala pokracovatelkou I "Ecole de médecine de I’ Af-
rique occidentale frangaise (1918). Dal§im vyznamnym senegalskym vzdéldvacim
centrem byla /'Ecole normale William Ponty (1913), prestizni vybérova skola, kte-
ra v dobé pred ziskanim nezavislosti poskytla vzdélani hned nékolika budoucim
statnikim ¢erné Afriky.

S dal$im zajimavym tématem pfiSel Yves Barroux, generalni feditel Emisni
banky pro zdmotské departementy (IEDOM) a Emisni banky pro zdmoiska teri-
toria (IEOM), dvou zakladnich finan¢nich instituci, které vytvoril de Gaulle v ram-
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ci strukturdlnich ekonomickych zmén s cilem fidit penézni ob&h v zavislych uze-
mich. Pozornost byla vénovadna ménové jednotce, ktera nese nazev — frank CFA
(franc des Colonies Frangaises d Afrique). Jeji pocatek spada do obdobi tésné po
skonéeni druhé svétové valky, kdy Francie ratifikovala Bretton — woodské dohody.
Vytvortila se tak zona franku, kterd neméla jednotnou ménu s jednotnym kurzem,
ovSem vzdy existovala vzdjemna ménova konvertibilita. VétSina zemi frankofonni
subsaharské Afriky se po udéleni nezavislosti rozhodla pro zachovani homogen-
niho ménového systému (do tohoto celku pfibyly postupné i Kamerun, Rovnikova
Guinea a Guinea-Bissau). Ménova zéna franku CFA existuje dodnes a déli se na
nekolik teritoridlnich celkli — sdruzeni zemi zapadni Afriky (osm statil), sdruzeni
zemi rovnikové Afriky (Sest statl), Komory s vlastnim komorskym frankem a tii
nezavisla francouzska spolecenstvi v Pacifiku s vlastnim pacifickym frankem CFP
(Francouzska Polynésie, Wallis a Futuna a Nova Kaledonie).

Zaverecna série referati byla spiSe struc¢nou rekapitulaci faktt. André Lewin
ptipomnél slozitou dobu dekolonizace Guineje, kde bylo v roce 1958 usporadano
referendum o Ustavé V. republiky, v némz se obyvatelé vyslovili jednoznaéné pro-
ti, ¢imz manifestovali silnou touhu po nezavislosti. Guinea se tak stala prvni zemi
z celku Francouzské zapadni Afriky (AOF), ktera vyhlasila nezavislost. Nasledné
doslo k naprostému pferuSeni obchodnich a diplomatickych stykt s Francii. Prezi-
dent Sékou Touré se ocitl v mocensko-politickém vakuu, ¢ehoz razem obratné vy-
uzila sovétska diplomacie. O tom, Ze nebyl bytostné zavisly na podpote Sovéetské-
ho svazu, jak byva prezentovano v literatufe, svédcily jeho rozsahlé kontakty
s USA a Cinou. Vincent Joly piisp&l zajimavym referatem o federalistickém expe-
rimentu politikd L. S. Senghora (Senegal) a Mobidu Keity (Francouzsky Sudan).
Federativni uskupeni pod nazvem Federace Mali bylo ustaveno v roce 1959 a pt-
vodn¢ sdruzovalo Senegal, Francouzsky Sudan (dnesni Mali), Horni Voltu (Bur-
kina Faso od r. 1984) a Dahomey (Benin od r. 1975). Horni Volta a Benin vystou-
pily po mésici, Senegal vyhlasil nezavislost v srpnu 1960 a Francouzsky Stidan se
osamostatnil pod nazvem Mali o mésic pozdé&ji. Basnik a spisovatel L. S. Senghor
nastiadal ve funkci prezidenta Senegalu takika celych pét mandati (1960—1980).
Jeho politika uzké spoluprace s Francii byla pro frankofonni svét vzorem, pro zby-
tek svéta klasickym ptikladem neokolonialismu. Presvédéeny panafrikanista Modi-
bo Keita se po vyhlaseni nezavislosti vydal na cestu socialismu, coz piildkalo po-
zornost Sovétského svazu a jeho satelitil. Pro Ceskoslovensko to znamenalo zvyse-
nou aktivitu obchodnich zastupct, kteti zacali brzy vyjednavat podminky pro vstup
ceskoslovenskych podnikd zahrani¢niho obchodu na taméjsi trh. Socialisticky ex-
periment prvniho prezidenta Mali trval do roku 1967, kdy se revoluc¢ni aktivita mas
proménila v coup d’Etat iniciovany CMLN (Comité militaire de libération natio-
nale) pod vedenim Moussy Traoré. M. Keita byl po tomto ptfevratu dozZivotné
uvéznén.

Posledni pfispévek byl symbolicky pfednesen jedinym odbornikem, ktery
sviij vyzkum provadi mimo hranice frankofonie. Anglicky historik Tony Chafer dal
své piednasce o vztazich noveé nezavislych stath a Francie jiny rozmér, jeho kon-
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cepce ukazala ptrednosti anglofonni knizni produkce, ktera se problematice dekolo-
nizace francouzské Afriky bohaté vénuje, coz v ptipad€ francouzské historiografie
ve vztahu k anglofonni Africe plati v daleko mensi mife.

Vycerpavajici program dvoudenniho kolokvia De Gaulle a dekolonizace
francouzské subsaharské Afriky byl ukonCen uspotadanim kulatého stolu, do jehoz
pomysIného Cela zasedl Maurice Vaisse, specialista v oblasti francouzské zahranic-
ni politiky a mezinarodnich vztahti. Profesor Vaisse vyzdvihl aktivni tiast tfech
mladych badatelt a anglického historika Chafera a upozornil na potfebu studovat
edici diplomatickych pramenti Documents diplomatiques franc¢ais (DDF). Zaroven
vyzval ucastniky kulatého stolu k diskusi o uspéSich/neuspéSich dekolonizace.
Jacques Toubon, soucasny feditel Narodniho muzea imigrace (Cité nationale de
I'histoire de 1'immigration — CNHI), Henri Lopés (spisovatel a soucasny velvy-
slanec Republiky Kongo ve Francii), Jean Charbonnel (pfedstavitel levicoveé orien-
tovaného gaullismu a statni tajemnik pro otdzky kooperace v letech 1966—1967)
a Louis Dauge (velvyslanec v Kongu-Brazzaville 1965-1968) se v zasadé shodli na
zaveéru, ze dekolonizace byla ispéchem politického realismu, ale netispéchem pro
samotné AfriCany, ktefi na fungovani nezavislych statli nebyli dostate¢né ptipra-
veni. Henri Lopes zdlraznil intenzitu kulturni spoluprace mezi Afrikou a Francii,
ktera zastifiuje kontroverzni ekonomickou koncepci Francie, kterd se vyznacovala
podporou africkych autoritativnich rezimt v zajmu zachovani politické stability.

Utastnici kolokvia, ktefi o¢ekavali explicitni popis sloZitého obdobi fran-
couzskych d¢jin, jez by bylo oziveno svédectvim piekracujicim limity dobové fran-
couzské administrativy, odchazeli zklamani. V pribéhu celého programu zaznivala
z Ust referujicich a vaZenych hostl slova, jez méla daleko k tomu konfrontovat jed-
dim na dekolonizaci francouzské Afriky nebyl dan dostate¢ny prostor. Jedinymi
zahrani¢nimi referujicimi ,,mezinarodniho* kolokvia byli anglicky historik Tony
Chafer a polska badatelka Anna Konieczna. Zatimco Anna Konieczna zvolila po-
stavu prvniho prezidenta Senegalu, ktery je ve frankofonnim svété vniman jako
symbol vzajemné spoluprace mezi Francii a byvalymi koloniemi, Tony Chafer
zustal svym piispévkem hluboko v oblasti teorie, byt nazev jeho exposé sliboval
prinegjmensim exkurs do problematiky africkych jednostranickych systémi ¢i do
slozitého a kontroverzniho modelu politiky zvaného Francafrique. Referaty vyse
zminénych byly konvenéni a pfizptisobené stiihu celého kolokvia.

Stava se nepsanym pravidlem, ze si na mezinarodnich setkanich, jako bylo to
patizské, ptipadaji cizinci cizejsi, neZ na téch, které si podobné ambice nekladou.
Ptes drobné vyhrady je tfeba dodat, Ze si organizatoii dali velmi zalezet na pohos-
téni. Néktefi ucastnici kolokvia si neodpustili tradi¢ni srovnavani poméra ve fran-
kofonni a anglofonni Africe. Slova o civilizaénim pfinosu a humannégjSich prak-
tikach Francouzl v porovnani s Angli¢any byla zjevné protichtidna a svadéla k da-
razné pochybnosti nad samotnym pojmem humanita ve vztahu ke kolonialni éfe
jako celku. Podivame-li se vSak na nékteré z projevu tehdejSich gaullistl, zjistime,
ze vyrazy civilizacni mise, civilizacni dilo ¢i poselstvi byly pouzivany s zeleznou
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pravidelnosti. Kulturni problém hrdych naroditi Francouzi a Angli¢ant, jejich véc-
na rivalita, ktera doprovazi snad vSechny existujici obory lidské Cinnosti, se hodi
vice do humoristickych literarnich zpracovani, nez na mezinarodni kolokvium
o dekolonizaci ¢erné Afriky. Na tomto misté se nabizi parafraze vzpominek Toma-
Se Bati ml., ktery platil za velkého znalce pomérti v Africe, kde se pokousel ve
sledované dobé rozvijet podnikani. Na casté dotazy sméfujici ke srovnani fran-
couzské a anglické Afriky odpovidal stroze v tom smyslu, ze frankofonni Afriku
zdobila v porovnani s Zalostnou urovni hygieny vyborna kuchyné, zatimco v anglo-
fonni Africe prevladal kontrast mezi komfortnim ubytovanim a podprimérnym
stravovanim.

Jan Dvoracek
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