ZAPIS Z 50. ZASEDANi AKADEMICKEHO SENATU FAKULTY FILOZOFICKE
UNIVERZITY PARDUBICE, KONANEHO DNE 15. KVETNA 2017

Pritomni: dr. Roebuck, dr. Reimannova, dr. Synkova, dr. Pacovskd, dr. Pavelkova Cevelova,
doc. Jiranek, dr. Lisy, dr. Studeny, doc. Panoch, dr. Sikora, Mgr. JanQ, Mgr. Palatas, Mgr.
Pikes

Omluvena: Bc. Hendrychova

Nepfitomna: Bc. Muzikova

Hosté: dékan prof. Ryd|, prodékanky prof. Lenderova, dr. Cerna, ing. Filthrerova,
doc. Farek, doc. Prazny, dr. Horalek, Mgr. Horak, dr. Z. Cerna, Mgr. Civinova

Na zacatku zasedani bylo pritomno 12 zvolenych senator(.

Program:

Volba pfedsednictva AS FF
Zahajeni a jmenovani skrutatora
Schvaleni programu jednani

Navrh rozpocétu pro FF na rok 2017
RUzné

a0~

Predseda AS FF dr. Lity pfivital pfitomné senatorky, senatory a hosty.

1.Volba predsednictva AS FF

Podle Volebniho a Jednaciho fadu AS FF byla ustanovena volebni komise ve slozeni: doc.
Jiranek, dr. Pacovska, Mgr. Jana.

Nekandidovat se rozhodli: dr. Pacovska, dr. Pavelkova Cevelova, doc. Jiranek, dr. Studeny,
dr. Roebuck, Mgr. Pikes.

Ve 14:15 hod. prichod — doc. Panoch

1.kolo hlasovani — tajnym hlasovanim (s jejich souhlasem) zvoleno 6 senatord: dr. Lisy, dr.
Studeny, doc. Panoch, dr.Sikora, dr. Synkova, dr. Reimannova

2.kolo hlasovéani — dr. Lisy — 11 hlasd, doc. Panoch — 10 hlasu, dr. Synkova — 6 hlasq, dr.
Sikora — 6 hlasu

3.kolo hlasovani — dr. Synkova — 8 hlas(, dr. Sikora — 5 hlasu

Nové zvoleni ¢lenové predsednictva pro nasledujici roéni funkéni obdobi 2017 - 2018:
dr. Lisy, doc. Panoch, dr. Synkova

Nasledovala volba pfedsedy AS FF s vysledkem: dr. Lisy — 6 hlas(, doc. Panoch — 4 hlasy,
dr. Synkova - 3 hlasy.

Novym predsedou AS FF pro funkéni obdobi od 15. kvétna 2017 na dobu jednoho roku
se stal dr. Stépan Lisy.

Dr. Lisy podékoval za projevenou duveéru.



2. Zahajeni a jmenovani skrutatora

Dr. Lisy pozadal doc. Jiranka, zda by se ujal role skrutatora. Doc. Jiranek prijal.

Predseda AS FF pozadal o dopInéni dnesniho programu jednani o daléi dva body, a to:
projednani Jednaciho fadu AS FF a Volebniho fadu AS FF po Upravé.

Hlasovani: 13-0-0

Jednaci fad AS FF — v €lanku 7, odst. 2 — upraven text: ,Senat fakulty je zptsobily zasedat
a usnaset se, je-li pfitomna vice nez polovina vSech senatord, s vyjimkou odstavce 3.
Usneseni senatu fakulty jsou schvalena, pokud pro né hlasuje nadpoloviéni vétsina véech
senatoru s vyjimkou hlasovani o navrhu na odvolani dékana.“

V ¢lanku 9, odst. 1 — ,administrativni agendu senatu fakulty zabezpecuje dékanat".

Hlasovani: 13-0-0
Jednaci rad AS FF byl po upravé schvalen.

Dr. Lisy pfedal slovo dékanu prof. Rydlovi. Ten nejdfive poblahopfal nové zvolenému
predsednictvu. Informoval o drobnych UGpravach ve Volebnim fadu AS FF, které se tykaji
pieklepll a interpunkce. Napr.: v &l. 2, odst. 2 ma byt spravné v textu odkaz na odst. 1 ne
odst. 3. VCl. 2, odst. 4 — dopInéno slovo ,komora“. V ¢l.4 ve 2. odst. Doplnéno: “Lhdta pro
podavani navrhi na kandidaty do senatu konci deset dn pfed konanim voleb.“ V &l. 5 —
vynechan rok narozeni kandidata. Cl. 9 — odst. 3 se méni text ve 2. fadku: ,Na pfipravu,
prubeh, zakonéeni a vyhladeni vysledku dopliiovacich voleb se obdobné vztahuji ustanoveni
o fadnych volbach, uvedena v tomto Volebnim fadu.“ V &l. 10 odstranén odst. 4, tykajici se
volby predsednictva — to je uz obsazeno v Jednacim fadu AS. V &l. 11- odst. 2 — (prava
slovosledu.

Diskuse:

Dr. Synkova — dotaz na €l. 10 — byl odstranén kromé odst. 4 také odst. 5?

Prof. Rydl — oba odstavce se tykaji zaleZitosti, které fesi Jednaci fad AS FF. Proto byly
odstranény.

Hlasovani: 13-0-0
Volebni fad AS FF — byl po Gpravach schvalen.

Prof. Rydl — v patek 19. 5. 2017 budou vSechny vnitini predpisy FF predloZzeny pfedsedovi
AS UPa.
6. 6. 2017 bude predlozeno ke schvaleni AS UPA.

4. Navrh rozpoctu pro FF na rok 2017

Dr. Lisy podékoval senatorim za doslé otazky k rozpoétu, navrhl zplsob projednavani
otazek a predal slovo panu dékanovi.

Pan dékan v Gvodu upozornil, ze rozpo¢et FF byl predloZzen v podobé, kterd odpovida
univerzitnimu rozpoc¢tu. Co se tyka zaslanych otazek k navrhu rozpoétu na rok 2017, k
predloZzenému rozpoctu se tykaji pouze otdzky ¢. 14 a 15. Ostatni dotazy by mély smérovat
na kolegium dékana, bez vedoucich kateder nelze odpovidat. Kazdy rok do 30. 11. Ize
predkladat pfipominky. Navrh rozpoctu je transparentni. Ze zakona se nesmi zvefejfiovat
mzdy pracovnikd.



K otazce €. 14) ,Zatimco celkova vyse planovanych nakladl kateder je z komentare znama,
naklady dékanatu se v komentafi neobjevuji. Pro¢ neni tato skute¢nost transparentné
napsana do komentare. Prosila bych o detailni komentar, nejlépe prehlednou tabulku
planovanych nakladl dékanatu“

Odpovéd: 60% katedry, 40% dékanat. Co nehradi katedry, patfi do rozpoctu dékanatu a je to
vyjmenovano v pfislusné ¢asti komentare, ktery byl zaslan vSem senatorim.

K otazce €. 15) ,Pan dékan na poslednim shromazdéni akademické obci slibil, Ze zjisti
informace ohledné projektového manazera od kolegl z jinych univerzit. V tomto kontextu
prosim o naplanovani konkrétni ¢astky na projektového manazera do rozpocétu FF na rok
2017, aby tento zamér mohl byt realizovan jesté v tomto fiskalnim roce. Obavam se, ze bez
alokace konkrétni financni Castky, zUstane pouze u slibl. Vysi €astky necham na zvazeni
vedeni FF. Prosim o predlozeni konkrétniho navrhu, o kterém bychom mohli na senatu
hlasovat. Dékuji

Odpoveéd:

Na konferenci dékanu v Opavé bylo zjisténo, ze na kazdé FF na ostatnich univerzitach je
toto zajisténo jinak. Obvykle vétSina fakult pracuje s univerzitnim projektovym manazerem.
V tomto roce FF neplanuje pfijeti projektového manazera, protoze dle pana prorektora Vorla
se neoCekavaji takové projektové vyzvy, které by se hodily FF. V pfistim roce Ize o prijeti
uvazovat nebo je mozné také najmout agenturu. Tykalo by se to GACRu, evropskych
projektl atd. VSe se musi projednat na jednanich kolegia. Oddéleni pro rozvoj a mezinarodni
vztahy by se pak mohlo obracet pfimo na konkrétniho Clovéka na fakulté. Dékan pozadal
pfitomné o tip na obsazeni tohoto mista od roku 2018.

K ostatnim otazkam — dékan doporucuje znovu formulovat a pfedat svym vedoucim kateder
do 30. 11. 2017, ktefi je pfedlozi k projednani na kolegiu dékana. Pak je mozna uprava pro
rok 2018.

K otazce €. 11 — solidarita kateder — princip fakultni solidarity se nerusi, ale byla sejmuta tiha
z ostatnich kateder, které podporovaly katedry, které si na sebe nedokazaly vydélat. Katedry,
které dosud byly solidarni, dostaly zpét do svého rozpoctu penize, které zapuijcily. O této
otazce rozhoduje kolegium dékana.

Diskuse:

Dr. Synkova — otazka 21 — Cerpani zaméstnaneckych benefitd pres knihy, dr. Synkova
nabidla, Ze muze preposlat mail od nakladatell, kde je podrobné vysvétleno, jak by tento
zpusob mohl fungovat.

Prof. Lenderova — muselo by se fesit celouniverzitné

Dr. Studeny — otazka ¢. 2 — otazky se tykaji spiSe filosofie rozpocétu a jsou dllezité pro
pochopeni rozpoctu. Neni jasné, proc je rozpocet vyrovnany, ale nékolik kateder je v dluhu?
Jak se mohou zaméstnanci, ktefi pracuji dostat do dluht?

Prof. Rydl — podle VS zakona § 18 se rozpodet sestavuje na kalendaini rok a hospodafi se
podle né&j. Nesmi byt deficitni.

15:06 hod. odchod dr. Studeny



Dr. Synkova — mysli si, Ze je mozné otazky dnes zodpovédét. Jsou to dllezité dotazy, které
je tfeba objasnit.

Prof. Ryd| — ostatni otazky Ize diskutovat, ale je to opravdu dané a jiz dfive schvalené. Pokud
by byly tyto otazky pfedlozeny do 30. 11. 2016, mohly byt zahrnuty do rozpoétu 2017.
Vpondeli 22. 6. 2017 na kolegiu dékana bude fesena forma pfenosu informaci dal na
katedry, zaméstnance.

Doc. Jiranek — pfiklani se k tomu, Ze otazky jsou dulezité, ale nejsou k pfedlozenému navrhu
rozpocCtu, proto navrhuje nyni jednat o rozpoctu, a predlozené otazky fesit na dal$ich
zasedani AS.

Doc. Prazny — kdo jiny, nez AS by mél tyto otazky klast a o téchto otazkach diskutovat? AS
ma pfece mnohem vy$Si pravomoc nez kolegium dékana, napfiklad schvaluje rozpodet.
Senatori maji pravo se zeptat vedeni FF na cokoliv a o téchto otazkach by mél urgité
diskutovat.

Dr. Lisy — popsal situaci, do niz diskuse na sendtu dospéla. Zda-li ma AS poZadovat
odpovedi na predlozené otazky od vedeni FF a nebo zda-li pfistoupit pouze k projednavani
navrhu rozpoctu bez otazek. Jak dal postupovat? Otazku polozil véem senatoriim.

Mgr. Janu — pfiklani se tomu, Ze chce, aby vedeni FF odpovédélo na otazky. Pokud jsou
otazky zalezZitosti kolegia, je mozna schlizka kolegia a AS?

Dr. Synkova — shromazdila otazky od ostatnich zaméstnancli katedry — trva na zodpovézeni.
Staci jednoduse, strucéné.

Dr. Pacovska — rovnéz pozaduje, aby vedeni FF odpovédélo na otazky senator(l. Souhlasi
s dr. Synkovou a Mgr. Janu

Doc. Panoch — souhlasi s doc. Jirankem, Ze jde o dllezité otazky, ale fesit je miZeme na
dalSich zasedanich AS, ne nyni.

Dr. Roebuck — souhlasi s doc. Panochem, Ze jde o dllezité otazky, ale ted fesit jen otazky
tykajici se predlozeného rozpodtu.

Dr. Reimannova — otdzky jsou dulezité, ale ne pro soucasny navrh rozpoétu, souhlasi
s dékanem v tom, ze by se mél zlepsit tok informaci z kolegia.

Mgr. Palatas — dotaz — co obnasi to, kdyz se neschvali rozpocet?

Dr. Lisy — existuji tfi moznosti, AS rozpocet v predlozeném znéni schvali, nebo neschvali, a
nebo ho mize jeho schvalovani posunout na pozdéjsi termin.

Ing. Fuhrerova — pravidla rozpoctu byla schvalena v letech 2010, 2012, vzdy byla projednana
na kolegiu dékana a fungovala sedm let. Princip rozdélovani finanénich prostiedkl je stale
stejny a pro vedouci kateder se nic nezménilo.

Dr. Lisy — zménilo se to, Ze letos dostali vSichni vedouci kateder spole¢nou ¢ast rozpoétu na
zadost Dr. Horalka, kterou dfive nedostavali, i proto bylo na rozpocet vice dotazu.

(Uvedena cast ale nebyla dana k dispozici pfedsedovi AS na pfislusném kolegiu a tudiz
nemohl s informacemi blize seznamit jednotlivé senatory. Pan dékan prislibil, Ze celou véc
jesté proseti.)

Dr. Pavelkova-Cevelova — navrhla, aby vedeni FF projednalo rozpodet s vedoucimi kateder,
a aby vedouci kateder, podali zpravu senatu, Ze jsou s rozpoétem spokojeni a poté bude
mnohem jednodus$si o rozpoctu hlasovat.

Dr. Lisy — byli vSichni vedouci kateder s rozpoétem spokojeni?

Prof. Rydl — nespokojeny s rozpoétem byl pouze doc. Farek, ktery zaslal panu dékanovi
dopis, dopis mél pan dékan k dispozici na jednani. Dne 22. kvétna pry probéhne schiizka, se
tfemi katedrami a problém zadluzeni kateder se bude jesté fesit.



Prof. Lenderovd — mnohé z otazek si kazdy mlzZe dohledat na internetu, jako napriklad
normativ na doktoranda, to nemohli psat studenti, kdo je tedy psal. Ve skute¢nosti otazkami
senatofi chtéji ,posStouchnout” vedeni.

Dr. Lisy — ne, otazky nejsou proti vedeni FF, jsou to otazky senatort nebo ¢lend akademické
obce k rozpoctu. ZplUsob projednavani rozpoctu byl témér rok dopredu znam.

Dr. Synkova a Dr. Sikora — mnohé z otazek, Ize jednoduse odpovédét, kde vedeni odpoved
nevi, staci nam informace, kde mizeme odpovéd najit.

prof. Lenderova — (vyrok nebyl zachycen).

Dr. Sikora — poznamenal, aby otazky nebyly pani prof. Lenderovou shazovany, ale zda-li by
na né mohlo vedeni odpovédét.

Dr. Lisy — otazky jsou od senator(, kterym je zaslali jini ¢lenové akademické obce. (Byla
napf. zminéna Mgr. Vikova, ktera je preposlala Dr. Synkové).

15:50 hod. odchod dr. Pacovska

Prof. Rydl — opét — na nékteré otazky nyni nema smysl odpovidat, je to nesystémové. Znovu
navrhuje iniciovat jednani AS a kolegia dékana nebo svolat akademickou obec. Ale
podminovat si schvaleni rozpo¢tu zodpovézenim otazek a tim vydirat vedeni FF...
Pfipomnél, co obnasi neschvaleni rozpoc¢tu: Nové predlozeny rozpocet se nebude liSit od
dnes predlozeného. V Zadném pfipadé nechce predlozené otazky ,smést* se stolu, jsou
dulezité, ale ne k predlozenému navrhu rozpoctu.

Dr. Reimannova — s principy tvorby rozpo¢tu nyni nelze nic délat

Dr. Horalek — celkova ¢astka neni nikdy dopfedu znama, zavisi na financovani VS

Doc. Panoch — diskuse se prohlubuje a vede k nedorozuméni mezi vedenim FF a senatory.
Znovu se priklani k tomu, aby pan prfedseda dal hlasovat a rozpoet mohl byt schvalen.
Podporuje dodatecné vysvétleni na akademické obci.

Dr. Lisy — vznesl dotaz na pana dékana, pokud by senat udélal vstficny krok k vedeni FF,
kdy pan dékan zodpovi otazky senatoru.

Prof. Rydl — 22. 5. 2017 slibil, Ze bude iniciovat spole¢né jednani AS a kolegia dékana,
nebrani se ani svolani zvlastni akademické obce, kde odpovi na otazky senatorl a zahrne
jejich podnéty do pfipravy rozpoctu na pfisti rok.

Hlasovani: 8 -1 -2
Navrh rozpoc¢tu FF na rok 2017 byl schvalen

4. RGzné

Dr. Reimannova — dotaz - zaméstnanecké vyhody — pro¢ se drzi objekt ve Velké Upé, kdyz
ho nelze vyuzivat?

Prof. Lenderova — je to véc odborl

Doc. Jiranek — patfi odbortim

Predseda AS FF dr. Lisy podékoval senatorim a hostlim za Uc¢ast na zasedani. S tim, ze

dali zasedani bude 19. ¢ervna od 14 hodin. (o ~
Mgr. étépmA., Th.D.

Zapsala: B. Krpatova
Priloha: Otazky k navrhu rozpoctu na rok 2017
Dopis od Svazu c¢eskych knihkupct a nakladatelu



Prilohy:

Otazky k navrhu rozpoctu pro rok 2017

1) ProC senatofi dostavaji jinou podobu rozpoétu nez vedouci kateder? Prosim o dodani
casti, kterou

dostali vedouci kateder, samozi'ejmé bez koneénych rozpoétt kateder na rok 2017.

2) Jak je mozné, Ze je pfedkladam vyrovnany rozpoget FF (viz komentaF) a pfitom je nékolik
kateder v

dluzich? Prosim o vysvétleni mechanismu, jak se katedry dostavaji do dluht véetné
konkrétnich

navrhu, jak tento problém fesi soucasny navrh rozpoétu na rok 2017 a jak vedeni FF hodla
tuto situaci

do budoucna fesit udrzitelnym zplsobem?

3) Jakou financni ¢astku pfinesly v8echny katedry FF do rozpoétu UPa pred odvody na
rektorat? Jakou

financni Castku pfinesly vSechny katedry FF do rozpoétu FF pied odvody na dékanat FF?
Jaka je vyse

financni Castky, ktera zbyla dohromady pro véechny katedry FF po odvodech na rektorat a
dékanat FF?

Jaka je vyse financni Castky, ktera zbyla dohromady véem katedram FF po prepogitani
koeficientem

(tzv. vzoreckem)? (Prosim o zpracovani do sloupcového grafu a promitnuti na zasedani.
Dékuiji.)

4) Jak je vysoka a na jaké ucely se pouZije finanéni ¢astka, ktera vznikla rozdilem &astky,
ktera zbyla

dohromady véem katedram FF po odvodech na dékanat FF a ¢astkou, ktera zbyla
dohromady v§em

katedram FF po pfepocitani koeficientem (tzv. vzoreckem)?

5) Pro¢ se neodvadi dékanatu fixni procento z vydélanych penéz kateder a pouZiva se jakysi
prepocet?

6) ProcC je pfi vypoctu kateder uzivan idealni model katedry z hlediska kvalifikaéniho
obsazeni,

ziskavani bodu RIV, mobilit a poctu studentt (absolvent() a nikoli redlny stav katedry?

7) Jakou roli v pfidélovani financi na jednotlivé katedry hraje pomér 1 prof = 3 doc = 12 OA?
Kdo jej

zaved| a proC? Pro€ pomér neodrazi realnou situaci?

8) Méni se idealni pocet bodl RIV pro jednotlivé katedry, pokud se na katedrach méni pocet
¢lent

(Uvazku)? Pokud ne pro€? (Prosim o ¢isla za posledni tfi roky, aby bylo zfejmé, jak se u
jednotlivych

kateder ménil idealni pocet bodl RIV.)

9) Jaky je normativ za jednoho doktoranda a pro¢ neni uveden v rozpoétu u pfislugnych
kateder?

10) ProC se strhava Castka za asistenty u kateder, které asistenty nemaji a vyuzivaji pomoci
doktorand(1? Jak se dospélo k poctu 9. asistentl ve sloupci (V)? Upozorfiuji, ze senatofi
nemaji tento

udaj k dispozici, prosim o dodani podkladu!

11) Proc je princip fakultni solidarity ruSen? VV minulosti napf. nastaly pfipady, kdy se
vSechny katedry

podilely na zaplaceni penale vyplyvajici z chybného pInéni grantu. Pro¢ v dobé, kdy nastal
tento

problém, byla solidarita pfijateina a nyni, kdyz se pry nachazime v horsi dobé, od solidarity
vedeni FF

ustupuje? Neméli bychom postupovat spi$e naopak?



12) Pro¢ je rusena solidarita, kdyZ se v minulosti katedry skladaly na pokuty za plnéni grantu
s jakymsi

muzeem? PozZadovala vedeni FF, aby tato instituce ¢astku ve splatkovém kalendafi uhradila
zpét?

Prosim o sdéleni vyse tehdejs$i dluhu véetné odpoveédnych osob (napf. feditel muzea aj.).
Kolik penéz

katedry tehdy vlastné pfispély. Pokud pfispély katedry, které jsou dnes v dluzich, nebylo by
spravedlivé jim souéasny dluh o tuto ¢astku ponizit? Prosim vedeni FF o podrobné
vysvétleni celé

situace s ohledem na soucasny kontext: Jak vznikaji katedrové dluhy a pro¢ se tyto katedry
dostavaji

do dluha?

13) Jaka je hodnota jednoho bodu RIV v roce 2017 a zda-li se pocita se stejnou vysi v
letoSnim

rozpoétu nebo s jeho prepocitanou hodnotou podle uréitého koeficientu?

14) Zatimco celkova vyse planovanych nakladi kateder je z komentare znama, naklady
dékanatu se

v komentari neobjevuji. Pro¢ neni tato skuteénost transparentné napsana do komentare.
Prosila bych

o detailni komentar, nejlépe prehlednou tabulku planovanych nakladi dékanatu.

15) Pan dékan na poslednim shromazdéni akademické obci slibil, Ze zjisti informace
ohledné

projektového manazera od kolegl z jinych univerzit. V tomto kontextu prosim o naplanovani
konkrétni ¢astky na projektového manazera do rozpoctu FF na rok 2017, aby tento zamér
mohl byt

realizovan jesté v tomto fiskalnim roce. Obavam se, ze bez alokace konkrétni finanéni
¢astky, zlUstane

pouze u slibl. Vysi ¢astky necham na zvazeni vedeni FF. Prosim o predlozeni konkrétniho
navrhu, o

kterém bychom mobhli na senatu hlasovat. Dékuji.

16) Prosim o zverejnéni navrhu optimalniho poétu studentt jednotlivych oborl na FF UPa (a
jeho

diskuse na AS)?

17) Prosim o zvefejnéni rozepsani mobilit na jednotlivé katedry - studentomésice, odjezdy,
pfijezdy

(kam apod.)?

18) Prosim o zvefejnéni rozpisu RIV bodl na jednotlivé pracovniky?

19) Na zakladé jakych pozadavkl jsou pridéleny penize do polozky edi¢niho planu?
Pfispivaji svou

védeckou ¢innosti katedry do této polozky? Pokud ano, jakou ¢astkou (procentem z védecké
¢innosti)?

Je mozné tyto penize, pouzit na vydani publikace u jiného nakladatele? Pokud ne, proc?
Pokud ano,

jakym zpusobem (jak je katedra dostane z této polozky ven)?

20) Prosim o detailngjsi vysvétleni rozdélovani financi na katedry?

21) Zda-li je mozné zaméstnanecké benefity (odmény) Cerpat skrze knihy?



Vazeni kolegové,

jak néktefi z Vés asi uz védi, legislativnim procesem Gispésné prosla zakonna Uprava, o kterou jsme dlouho
usilovali. Nové se mezi uznatelné zaméstnanecké benefity fadi i knihy.

Znamend to, Ze nejpozdéji od podzimu tohoto roku mohou zaméstnanci, ktefi maji od svého zaméstnavatele
nespecifikovany benefit, a téch je vétsina, vyuzit poukaz i na nakup knih. Jak jsme byli informovani, celkovy
objem té&chto benefith Cini asi 2 miliardy K&. Nyni zélezi jen na nas, kolik z této &astky se nam podafi
proménit v nakupy knih.

Aby u vas zaméstnanci mohli své benefity uplatiiovat, musite se stat smluvnimi partnery téchto benefitnich
programd, které reprezentuji zejména firmy Sodexo, Edenred a Up. Kontakty, kam se muzete obracet,
pfipojujeme na konci tohoto dopisu.

Ve vlastnim i spoletném zajmu Vam proto doporudujeme, abyste si toto partnerstvi zajistili. Pokud bude
zfejmé, Ze benefit ve formé nakupu knih Ize uplatnit v kazdém vétsim mésté, umozni ndm to podniknout za
Svaz spole¢né s firmami poskytujicimi benefity dal$i kampan, ve které budeme na mo2nost kniznich benefitd
upozorfiovat. VySe poplatki z akceptovanych poukazek je na spole¢nostech, které tyto poukazky poskytuji,
proto se v pfipadé zajmu o spolupraci obracejte pfimo na né.

,vs

Pojd'te se do systému benefiti zapojit! Zvysite svij obrat a ziskate zcela nové zakazniky.

Jménem Svazu ¢eskych knihkupcli a nakladatel(
Martin Vopénka, predseda
Jakub Petr, mistopredseda

Kontakty:

Edenred CZ SODEXO Benefity

Na Porici 5, 110 00 Praha 1 Radlicka 2, 150 00 Praha 5
Tel: 234 662 180 Tel: 233 113 435
www.edenred.cz www.sodexo-benefity.cz




